Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Bakalarska prace

Rozdily v predavani historické paméti holocaustu

Vv Ceskych zZidovskych rodinach a ve vzdélavacim systému

Jana Caisova

Plzen 2019



Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka
Katedra sociologie
Studijni program sociologie

Studijni obor sociologie

Bakalarska prace

Rozdily v predavani historické paméti holocaustu

v Ceskych zZidovskych rodinach a ve vzdélavacim systému

Jana Caisova

Vedouci prace:

Mgr. Véra Tydlitatova, Th.D.

Katedra blizkovychodnich studii

Fakulta filozoficka Zapadoceské univerzity v Plzni
Plzen 2019



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Zze jsem praci zpracovala samostatné¢ apouzila jen

uvedenych prament a literatury.

Plzen, kvéten 2019



Podékovani

Dékuji své vedouci, Mgr. Vére Tydlitatové, Th.D, za odbornou pomoc a
vedeni pfi zpracovani mé bakalatské prace. Dale bych chtéla podékovat svym
respondentiim, ptatelim, rodin¢ a svému pftiteli za podporu a pevné nervy

nejen béhem psani bakalarské prace, ale i v prib¢hu celého studia.



ODSAN......coii 5
L VO oo 7
2 HOIOCAUST ... 8
2.1 Legalizace antisemitismu v Norimberskych zakonech.............c.ccccoovevvennnn 9
2.2 RISSKY POGIOM ..o 10
2.3 Perzekuce, transporty, tabory @ SMIT........cccccvviiiiiiiiiie i 10
2.4 VIVIO AO PAMELI ...t 13

3 Pam ..o 14
3.1 Individualni a kolektivni pamet ................ccccoiveiiiiniiiiiiieiii e 15
3.1.1 Emile DUrkheim......coo.cooiiuiriiiriiinieceieceseseseeeeseseesesesenee 15
3.1.2  Maurice HalbWaChs ..........ccccoviiiiiiiiiii 16

3.2 HiSIOVICKA PAMCL ........cccvviiiiiii ittt 17
3.3 MISIA PAMEHi.....cc.ooiieieese e 18
3.4 Pamét jako SOCIAINT SYSTEM .........cccuueieiiiiiiii it 21
3.5 Pameét’ a zapOmindni .............ccccouioiiiieiiiiiieeiisee e 23
3.6 PaAMEL @ SOUCASTIOSE ...ttt 24
3.6.1 Soucasny zajem o pamét’ jako médium pro antisemitismus............. 25

4 Metodologicka CASt..........cocoviiiiiiiiiii 27
4.1 VYZKUMNG OLAZEKY ... 27
4.2 Kvalitativig VYZRUML ..........c.cccoooiiiiiiiiiiiiiee e 27
4.3 PoloStrukturované rozRhoVory ...........ccccucuveiiiiciiienisieseese e 27
A4 VYZKUMNY VZOTOK ...t 28
4.5 POPIS FESPONACIIU ...ttt 29
451 VzdElAvact SYStEM: .....ocveiiiiiiiiiiiiie e 29
4.5.2  ZiAOVSKE TOAINY ...voveverericeeeeeieceeseieee s iesee st 30

4.6 EtikG VYZKUMU ... 31
4.7 Analyza a kodovani dat.................cccoooiviiiiiiiiiiii e 31
4.7.1  Tematickd analyza.........cccooviviiiiiiiiiiiic e 32
A4.7.2  KOAOVANI....oiiiiiiiiiiiieiiesie et 32



O VYSIEAKY ....ooiiiiiiiieie s 33
5.1 Znalost pojmu hiStorickd pamet ...............cccociiveiieiiiiiiieiiiene e 33
5.2 Zpuisoby PredaVani..............cccovieiiiiiiiiiiiiiiiiie e 33

5.2.1 Pienos pamé&ti v rodindch...........ccooiviiiiiiiiiii 35
5.2.2 Pienos pameéti ve vzdeélavacim SYStEMU.......ccevvvveniiiieniieesnieesiieens 38
5.3 Cesti zidé a jejich pohled na vzdelavaci SYtém .........c.oevevveeererevissereninn. 42
5.4 Vzdélavaci instituce zamérené na holocaust...............cococeinviiiieesinninens 44
54.1 Pamatnik TereZin........cceriuiiiiiiiiiiie it 44
5.5 Semindare pro ceské pedagogy ..............cccovviiiiiiiiiiiiiii 45
55.1 Seminaf . stupné ,,Jak vyucovat o holokaustu ............ccccevvirrnnne 45
5.5.2 Seminaf II. stupné ,,Holokaust ve vzdeélavani.............coccvivrniinnnns 45
5.5.3  Seminaf 1L STUPNE......cciiiiiiiiiiiieiiee e 45
5.5.4 Seminat IV. stupné¢ — Pamatnik Jad VaSem v Jeruzalémé (Izrael) .... 46
5.5.5  Seminaf V. StUPNE ....cooeiviiiiiiiiiice e 46
5.5.6 Piinos seminafe pro vzdélavaci systém ..........cccoeeeriiiiieniiniieniene 47

B ZLAVET ..o et 48

7 Seznam pouZité literatury a zdrojii ...............cccooeviniiiiiii, 50
1.1 PiSEMNE ZAVOJe ..........ccoooiiiiiii i 50
7.2 INternetoveé Zdroje ............cocoooiiiiiiiiiiiiiii i 53

8 RESUIME ... ..ottt et 56

O PHHIONY ..o s 57
Priloha 1: Polostrukturovany rozhovor — Vzdélavaci systém ...................c....... o7
Piiloha 2: Polostrukturovany rozhovor — Zidovské rodiny...............c...cc.ove.... 58
Priloha 3: Informovany SOURIAS .............c..cocouviiiiiiiiiiiiciicieee e 59
Priloha 4: Rozvrzeni RVP pro vyuku déjepisu ,, Moderni doby “ ...................... 60
Priloha 5 : Ukazky vzdeélavacich materialu respondenta Alfa pro vyuku

ROLOCAUSTU NIA ZS ...ttt 61
Priloha 6: Planek vyhlazujiciho tabora Osvétim-Brezinka ...............cccc.cc.o...... 63
Priloha 7: Ukdzka jmen ctenych behem ,,Jom ha-soa ve ha-gvura 2018 “....... 64

Priloha 8: Pracovni list Pamatniku Terezin pro prdaci se skolnimi skupinami. 65



1 Uvob

., Holocaust se zrodil a provadel v nasi moderni racionalni spolecnosti,
V rozvinutém stadiu civilizace a na vrcholu kulturnich vykonii ¢loveka, a proto je

problémem této spolecnosti, civilizace, kultury.* (Jehuda Bauer)

Od zacatku holocaustu uplynulo jiz vice jak osmdesat let. Béhem pomérné kratké
doby pftipravil politicky rezim Adolfa Hitlera miliony lidi 0 Zivot, V tom lepSim pfipade,
pokud se o tom tak da hovofit, 0 stiechu nad hlavou a jsoucnost. Holocaust sam 0 sob¢
byl n&¢im velkym, co se zapsalo do Zivota nejen jeho obéti. Jeho nasledky zasahly Zidy,
Romy, politické vézné&, osoby, které se proti tehdej$imu nacistickému rezimu vzpouzeli,
ale i obycejné lidi, kteti v té dobé Zzili. Zapsal se tak do paméti miliond lidi a stal se
predmétem badani mnoha védct a védeckych instituci. Co je ale pamét, jaka je jeji

funkce a co ma spole¢ného s holocaustem?

Vyzkumny problém, kterym se tato prace zabyva, ma za cil zjistit, zda existuji
rozdily v pfedavani historické paméti holocaustu Vv Ceskych Zidovskych rodindch a ve
vzdélavacim systému, a pokud ano, jakym zplusobem se ptredavani historické paméti
holocaustu v téchto institucich li§i. v poslednich letech se znovu objevuje trend
zvySeného zajmu o historii a pamét’. Holocaust, ktery probihal v Evropé od roku 1933 do
roku 1945, je nedilnou soucasti nasi historie azdjem 0 jeho poznani azkoumani
pfirozené roste. Proto se prace zaméfuje na to, jak je holocaust pfedavan v ramci

vzdélavaciho systému a v ramci Zidovskych rodin.

Préace se sklada ze ti Casti: teoretické, metodologické a analytické. Teoreticka Cast
je rozdélena na dvé hlavni kategorie, holocaust a pamét’. Zde byl proveden kratky exkurz
do problematiky holocaustu a paméti. Metodologicka ¢ast se soustiedi na popis hlavnich
ciltt vyzkumu, vyzkumné otazky, metodu sbéru dat, popis vyzkumného vzorku a popis
respondentli, metodu analyzy dat a etické aspekty vyzkumu. Analytickd cast je pak

zamétena na samotnou analyzu polostrukturovanych rozhovort s respondenty.



2 HoLocAusT

Holocaust, téz holokaust, je vyraz pro udalosti, které se odehraly v Evropé
v obdobi od listopadu 1938 do kvétna roku 19451, nebo jak ho definuje Jehuda Bauer,
v obdobi od ledna 1933, kdy se Adolf Hitler chopil moci, do roku 1948, kdy byly
osvobozeny a uzavieny posledni tabory uprchlikii a zalozen stat Izrael.? Pojem holocaust,
jak jej zname dnes, se poprvé objevil az v 50. letech 20. stoleti, kdy jej ve svém romanu
La Nuit (Noc) pouzil zidovsky prozaik a drzitel Nobelovy ceny za mir, Elie Wiesel.
., Nekteri badatelé tvrdi, zZe jsem to byl jd, kdo jako prvni vtiskl pojmu holocaustu dnesni
vznam a uvedl jej do soudobého jazyka. > Sam Wiesel si je sice védom toho, Ze mozna
byl prvnim, kdo pojem holocaust pouzil k popisu nasili spachaného na Zidech tak, jak jej
chapeme dnes, ale to az v navaznosti na vySe zminéné badatele, ktefi mu toto prvenstvi
prisuzuji.

Pokud ovSem chceme najit nejstar§i ptiklad pouzivani pojmu holocaust ve
spojitosti s pachani nasili na Zidech, musime se vratit do roku 1190. ,,Viibec nejstarsim
prikladem pouziti pojmu holocaust ve Spojitosti s ndsilim viici Zidiim je zdznam britského
kronikare Richarda Devizia 7 roku 1190, ktery timto slovem popisuje pogromy Vv Yorku
a dalsich méstech. (...) V tomto historickém kontextu nebyl pojem holocaust vyjadienim
hrizy, nybrz naopak, byl pouzit téemér jako pojem oslavny — jako by snad pogrom byl
zapalnou obéti na oslavu Krista.* Samotné slovo holocaust neni hebrejského piivodu,
jak si mnoho lidi mysli, nybrz ptivodu anglosaského a vychazi z feckého holocauston —

celopal, tedy zépalna obét vyuzivana béhem obétni bohosluzby.

1 TARANT, Zbynék Diaspora paméti: zidovskd pamét a reflexe holocaustu v Izraeli a Spojenych stdtech,
s.20

2 BAUER in TARANT, Zbyn&k. Diaspora paméti: reflexe holocaustu v Zidovské kolektivni paméti 2. pol.
20. stoleti, s.12

3WIESEL in TARANT, Zbyné&k. Diaspora paméti: zidovska pamét a reflexe holocaustu v Izraeli

a Spojenych statech, .25

4 TARANT, Zbyné&k. Diaspora paméti: zidovska pameét a reflexe holocaustu v Izraeli a Spojenych statech,
s.21

5 TARANT, Zbynék. Diaspora paméti: reflexe holocaustu v Zidovské kolektivni paméti 2. pol. 20. stoleti,
s.12



., Pojmem holocaust rozumime nacistickou politiku systematického vyvrazdovani
evropského Zidovstva, zpravidla vymezovanou uddlostmi Kristdalové noci z9. na 10.

listopadu 1938 a koncem 2. svétové valky v kvétnu roku 1945.

Samotni Zidé a hebrejitina pouZivaji spise nez holocaust, slovo $oa, které mimo
jiné znamena katastrofa &i zahuba. Soa popisuje vyvrazdéni jednoho naroda, Zidd,
holocaust pak komplexné popisuje veskeré udalosti, které nacisticky rezim spachal.” Je
vSak nutné podotknout, ze az do 70. let 20. stoleti se vefejné¢ holocaust holocaustem
nenazyval, misto néj se pouzival vyraz ,,genocida® ¢i ,,konec¢né feSeni zidovské otazky*.
To se vS8ak zménilo vroce 1978, kdy se v Americe zacal vysilat televizni serial
,Holocaust“. Diky nému holocaust nahradil pojmy ,genocida“ a,konecné feSeni
zidovské otazky“ aziskal inovy vyznam — jako nacistickd perzekuce politickych,

etnickych ¢i ndbozenskych skupin v Treti isi.8

2.1 LEGALIZACE ANTISEMITISMU V NORIMBERSKYCH ZAKONECH

Jak je jiz vySe uvedeno, za holocaust se povazuji udalosti, které probé&hly
v Evropé Vv obdobi od listopadu 1938 do kvétna 1945. Holocaust je oznaceni pro
nacisticky projekt, ktery mél za tikol hromadné vyvrazdovani a perzekvovani osob, které
dle nacistickych piedstavitelt, pifedevsim pak dle Hitlera, ohrozovaly Tieti fiSi. Na
prvnim misté byli Zidé, které Hitler oznagil za neptatele arijské rasy, a tedy i Treti fise.
Dale se jednalo o Slovany, Romy, homosexualy ¢&i lidi s postizenim.® ,, Holocaust byla
genocida nevidaného a zvlastniho druhu. (...) Vypovida néco strasného 0 lidském rodu.
Na jedné strané je to genocida a musi byt porovnana S jinymi genocidami...na strané
druhé je to naopak genocida jedinecna s dosud nevidanymi rysy, které se — zatim — nikdy

neopakovaly . *°

Nacisticka politika Treti fise méla za cil Zidy legalng definovat a tim umoznit

zakonné zabaveni jejich majetku a separovat je z bézného spole¢enského déni.** Dne 15.

6 Tamtéz

TPAVLAT, Leo. Genocida, holokaust a Soa. [on-line]

8 Co je, a co neni HOLOCAUST. [on-line]

% Casto kladené otdzky o holocaustu. [on-line]

10 BAUER, Jehuda. Uvahy o holokaustu, s.10

U PpETRUV, Helena. Zikonné bezpravi: Zidé v protektordtu Cechy a Morava, s.46



zaFi 1935 byly némeckym Risskym snémem piijaty dva tzv. Norimberské zakony — zakon
0 fiSském obcanstvi: ,,Statnim prislusnikem je ten, kdo nalezi do ochranného svazku
Neémeckée 7ise a je ji za to zvldsté zavdzan.,, a zakon na ochranu némecké krve a némecké
cti: ,, Sriatky mezi Zidy a statnimi piislusniky némecké nebo druhové piibuzné krve jsou
zakdzany. “.**> Norimberské zakony lze vnimat jako zéklady pro pravomocné a legélni
vylouceni Zidovské menSiny znémecké spoleCnosti, atim iza oficialni pocatek

antisemitské politiky. Zapocata protizidovska politika tak vedla ke ,.kone¢nému feseni*. 3

2.2 Ri$SKY POGROM

V noci z 9. na 10. listopadu 1938 vypukl ,,spontanni* protizidovsky pogrom, nékdy téz
nazyvany Kiistalova noc, jako udajnd reakce na atentat spachany H. Griinspanem na
legaéniho némeckého sekretaie v Pafizi, E. vom Ratha.!* Pogrom byl zorganizovany
mocenskym nacistickym aparatem, oficidlné byl vSak vydavan pravé za spontanni

rozzufeni a nasledny vybuch némeckého lidu.

Béhem této noci bylo vyplenéno vice jak 260 synagog, ptes 7 500 Zidovskych
byt a obchod, pies 90 Zidd bylo béhem pogromu zavrazdéno a vice nez 30 000 osob
zidovského pavodu bylo transportovano do koncentracnich taborti Sachsenhausen,
Dachau a Buchenwald.'® Zidé, ktefi nebyli zavrazdéni ani nebyli pfevezeni do jednoho
Z tabori, pak museli povinné uklidit nepotadek z ulic, ktery po pogromu ziistal, a dale
byla viem Zidim uloZena pokuta ve vysi 1 miliardy fi§skych marek za udajné
vyprovokovani pogromu. Kfistalova noc je povazovana za urychleni perzekuci vaci

némeckym Zidtim a Zidtm Zijicim na izemich obsazenych nacistickym Némeckem. 1°

2.3 PERZEKUCE, TRANSPORTY, TABORY A SMRT

Nacistické perzekuce vici Zidim spocivaly nejen Vv pronasledovani, nendvistnych

projevech, oznaGovani pasti pismenem J-Jude-Zid, povinném noseni Zluté hvézdy na

12 Reichsbiirgergesetz und Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre, 1935. [on-
line]

3 KARNY, Miroslav. "Konecné reseni": Genocida ceskych Zidii v némecké protektoratni politice, s.73
14 KARNY, Miroslav. Pogrom zvany kiiistalova noc. [on-line]

15 MILZA, Pierre. Pie XII, 5.198

16 KARNY, Miroslav. Pogrom zvany kristalova noc. [on-line]
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hrudi ¢i vy¢lenéni z bézného spoleenského zivota, ale i vV nasilném zabavovani majetku,
vyhostovéani z vlastnich domovli a umistovani do ghett. V neposledni fad¢ spocivaly
perzekuce Vv deportaci do nékterého z koncentracnich tabora (jako napt. Buchenwald) ¢i
do taborii vyhlazovacich (napi. Osvétim). Perzekuce se viak netykala pouze Zidd Zijicich
na némeckém uzemi. Nacisté perzekuce zadali jak po spojencich, tak i po zemich, které
okupovali. Napiiklad slovenska vlada, ktera je oznaCovana za ,loutkovy stat“ sama
a dobrovolné shromazd’ovala obyvatele zidovského piivodu, zabavovala jejich majetek,
posilala je transporty do koncentra¢nich taborti. Slovaci méli platit Némctam 500 fisskych
marek za kazdého deportovaného Zida. Za tuto ¢astku se Némci zavazali k tomu, Ze
7adny z deportovanych Zid se na Slovensko jiz nikdy nevrati. Naklady na deportace
vSak bylo potieba pokryt, ato nikoliv z vefejné pokladny, ale z majetku zabaveného
Zidtm, se kterym si pak Slovaci mohli nalozit dle svého uvazeni’. , Obchody patiici
Zidiim musely byt oznaceny a posléze arizovany (...), zacala omezeni prace (...) lékarii,
redukce Zidovskych studentii na vysokych skolach (...), rodice museli odevzdat vsechny
Sperky vcetné snubnich prstenii, za které pak dostali kovovy krouzek s vyrytymi slovy

,Slovensky stat dakuje “ 18,

Samotnym transportim pak pfedchazela shromazdisté¢ — sbérné tabory, na které
byli Zidé nasilim pfevezeni, kde poté Eekali na transport. Nejen Zidé, ale i dalsi, v tuto
chvili jiz vézni, zde ¢ekali na sestaveni transportli a naslednou deportaci, kterad probihala
po Zeleznici z pocatku v béznych dopravnich vozech. Postupem ¢asu transportl piibyvalo
a zacaly se tak vyuZivat prevazné vozy nakladni ¢i dobytci. VE&zni, ktefi byli pfifazeni do
transportu, byli pouze s malym majetkem, nasilim a ve velkém mnoZstvi nahnani do
vozi, které doslova pretékaly lidmi a utrpenim. Vtéchto vozech byl k dispozici pouze

maly kyblik, ktery slouzil jako toaleta.!®

Po pfijezdu transportii do koncentrac¢nich tdborti se 1idé z vozli premistili na
shromazdisté, ze kterych poté byli rozfazeni bud na prace, nebo na smrt V plynové
komote, ve které se K usmrceni véznd vyuzival plyn Cyklon B. Lidé, kteti nesli rovnou

na smrt, nalezli novy ,,domov* Vv taborech, kde byli bud posilani na tézké prace

17 BEZDICKOVA, Erika. Moje dlouhé miceni, 5.23
18 Tamtéz: s.20
19 Tamtéz: s.27
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V nevyhovujicich podminkach, nebo byli vybirani k pokusim, které provadél naptiklad

Josef Mengele v Osvétimi.

Samotni vézni se nékolikrat pokusili 0 vzpouru. Asi nejznaméjsi vzpouru vyvolalo
Sonderkommando z Osvétimi, které se nejprve skladalo ze zidovskych vézni, pozdéji
i ze zadrzenych Rust ¢i Polaku. Tito lidé byli pfifazeni na prace Vv plynovych komorach
a spalovnach. Jejich tkolem bylo ¢istit komory, vynaset mrtva téla, vytrhavat jim zlaté
zuby, ukladat jejich oSaceni do tzv. Kanad, coz byly casti tdbort, ve které byly
skladovany osobni véci obéti, a v neposledni fad¢ pak mélo Sonderkommando za tikol
spalovat t&la obéti ve spalovacich komorach.?! Sonderkommando se vzbouiilo 7. fijna
1944 kolem patnacté hodiny v krematoriu 1. Jako prvni se vzboufili Polaci, 0 néco
pozdéji se ptipojili i Mad’afi v krematoriich 3 a4. Sonderkommando z krematoria 2
mezitim prolomilo plot z ostnatého dratu. Krematorium 4 bylo poskozeno ajiz se vice
nepouzivalo. Vzpoura byla potlacena a ptiblizn€ 200 véziil bylo jesté ten den popraveno.
O mésic pozdéji, 7. listopadu 1944, nacisté zni¢ili plynové komory a pfinutili

Sonderkommando 1005 k zahlazeni stop po masovych vrazdach operace Reinhard. 22

Pfed koncem valky, kdy se spojenci pfiblizovali, se nacisté snazili zahladit stopy
po vrazdach, které za 12 let spachali. Nechali nicit tabory, spalovat dokumenty,
exhumovat téla z masovych hrobt, ktera méla byt poté spalena. Vézni, ktefi stale
Vv taborech zili, byli vyhnani na pochody a transporty smrti. Povel k evakuaci Osvétimi
a ptidruzenych tabort byl vydan 17. ledna 1945 a na pochod bylo v obdobi od 17. do 21.
ledna 1945 vyhnano pfiblizné 56 tisic vézii.?® Jako posledni tabor byl dne 30. dubna
1945 osvobozen primarné zensky tdbor Ravensbriick, ze kterého Ruda armada zachrénila

2 000 lidi.2*

V pritbéhu holocaustu zahynulo piiblizné 6 miliontd Zidd. 2°

20 Osvetim. [on-line]; Koncentracni tabor Osvetim-Auschwitz. [on-line]

21 SHIELDS, Jacqueline. Concentration Camps: The Sonderkommando. [on-line]
22 The Final Solution: Sonderkommando 1005. [on-line]

23 SABLIK, Radko. Tdbor Auschwitz-Tovdrna na smrt. [on-line]

24 The Ravensbriick Women's Concentration Camp. [on-line]

25 Eichmann Trial -- Session 1 -- Reading of indictment. [on-line]
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2.4 VRYTO DO PAMETI

Tak, jako si pfedavame tradice a zvyky, pfredavame si i nedilné historické soucasti
nasi kultury a spolec¢nosti. Holocaust skoncil spolu s kapitulaci Némecka v kvétnu 1945,
ale jeho pozustatky stale rezonuji vV nasi spole¢nosti. Kazdy z nas alespon jednou za Zivot
0 holocaustu slysel, ¢etl nebo vidél néjaky film, dokument ¢i serial s touto tématikou. To,
jak jej vnimame, sdilime a pfemyslime 0 ném, je vysledkem podnétd, které ndm dava

okoli.

,,Ano, holocaust se stal témer pred piil stoletim. Ano, jeho bezprostredni duisledky
se rychle vzdaluji do minulosti. Generace, ktera ho zazila na vlastni kuzi, uz témer
vymrela. Ale — a jde 0 straslivé, zlovéstné ,,ale” — ony kdysi znamé rysy nasi civilizace,
jimz holocaust vzal srozumitelnost, zistavaji | nadale neodmyslitelnou soucdsti naseho

Zivota. Nikam nezmizely. Proto nezmizi ani moznost holocaustu *“.*®

S nééim tak velkym anebezpe¢nym, jako byl holocaust, je nutné se vypotadat.
Pokusit se zbavit traumatu, které holocaust pfinesl, 1ze jen tak, ze ho pfijmeme jako
nedilnou soucast nasi historie, spoleCnosti, osoby, atim, ze jej zaclenime do nasi

historické paméti.?’

26 BAUMAN, Zygmunt. Modernita a holocaust, s.134
27 BAUER, Jehuda. Uvahy o holokaustu, 5.12
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3 PAMET

V zéavéru predeslé kapitoly jsem zminila, ze je nutné holocaust zaclenit do nasi

historické paméti. Co je ale pamét’?

Podle Aristotela se pamét’ odliSuje od pouhého snéni tim, ze Vv sobé skyta cas.
Pamét’ a jeji vzpominky se ukotvuji v dobé, kdy se odehraly. Maji tak pevné zaklady
v minulosti.?® Lidska pamét byla po mnoho let zkoumana jako jista schopnost jedince
uchovavat a vybavovat si udalosti a zkuSenosti.?® Pamét’ a jeji vyuziti umoziuje jedinci
plnohodnotnou participaci na spolecenském déni. Pokud by jedinec nedisponoval
schopnosti uchovavani, v§tépovani a vybavovani si vzpominek, byl by jeho zivot pouhym

okamzikem.%°

Pamét’ jako takova, ma mnoho defini¢nich podob. Z biologického hlediska se
jedné o schopnost centralni nervové soustavy uchovavat a pouzivat informace 0 jiz diive
ziskanych zkuSenostech. Jedna se 0 proces, béhem kterého si jedinec vzpomind, uklada si

nové ziskané informace a v neposledni fadé je schopen si jiz nabyté informace vybavit. 3

Aby si jedinec mohl pamatovat a vybavovat jiz ulozené ¢i zazité vzpominky, je
nutné pouzit jazyk, kterému rozumi. Pravé i diky jazyku je mozné ukladat vzpominky do
paméti. >

V kontextu humanitnich véd byla pamét’ vzdy pfedmétem badani, av§ak v 70. letech 20.

stoleti zajem 0 tento fenomén zacal naristat.®

V poslednich letech se pojem ,pamét* ponékud rozsitil. Kromé tradi¢niho

psychologického kontextu se dnes pouzivaji pojmy jako ,technickd pamét, biologickad ci

genetickd pamet .3

28 DOSSE in SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépéanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-
sociologického badani, $.22

29 SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépéanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického
bddani, 5.9

30 HLAVACEK, Jifi. Kolektivni pamét a ordlni historie ve vyzkumu soudobych déjin, s. 7

31 KRALICEK, Petr. Uvod do specidlni neurofyziologie, $.230

32 LE GOFF, Jacques. Pamét a déjiny, $.68

33 SUBRT, Jiti. Antinomie socidlni paméti, 5.133
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Odpovédi na otazku, pro¢ se zabyvat paméti, je velice mnoho. Jednim z divoda
mohou byt udalosti 20. stoleti, které zménily podobu nejen Evropy.®® Diky rozmachu
paméti se 0 ni zacind mluvit jako 0 novém paradigmatu, které ndm umozni ziskat novy
uhel pohledu anahlédnout tak do oblasti politiky, spolecnosti ¢i nabozenstvi ve zcela

novych, dosud neprozkoumanych souvislostech.®

3.1 INDIVIDUALNi A KOLEKTIVNi PAMET

Kolektivni pamét’ lze ji rozdé¢lit na pamét’ individualni a na pamét kolektivni.
Individualni pamét’ se tyka jedince a toho, co si pamatuje (historické udalosti, socialni
procesy a jevy). Kolektivni pamét se tyka jisté skupiny lidi (ndrod, lidstvo atd...).*’ Za
zakladatele konceptu kolektivni paméti je povazovan Maurice Halbwachs, ktery navazal

na sociologické mysleni svého ucitele, Emila Durkheima.®

3.1.1 EMILE DURKHEIM

Durkheim ,,chdpe spolecnost jako skutecnost zvldstniho druhu, kterou nelze
povazovat za pouhy souhrn jedincii. “® Kolektivni védomi tak nikdy nemiize byt ¢istym

souhrnem védomi jednotlivci.

Durkheim rozliSoval mezi kolektivni a individualni Grovni védomi, jejichZ vznik
spatfoval v povaze spoleCenského souziti. Kolektivni védomi vznikd ve chvili, kdy se
seskupi a zformuje skupina individualnich védomi.*® Pro lepsi vysvétleni: kolektivni
védomi vznika tehdy, kdyz se jednotlivci zformuji do urcité skupiny. Poté spolu ve
skupiné sdileji myslenky a védomi, utvareji si spoleéné vzpominky a zacinaji jednat

a smyslet ne jako jednotlivci, ale jako celek.

34 Tamtéz, s.138

35 SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického

bddani, s.10

% HARTOG in SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépéanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-

sociologického badani, 5.19

37 MILTOVA, Alena. Pamét socialni. [on-line]

38VALLOVA, Simona. Dé&jiny a koncept kolektivni paméti, s. 11

39 MASLOWSKI, Nicolas; SUBRT, Jifi. Kolektivni pamét: K teoretickym otdazkam, S.24

40 SUBRT, Jiti; PEEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét jako piedmét historicko-sociologického
badani, 5.12
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,, Tato odlisnost spocivda vtom, Ze oba typy védomi nejsou utvoreny ze stejnych
prvki.  Prvky individudlniho védomi maji organicko-psychickou podstatu, prvky

kolektivniho védomi maji socidlni povahu. “**

Kolektivni védomi miize dle Durkheima existovat, aniz by jakkoliv zdviselo na
projevech jednotlivca a jejich védomi. ,,(...) neni nutno hypostazovat kolektivni védomi;
ono je nécim zvlastnim a musi byt oznacovano zvlastnim vyrazem prosté proto, zZe stavy,
Z nichz sestava, se specificky lisi od stavii, 7 nichz sestdavaji jednotliva védomi. ““? Jedinci
totiz vzdy jednaji jinak samostatné a jinak v okamziku, kdy jsou soucasti n&jaké skupiny.
,Skupina mysli, citi ajednd zcela jinak, neZz by jednali jeji clenové, kdyby byli

osamoceni. “*

Pokud srovname individualni védomi skupiny a jednotlivce, dojdeme k zavéru, ze
individualni védomi jednotlivce ma omezenou kapacitu. ,,(...) Clovék je vtomto
individudlnim védomi omezen na okruh svych smyslovych zkuSenosti, které nestaci na
vytvoreni rozumovych pojmii @ kategorii. Teprve V nadindividualnim prostiedi
kolektivnino védomi se takové pojmy mohou vytvorit. Spolecnost, ktera je vytvdri,
prevysuje lidské individudlni moznosti. Pojmy kolektivniho vedomi maji ustaleny,

objektivni, nutny a vieobecny charakter. “**

3.1.2 MAURICE HALBWACHS

Halbwachs ve své knize ,Kolektivni pamét™, Vv origindle ,La mémoire
collective®, v kapitole ,,Individualni a kolektivni pamét* tvrdi, ze Zadna individualni
pamét’ neni ve skute€nosti pouze individualni. Dava za piiklad turistu v Anglii, ktery se
poprvé prochazi Londynem. Turista si Londyn tplné poprvé projde s architektem, ktery
mu poskytne osvétu ohledné architektury a uspofadani mésta. Podruhé si Londyn projde
s historikem, ktery ho bude upozornovat na historicky vyznamna mista. Potieti si Londyn
projde s malifem, ktery ho upozorni na krasy mésta, na malby, které potkaji. Jako

S poslednim si Londyn projde s prodejcem, ktery mu vV Londyné ukéze obchody vseho

“ MASLOWSKI, Nicolas; SUBRT, Jifi. Kolektivni pamét: K teoretickym otdzkam, .25

22 DURKHEIM, Emile. Pravidla sociologické metody, $.136

43 Tamtéz

44 SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét jako piedmét historicko-sociologického
badani, 5.13
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druhu. A¢ se nas turista pokazdé prochazi po téch samych ulicich toho samého mésta,
kazda prohlidka je jind. Je jina diky riznym pohledim rdaznych o0sob, které ho
provazely.*® Dale pak Halbwachs poukazuje na fakt, Ze turista (jedinec) nutné nemusi mit
né¢jakého pruvodce, ktery by S nim cely den chodil. Bohaté by mu sta¢ila mapa mésta ¢i
néjaky bedekr ,, I za predpokladu, Ze se prochdzim tiplné sam, neni mozné uvozovat, ze si

z prochazky odnesu osobni vzpominky, které ndlezi pouze mné.*“*®

Nase vzpominky tedy nejsou nikdy jen a pouze naSe z diivodu, Ze nikdy nejsme

Gplné sami. ,, Vzpominky nejsou nikdy osobni, vidy maji kolektivni rys. “4’

Z Halbwachsova ramce kolektivni paméti lze vypozorovat, ze sam autor je toho
nazoru, ze ikdyz se individualni akolektivni pamét durazné lisi, jedna bez druhé
nemohou existovat. ,,I kdyz se tyto dveé paméti casto prolinaji, | kdyz se osobni pamét’ —
chci-li si overit ¢i upresnit néjaké vzpominky nebo dokonce zaplnit urcité mezery — MiiZe
oprit 0 pamet’ kolektivni, zaradit se do ni nebo S ni docasné splynout, stale se ubird
viastni cestou, pri niz kazdy podnét zvnéjsku je zpracovan a zaclenén do jeji podstaty. Na

druhé strané kolektivni pamét individudlni paméti obklopuje, ale nesplyva s nimi. “*®

3.2 HISTORICKA PAMET

Jedinec i spole¢nost maji tendenci si minulost zpfitomnit. Proto nikdy neni
minulost v paméti zachovana tak, jak se pfesné stala, ale je uchovavana v podob¢, ve
které se ji podatilo zachytit.*® To, na co si vzpominame, jsou jen ilomky toho, co se ve
skutecnosti stalo. Nase vzpominky nikdy nejsou, nebyly, ani nemohou byt dokonalou

reprodukci minulosti.>

Halbwachs poukazuje na existenci vicero kolektivnich paméti. Odkazuje tak na
skute¢nost, Ze kazdy narod, spoleCenstvi ¢i dokonce rodina maji svou vlastni kolektivni

pamét’, ktera zapada do historického kontextu kazdé z nich. ,,Kazda lokalné vymezenad

4 HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét, s. 51-52

46 Tamtéz 51

4 VALLOVA, Simona. Déjiny a koncept kolektivni paméti, s. 16
48 HALBWACHS Maurice. Kolektivni pamét, s. 93-94

49 SUBRT, Jiti. Antinomie paméti, s.141

5 BARON in Subrt, Jifi. Antinomie paméti, s.142
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skupina ma viastni pamét (...), kterd je jen jeji. “>* Podle néj existuje jednotny historicky
kontext, ktery je pro vSechny spolecnosti univerzalni a do kterého se vpisuji historické
udalosti jednotlivych skupin. Tedy Ze do univerzdlniho proudu dé&jin se vkladaji
historické udalosti jednotlivych skupin. Lze tedy fici, Ze existuje stejné, ne-li veétsi
mnozstvi d¢jin, nez je abylo narodl, ato z toho diivodu, Ze Vv pribéhu casu narody
vznikaly, zanikaly, spojovaly se ¢i se rozpadaly. ,,Stdvd se, Ze obce, kraje ¢i narody
splynou v novy celek. Tehdy se spolecny cas rozsiri a mozna zahrne | vzddlenéjsi
minulost, alespon pro urcitou cast skupiny, ktera sdili starsi tradice...Proto existovalo

a dosud existuje stejné mnoho riiznych déjin, jako je riznych narodi. >

Francouzsky historik Jacquese Le Goff se nechal v 80. letech inspirovat Andrém
Leroi-Gourhanam, na zaklad¢ jehoz rozdéleni paméti vytvofil a nasledné rozlisil pét etap
historické paméti: 1) Etnickd pameét (pamét, ktera se piedava ve spole¢nosti ustné, bez
pisemnych zdznamt), 2) Pamét' vV obdobi od staroveku po stredovek (v tomto obdobi se
pamét’ zacina objevovat i v pisemné form¢), 3) Stredovéka pamétr (zde se udrzuje
VvV rovnovaze jak pamét psana, tak istni), 4) Obdobi od 16. stoleti po soucasnost
(rozmach psané paméti), 5) Soucasnost (zde se objevuje aformuje zvySeny zajem

0 pamét jak V psané, vizudlni tak i v tstni podobg). 53

3.3 MISTA PAMETI

Individualni pamét’ — tedy pamét jedince, si sama 0 sobé neni schopna V sobé
udrzet historii v podobé vzpominek. Proto nezbyva nic jiného nez si vzpominky, které
spolecnost ur¢i za Zadouci, distribuovat a uchovavat formou vytvofenych kulturnich
instituci.®® Aby mohlo vzniknout misto (archiv) paméti, je potfeba n&koho, kdo takovéto
misto za historicky vyznamné oznaci. V tu chvili kolektivni ¢i individualni pamét, ktera
do té doby byla pouze v myslenkach nositelti, miiZze nabyt fyzi¢na a odpoutat se tak pouze
od abstraktnich podob. >

51t HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pameét, s. 155

52 Tamtéz, s. 155-156

53 LE GOFF. Pamét’ a dé¢jiny, s. 70-71

5 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: Pismo, vzpominka a politickd identita rozvinutych kulturach
starovéku. S. 81

5% Tamtéz, .56
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Pierre Nora za pojmem kolektivni pamét’ vidi jakési pouto mezi kolektivnim

védomim jednotlivych skupin a minulosti. ,, Skupiny, které jsou jejimi nositeli (nositeli

paméti), ji prozivaji na emociondlni urovni a cerpaji Z ni svou identitu. (...) Tim Se

neustale obnovuje dedictvi minulosti a uchovava si svou celistvost. Zaroven se vsak

neustdle vyviji, spontanné se aktualizuje spolu S tim, jak se vyvijeji jednotlivé skupiny

Jjejich nositeliz. “*® Tam, kde se ve spole¢nosti diive pfirozené vyskytovala spontanni

a kolektivni pamét’, se nyni cilené uchycuje pamét’ uchvacena historii. ,,Jestlize tolik

hovorime 0 paméti, je tomu tak proto, Ze paméti jiz neni.

«57

Pamét’ od historie 1ze rozlisit tfemi body:

Od ptirozené paméti se 1isi svou archivujici povahou. Jelikoz ve spole¢nosti
panuje urcity druh nejistoty, je spolecnost do jisté miry posedld archivaci
v§eho soucasného a v§eho, co se jiz odehralo v minulosti. ,, Nemiizeme védet,
na co si budeme muset jednou vzpomenout. 8, Archivujici povaha paméti
tedy pottebuje vnéjsi podnéty pro uchovani a rozpomenuti. ,, Takto vznikly
archiv vsak postradd to, c¢im disponuje prirozend pamét, totiz selekci,
avysledné seskupeni pamdtek na uplynulou dobu tak prestavda slouzit

K nalézani vzpominek na minuld obdobi. “°

Pamét’ uchvacena historii pfichazi do zivotd jednotlivcl i spoleCenstvi jako
forma natlaku. Tento natlak zaptiCini to, ze kazdy ¢len dané spole¢nosti je
nucen hledat vlastni kofeny avymezit si vlastni totoZznost anajit pivod
skupiny, do které patii. ,, Pamét se tak presouvad na individualni a subjektivni
vroven. (...) Cim méné je pamét prozivina kolektivné, tim vice potiebuje

konkrétni lidské osoby, které samy ze sebe cini lidska ztélesnéni pameéti. “%°

Do tretice pamét-historie jiz nepohlizi na minulost jako na prodlouzeni

pritomnosti, jako na navrat ke koreniim, jak tomu bylo u davné pameéti.

56 NORA in SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépéanka. Kolektivni pamét jako piedmét historicko-
sociologického badani, s.20

57 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist. 2010, s.41

58 Tamtéz, 5.49

50 NORA in SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét jako piedmét historicko-
sociologického badani, $.21

60 Tamtéz
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Pamét’ uchvacend historii jiz nepohlizi na minulost jako na prodlouzeni
pritomnosti. (...) Clovék si dnes jiz neuvédomuje, kym je, prostiednictvim
hledani vlastniho piivodu, nybrz konfrontaci S tim, ¢im uz neni. Historik se
pak stava zprostredkovatelem onoho pohledu do minulosti, atim viastné

pomdaha chranit prvky minulosti proti zapomnént. <%

Vzhledem Kk zaniku pfirozené paméti vznikda podle Nory poticba vybudovani
archivnich mist, ktera budou slouzit jako symboly a vtéleni historické paméti. ,, V nasi
spolecnosti existuje tada zpusobu formovani pameéti...Takovymi nastroji mohou byt

rodinné genealogie, fotografickd alba, ale také muzea ¢i archivy. “%?

Nora tak v kontextu vzniku mist paméti (archivnich mist) definuje dva vyznamy

paméti:

o Primarni pameét (abstraktni symboly): Jedna se o0 svatky, slavnosti,

vzpominkové akce ¢i ritualy.

o Sekundarni pamét: Jedna se predev§im 0 hmotné symboly, jako jsou
pamatniky, muzea, archivy, erby, statni znaky, hibitovy, sochy apod.%

Dle Assmanna jsou pak dal$imi formami piedavani pisn€, malby, myty, baje

a povéry, zakony &i ritualni tance.%*

V kontextu udalosti holocaustu Ize do primarni paméti zafadit Jom ha-Soa, do té
sekundarni pak zahrady vzpominek, které jsou Casto soucasti synagog ¢i Stolpersteine

(kameny zmizelych).

Za mista (archivy) paméti by méla byt oznacovana pouze takova mista, ktera byla
vytvofena jako reproduk¢ni mista paméti. ,,Skupina, kterd je nositelem této pameéti,
sméruje K tomu, vytvorit a zajistit si mista, kterd slouzi K udrzeni vzpominek. Tato mista

jsou symbolem jeji identity (...), skupiny mohou vstupovat do urcitého symbolického

61 Tamtéz

62 KOBES, Tomas. Panenko skakavd!: mody existence pameéti, s. 14

63 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist, s. 45-50

8 ASSMANN, Jan. Kultura a pamét: Pismo, vzpominka a politickd identita rozvinutych kulturach
staroveku. S. 55;81
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spolecenstvi s prostorem, i kdyz jsou od ného fakticky oddéleny. Tento prostor je pak

symbolicky reprodukovain jako Svatd zemé apod. “®°

Mista paméti by tedy méla slouzit K rozpominani na jednotlivé kousky historie at’
uz naseho spoleCenstvi ¢i Vv globalnim méfitku a k vytvareni uceleného obrazku, nebo
alespon jeho ¢asti.® |, Mista paméti jsou predevsim relikty. (...) Kdybychom vzpominky, jez

V nich stiezime, skutecné prozivali, byly by zbytecné “®'

3.4 PAMET JAKO SOCIALNI SYSTEM

Podle Talcota Parsonse se kazdy socialni systém muze reprodukovat ve svém
trvani pouze za predpokladu, pokud umozni realizaci Ctyt definovanych zédkladnich
funkei, kterymi jsou: Adaptace (A), dosahovani cili (G), integrace (I) audrzovani

latentnich kulturnich vzorcit (L).%8

Parsons ve svych modelech spojuje kazdou ze ¢tyi zékladnich funkci s uréitym
subsystémem. Jifi Subrt a kolektiv ve svém vyzkumu z roku 2010 Historické védomi
obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického vyzkumu Parsonsovo schéma
adaptovali na svtij vyzkumny ramec nasledovné: ,,V nasem pripade Ize funkci (A) spojit
S prozitou historickou zkuSenosti, (G) s ideologickym vykladem historie, (I) s historicko-
védnim pozndanim a (L) s kolektivni paméti. Adaptaci (A) miizeme chapat jako (re)definici
aktualni situace vzniklou Vv diisledku urcité historické uddlosti. Cile (G) lze spojit
S vybérem (selekci) historickych témat, ktera maji slouzit Vramci legitimizacnich
mechanismii jako jejich opora. Integraci (I) prindsSeji jednotlivé koncepce historické védy,
které podavaji vyklad majici charakter koherentniho, vnitiné integrovaného a logicky
usporadaného celku. Udrzovani latentnich kulturnich vzorcii (L) je zalezZitosti kolektivni

paméti, jejimz vikolem je prenést z minulosti do pritomnosti nejdiilezitéjsi obsahy. “%°

65 HALBWACHS SUBRT, Jiii; PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-

sociologického badani, 5.16

66 NORA in SUBRT, Jiti; PFEIFEROVA, Stépéanka. Kolektivni pamét jako predmét historicko-

sociologického badani, 5.21

87 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist, .46

8 PARSONS, Talcott, Spolecnosti: Vyvojové a srovndvact hodnocent, $.55

8 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jiii (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, .19
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Historické védomi

A G
Prozita historicka Lo N
. Ideologicky vyklad historie
zkusenost
Kolektivni (kulturné- Déjepisectvi, historickovédni
historicka) pamét poznani
L I
Kolektioni pamét
A G
Aktualizace a rekonstrukce Stanoveni dominant paméti
Prenos tradice Konstrukce ramcti paméti
L I

AGIL schéma historického védomi a kolektivni paméti
(Zdroj: SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jifi (a kol.). 2013. 5.21)

Kolektivni pamét i historické védomi lze tedy podle Subrta chapat jako jakési
systémy, které diky AGIL schématu teoreticky umozni popsat zplsob, jakym funguje
historické védomi a kolektivni pamét’ ve smyslu zpracovavani urCitych typt lidského
védéni. Nutno podotknout, ze jak historické védomi, tak kolektivni pamét, maji své
nositele, kterymi jsou ,,jednotlivci, skupiny, tridy, vrstvy, generace a konec koncii

spolecnost jako celek. Oba systémy si tak vytvareji urcité institucionalni opory
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a informacni prostiedky. “"° Historické védomi i historicka pamét zpracovavaji s ohledem
na Casoprostorové predispozice I jisté informace. Kolektivni pamét’ ,, prebudoviva své
vzpominky tak, aby se shodovaly se soucasnymi myslenkami a zajmy. “’* Z toho lze
vyvodit, ze historické védomi a kolektivni pamét je mozné rozdé¢lit do alespon Sesti

navzajem propojenych a navzajem se ovliviujicich struktur:
e systemova struktura (popisovanda pomoci schematiky AGIL)

e institucionalni struktura (vzdélavaci system, archivy, ustavy, muzea,

pamatniky, svatky, VZpominkové ceremonie)
o struktura informacnich prostiedkii (literatura, vyuka, média)

o stratifikacni a skupinova struktura (diferenciace tvorend tridami, vrstvami

a socialnimi skupinami)
e generacni struktura

e obsahova struktura (diferencujici informace zhlediska casového,

prostorového a vécného)’

3.5 PAMET A ZAPOMINANI

., Zapominani je jakymsi obrannym mechanismem, jehoZ podstatou je zabranit
chaosu v mysli daného jedince. ™ Historickid pamét je prakticka, selektivni a udelova.
Z praktického hlediska nam ukazuje nas$ piavod, ze selektivniho aucelového hlediska
posiluje identitu skupiny, nebot’ si z minulosti vybira pouze ty body, které jsou vhodné
pro budovani soucasné spolecnosti, a upozad’uje udalosti, které by n¢jakym zplsobem
danou spole¢nost negativné ovlivnily. ,,Jeji nezbymou soucasti je zapomindni
avytésinovani toho, co nezapada do pozitivniho sebeobrazu dané skupiny, a proto ji

nemiize posilovat vuci jinym skupinam. Naopak vzpominky, které hodnotu skupiny

0 Tamtéz, s.23

"M HALBWACHS, Maurice. Legenddrni topografie evangelii ve Svaté zemi, s. 25

2 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jiti (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, S. 23

BHLAVACEK, Jiii. Kolektivni pamét a ordlni historie ve vyzkumu soudobych déjin, 5.11
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a legitimitu jejich ndrokit vii¢i ostatnim potvrzuji, jsou vtelovany do posvatnych

monumentii. “’*

Se zapominanim souvisi I vymirani pamétnikt. Pokud zemfe i posledni pamétnik
nékteré z velkych ¢i malych historickych udalosti, naptiklad pamétnik holocaustu,
zemiou spolu s nim i jeho posledni Zivé vzpominky. | pfes to, ze holocaust je velmi dobie

zmapovan, nikdy nemize plné ozit ve vzpominkach lidi, ktefi ho skute¢né nezazili.

3.6 PAMET A SOUCASNOST

V kapitole 3.2 , Historicka pamét* jsem zminila Le Goffovo rozdéleni historické
paméti do péti etap. V soucasné dobé Zijeme Vv poslednim, patém stadiu. Tedy ve stadiu
zvySeného zajmu 0 pamét’.

NaSe doba jde ruku vruce smodernimi technologiemi, které nam v mnoha
ohledech poméahaji usnadnit Zivot, nebo, coz se pro nasi problematiku hodi vice, ndm
umoznuji rychlejsi a snadnéjsi ptistup kK informacim, které nas zajimaji. Internet a média
jsou Vv poslednich letech primarnim zdrojem informaci, at’ uz povrchovych, kdy nas
S tématem a danou problematikou obeznami velice okrajové, ¢i zdrojem, ktery nam

umoziuje zkoumat a poznavat udalosti do hloubky.

Pokud bychom my, jako jedinci, nemé¢li moZnost vyuzivat rizné informacni
zdroje, limitovala by se nase historickd pamét’ pouze na nas zivot a na to, s ¢im jsme se
béhem n¢j setkali. To plati i v ptipad€, ze bychom nad riznymi udalostmi z nasich zivoti
diskutovali s lidmi z naseho socialniho okoli, protoze v ten moment, by se nase historicka
pamét’ nepatrné roz$ifila pouze o udalosti ze zivotl jedincl, se kterymi bychom
diskutovali. Nase povédomi 0 historickych udélostech v jakémkoliv méfitku (svétove,
lokalni, narodni...) je do jist¢ miry kolektivné sdileno, ato jenom diky nékolika

institucim, které se 0 predavani paméti staraji.”

Vyzkum, ktery vroce 2010 provedl Jiti Subrt spolu s Jifim Vinopalem

a kolektivem pod nazvem Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou

74 BARSA, Pavel. Pamét a genocida: vivahy o politice holocaustu, $.30-31

75 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jiti (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, $.39
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sociologického vyzkumu poukazal na to, Ze nejéastéjsimi zdroji informaci 0 historii jsou
dokumenty, hrané historické filmy ¢i televizni pofady. Nejvétsi zastoupeni v odpovédich
respondentl ma pritom televizni vysilani. (Naptiklad filmt, Které se problematikou
holocaustu zabyvaji, je mnoho: Smrt krasnych srnct, Pianista ¢i Schindleriv seznam
atd...) Tuto odpovéd’ povazuje Martin Vavra, jeden ze spoluautortl, za zcela pfirozenou
a piedpokladanou ,, To, Ze Kk nejvyznamnéjsim zdrojiim informaci 0 historii patii oblast
elektronickych medii, ato predevsim vV podobé televizniho vysilani (...), neni nijak
prekvapivé, nebot sledovani televizniho vysilani zabird vyznamnou cast volného casu

V podstaté vsech spolecenskych skupin. “"®

3.6.1 SOUCASNY ZAJEM O PAMET JAKO MEDIUM PRO ANTISEMITISMUS

Se zvySenym zajmem O poznani udalosti historie v¢etné holocaustu se objevil
I trend vzristajiciho antisemitismu. Pro¢? Pravé diky dostupnosti informaci a zajmu 0 né
se nektefi jedinci ¢i skupiny vyhrazuji proti zajmu ostatnich 0 holocaust s tim, ze je
obtéZzuje 0 ném neustale &ist &i slychat. Martin Véavra v rAmci Subrtova vyzkumu z roku
2010 piiSel se zajimavymi vysledky. Obdobi druhé svétové valky je dle ¢eské spolecnosti
na tietim misté zebficku ,,popularity* déjin. Pfed ni je pouze Staroveéky Egypt a Antika,
starovéké Recko aRim. Obdobi druhé svétové valky bylo nejéastéji voleno za
nejoblibengjsi obdobi déjin mladymi respondenty arespondenty se zakladnim

vzdélanim.””

Neustalé promitani druhé svétové valky a holocaustu v médiich ¢i na internetu tak
mize mit na tuto problematiku inegativni vliv. ,, Internetova éra proménila mysleni
podobné jako vyndlez pisma ¢i knihtisku ajeji dopady si Vcelé S$iFi mozZnd jesté
neuvédomujeme. Snadnd dostupnost informaci a rychlé sdileni idei v planetdarnim méritku
proménily svét...“"® Nové, moderni obdobi je pro lidstvo jakousi neomezenou studnici
védéni, ke které maji piistup téméf vSichni a tento piistup je rychly a jednoduchy. To jde

ruku v ruce i s tim, ze prave tento snadny a rychly pfistup k informacim mutize slouzit jako

76 Tamtéz, s.39
T Tamtéz, s.37
8 TYDLITATOVA, Véra. E-antisemitismus, s.8
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nastroj pro vytvoreni bariér, nenavisti a predsudkid mezi lidmi.”® Vzdyt jsou to pravé
média, at’ uz se jedna o filmy, seridly ¢i zpravy, kterd ndm ukazuji zlo, jez se ve svéte
pacha. Internet je pak jen nastrojem pro $ifeni véci, které nam média poskytnou.

Prikladem tohoto tvrzeni mize byt i absolventska prace Mgr. Petra Kalinovského

s nazvem ,,Vzdjemny piresah mezi andragogikou a politickymi systémy &

, jejiz prezentace
je stale k dispozici na internetu. Prace sice dle nazvu vypada ,,pfistupné®, po jejim
precteni, ¢i alespon po piecteni obsahu, se bohuzel ukaze, ze je zaméfena na ,,medidlni

obtézovani holocaustem* s antisemitistickym podtextem. 8!

® Tamtéz
80 KALINOVSKY, Petr. Vzdjemny piesah mezi andragogikou a politickymi systémy
8L TARANT, Zybnék et al. Na pocatku bylo slovo..., s. 128-157
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4  METODOLOGICKA CAST

V této Casti se zamé&iuji na popis metodologie, na vybér respondentl, zabyvam se
pribéhem a analyzou rozhovort a Vv neposledni fad¢ ietikou vyzkumu. Vyzkum byl

provadén kvalitativni metodou za pomoci polostrukturovanych rozhovort.

4.1 VYZKUMNE OTAZKY

Vyzkumné otazky jsou nedilnou soucasti kazdého vyzkumu. Pro tento vyzkum
jsem si stanovila nékolik hlavnich otazek, které by mély osvétlit pfedavani historické

paméti a pripadné rozdily v tomto predavani.

e Jakym zplsobem se predava historicka pamét’ ve vzdélavacim systému

a v zidovskych rodinach?
o Existuji n&jaké rozdily v preddvani paméti?
e Jak ugitelé a ¢esti Zidé nahliZeji na pfedavani paméti ve vzdélavacim

systému?

4.2 KVALITATIVNI VYZKUM

Kvalitativnim vyzkumem se rozumi vyzkum, ktery nevyuZziva kvantitativni ¢i
statistické metody K ziskani vyslednych zjisténi.®? , Kvalitativni vyzkum je proces hleddani
a porozumeni zaloZeny na ruznych metodologickych tradicich zkoumani daného
socidalniho nebo lidského problému. Vyzkumnik vytvari komplexni, holisticky obraz,
analyzuje riizné typy textu, informuje 0 nazorech ucastnikii vyzkumu a provadi zkoumani

vV prirozenych podminkdach. %

4.3 POLOSTRUKTUROVANE ROZHOVORY

Rozdily = vpfedavani  historické  paméti  jsem  mapovala  pomoci

polostrukturovanych rozhovorti, kterych se zucastnilo 10 respondenti. Rozhovory

82 STRAUSS, Anselm L.; CORBIN, Juliet M. Zdklady kvalitativniho vyzkumu: postupy a techniky metody
zakotvené teorie, 5.10
83 CRESWELL, John W. Qualitative inquiry and research design: Choosing among five traditions, s.12
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probihaly od listopadu 2018 do bifezna 2019 a respondenti béhem nich byli rozdéleni do

dvou skupin, a to do skupiny Vzdeéldvaci systém a do skupiny Zidovské rodiny.

Polostrukturovany rozhovor je jednim z typu rozhovorti, které se pro kvalitativni
metody Casto vyuzivaji K ziskavani potfebnych dat od respondent. Profesor Hendl
rozlisuje apopisuje celkem pét typt rozhovoru ato: 1) Strukturovany rozhovor 2)
Rozhovor pomoci navodu 3) Neformdlni rozhovor 4) Narativni rozhovor 35)

8 Rozhovor pomoci navodu neboli polostrukturovany

Fenomenologicky rozhovor.
rozhovor pak definuje jako: ,,soubor otdzek nebo témat, jez je nutné V ramci interview
probrat. (...) Pomdaha udrzet zaméreni rozhovoru, ale dovoluje dotazovanému zdaroven

uplatnit viastni perspektivy a zkusenosti. “®®

Jelikoz byli respondenti rozdéleni do dvou skupin, bylo nutné vytvoftit i dvé sady
zakladnich otazek (viz ptilohy 1 a 2), které byly orientovany na piedavani historické
paméti holocaustu, ov§em V rozdilnych institucich. Pro kategorii Vzdélavaci systéem jsem
méla piipravenych 9 zakladnich otazek, pro kategorii Zidovské rodiny bylo zakladnich
otazek 11.

V piipadé, ze odpovédi respondentti byly strucné, nedostacujici ¢i jsem Vv jejich
odpovédich vidéla potencial na rozvedeni problematiky, pouzila jsem dopliujici otazky.
Otazky byly vypracované na zakladé kategorie dané skupiny ana zaklad¢ literatury.
Respondenti si sami urcili misto a ¢as konani rozhovorti. Samotny rozhovor byl planovan

na 1— 1,5 hodiny. Nejkratsi z nich trval 49 minut, nejdelsi pak 135 minut.

4.4 \YZKUMNY VZOREK

Respondenti o celkovém n=10 byli pro vyzkum vybirani dle nékolika kategorii.
V ptipad€ skupiny Vzdélavaci sytém se kritérium vztahovalo na vyucované piedméty.
Respondenti museli byt primarné vyucujici déjepisu, piipadné ob¢anské nauky a museli
byt aktivnimi vyucujicimi. Museli tedy v dobé vyzkumu vykonavat svou praxi.
Doplitujici aprobace ¢i vyucované predméty kromé diive uvedenych nemély dalsi vliv na

Vybér respondentd.

84 Tamtéz, s.173-180
85 Tamtéz s.174
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Respondenti ze skupiny Zidovské rodiny pak byli vybirani podle piisnéjsich
kritérii. Muselo se jednat o praktikujici Zidy, ktefi se alespoii 1x za mésic G¢astni §abesu
a dale pak alespon tii zidovskych svatkd. Jejich rodiny musely zit na uzemi
Ceskoslovenska miniméalné 30 let pred pocatkem holocaustu aV této dob&é musely mit

zidovsky piivod, ktery byl definovany Norimberskymi zakony v roce 1935.

Prvni respondenti byli ziskani na zakladé¢ mé vlastni socidlni sité. Zbytek
respondentti byl pak ziskdn pomoci metody Snowball sampling (vybér nabalovanim),
kterou profesor Jetdbek definuje takto: ,, Smowball sampling ma vyuziti predevsim pri
vyzkumu specidalnich skupin obyvatelstva, pro néz neexistuji seznamy ani spolehliva
opora vyberu. (...) Predpokladame, zZe kazdy z nich zna alespon nékteré ze svych kolegii

a Ze nam bude ve vybéru napomocen. %

4.5 POPIS RESPONDENTU

V této kapitole se nachazi charakteristika vSech respondentt, ktefi se vyzkumu
ztéastnili. Respondenti jsou rozdéleni do dvou skupin Vzdélavaci systém a Zidovské
rodiny. V téchto dvou kategoriich jsou respondenti anonymizovani, a to formou fecké

abecedy ve Vzdéldvacim systému a znameni zodiaku v Zidovskych rodindch.

45.1 VZDELAVACI SYSTEM:

Respondent Alfa
Respondentovi Alfa je 48 let. Ma vysokoskolské vzdélani, které ziskal/a na

Fakulté¢ pedagogické. Profesi se vénuje 18 let a v souCasné dobé vyucuje na zakladni

Skole pfedméty déjepis, obCanska a rodinna vychova a némecky jazyk.

Respondent Beta
Respondentovi Beta je 54 let. Ma vysokoskolské vzdélani, které ziskal/a na

Fakulté pedagogické a Fakulté filozofické. Profesi se vénuje 26 let a Vv soucasné dobé
vyucuje na gymnaziu predméty Cesky jazyk, zaklady spolecenskych véd a doplikoveé se

vénuje holocaustu a Sifeni 0 jeho povédomi.

86 JERABEK, Hynek. Uvod do sociologického vyzkumu, $.45
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Respondent Gama
Respondentovi Gama je 33 let. Ma vysokoSkolské vzdé¢lani, které ziskal/a na

Fakulté pedagogické. Profesi se vénuje 3 roky aV soucasné dobé vyucuje na stiedni

a zakladni Skole predméty déjepis, ob¢anska vychova a ¢esky jazyk.

Respondent Delta
Respondentovi Delta je 50 let. Ma vysokoskolské vzdélani, které ziskal/a na

Fakulté pedagogické. Profesi se vénuje 25 let a v soucasné dob¢ vyucuje na sttedni Skole

predméty déjepis, obCanska vychova a rusky jazyk.

Respondent Epsilon
Respondentovi Epsilon je 27 let. Ma vysokoskolské vzdélani, které ziskal/a na

Fakulté pedagogické a na Fakulté filozofické. Profesi se vénuje 2 roky a v soucasné dobé
vyuCuje na zakladni Skole piedméty dé&jepis, informatika, zemé&pis, vlastivéda,

matematika a fyzika.

4.5.2 ZIDOVSKE RODINY

Respondent Scorpius
Respondentovi Scorpius je 34 let. Ma stiedoskolské vzdélani s maturitou

a Vv souasné dobé pracuje. Jeho/jeji rodina pochazi ze Zapadnich Cech aje ortodoxni

¢len/¢lenka jedné ze zidovskych obci nachazejicich se na izemi CR.

Respondent Aries
Respondentovi Aries je 41 let. Ma stiedoskolské vzdélani s maturitou

a Vv souasné dobé& pracuje. Jeho/jeji rodina pochazi z Ceské republiky aje ortodoxni

¢len/Elenka jedné ze zidovskych obci nachazejicich se na tizemi CR.

Respondent Gemini
Respondentovi Gemini je 20 let. Ma stfedoSkolské vzd€lani s maturitou

a Vv soucasné dobé studuje na vysoké Skole. Jeho/jeji rodina pochazi z riznych koutl
Ceskoslovenska a je liberalni &len/¢lenka jedné ze Zidovskych obci nachézejicich se na

tzemi CR.
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Respondent Virgo
Respondentovi Virgo je 37 let. Ma stiedoskolské vzdélani s maturitou

a Vv soutasné dobé pracuje. Jeho/jeji rodina pochazi ze Stiednich Cech aje liberalni

&len/Glenka jedné ze zidovskych obci nachazejicich se na uzemi CR.

Respondent Taurus
Respondentovi Taurus je 33 let. Ma vysokoskolské vzdélani a v soucasné dobé

pracuje. Jeho/jeji rodina pochazi z Prahy, Teplic a Plzné a je ortodoxni ¢len/¢lenka jedné

ze zidovskych obci nachazejicich se na izemi CR.

4.6 ETIKA VYZKUMU

Etické aspekty vyzkumu byly formovany dle navodu profesora Hendla.®” Nejprve
jsem respondenty zkontaktovala s nabidkou participace na vyzkumu a jeho popisem. Po
souhlasu respondentli S participaci na vyzkumu, jsme si Skazdym znich jednotlivé
domluvili schiizku, na které byli detailné obeznameni s vyzkumem, jeho okolnostmi
ajeho etickymi aspekty. Respondenti téZ byli obeznameni S moznosti svévolného
ukonCeni participace na vyzkumu a s moznosti odmitnuti zpracovani jiz poskytnutych
udaji na jejich ptani. Poté jim byl piedlozen K podpisu aktivni informovany souhlas,
jehoz podpisem souhlasili s provedenim rozhovoru ajeho zafizenim do vyzkumu.®
Jelikoz jsem s respondenty domlouvala schiizku, jejich identita mi byla znama. Po
podepsani informovaného souhlasu se tak zkazdého zrespondenti stal anonymni
respondent pod jednou z piezdivek nélezité skupiny (Vzdélavaci systém i Zidovské

rodiny).

Vzhledem k obsahu otazek, které se zamétovaly na holocaust, byl respondentim
poskytnut dostatek ¢asu na piechod mezi otazkami abylo jim umoznéno odmitnout

odpoveédét na otazku/y, kterd/é by jim dle jejich usudku byla/y nepiijemnd/é.

4.7 ANALYZAA KODOVANI DAT

Nahravky, které byly ziskany béhem deseti rozhovor, byly spolu

s emocionalnimi vsuvkami respondentt doslovné piepsany do MS Office 2016. Z

87 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum, $.153-155
88 Tamtéz: 53
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jednotlivych rozhovora pak byly vyfazeny pasaze, které se netykaly dan¢ho tématu, ale

slouzili jako vsuvka pro uvolnéni napéti a poskytnuti jisté emocionalni tlevy.

4.7.1 TEMATICKA ANALYZA

Metoda, kterou jsem v tomto vyzkumu pro analyzu rozhovori pouzila, se nazyva
tematicka analyza. Tato analyza je mezi vyzkumniky hojné vyuzivana a vyuziva se
Vv piipadech, kdy mame stanovenou teorii a vyzkumnou otazku ¢i otazky. Braun & Clarke
vidi jeji vyhody Vv tom, Ze je flexibilni a popisuji ji jako ,,metodu identifikace, analyzy
a odkazovani ke vzoriim (tématiim) v datech. “®° Diky této analyze je mozné sebrand data
dle jejich obsahu roztfidit do jednotlivych kategorii, a tim ziskat piehled a porozuméni

Vv tématech, ktera jsou pro nas stézejni.

V prubéhu analyzy jsem se primarné zamétila na zplsoby ptedavani historické
paméti holocaustu v obou zkoumanych skupinach, tedy jakymi zpuisoby as vyuzitim
jakych pomucek je predavana. Dalsi kategorie, ktera byla pro mne dulezita, bylo
zhodnoceni vzdélavaciho systému respondenty taktéZ z obou zkoumanych skupin.
V tomto konkrétnim piipadé jsem se zajimala oto, zda jsou spokojeni s vyukou
holocaustu na Skolach, pfipadné zda jsou spokojeni S hodinovymi dotacemi na jeho

vyuku ¢i nikoliv.

4.7.2 KODOVANI

Pro kodovani piepsanych polostrukturovanych rozhovor jsem zvolila metodu
otevieného kodovani. Tato metoda davd vyzkumnikovi dostatek prostoru pro nalezeni
dilezitych témat, které jsou ,,schovany* v nasbiranych datech a ,, pomdha vyzkumnikovi
vidét témata v celku a stimuluje ho pii hledani dalsich témat.”®® Metoda otevieného
kodovani umoznuje ,,kodovat slovo po slovu, podle odstavcii, anebo podle celych textu

a pripadi. <

8 BRAUN & CLARKE in BRENOVA, Marta. Zkusenost 2en a muz1i se Sikanou na pracovisti: Tematicka
analyza, $.55

% HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum, $.247
1 Tamtéz
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5 VYSLEDKY

5.1 ZNALOST POJMU HISTORICKA PAMET

Jelikoz historickd pamét’ a jeji predavani je hlavnim cilem mé prace, byla prvni
otazka rozhovoru v obou skupinach zaméfena na to, zda respondenti védi, co je historicka
pamét a pokud ano, tak jakym zplsobem se ptedava. ,, Pameét se konstituuje, funguje
a reprodukuje Vv urcitych socidlnich ramcich, které jsou vytvareny lidmi Zijicimi ve
spolecnosti. v nich jsou nase vzpominky zasazeny azpracovavany, jimi je urcena

relevance toho, nac¢ vzpominame “%?

Vsichni respondenti dovedli tento termin néjakym zplisobem popsat a dokazali
uvést i ptiklady jejiho pfedavani. Z vypoveédi respondentl vyplyva, ze pojem historicka
pamét’ a zpiisoby jejiho predavani nejsou uplné neznadmé a ze kazdy z nich mé alesponi
letmé povédomi 0 tom, co historickd pamét’ je.

)

Taurus (33): ,.Sociologickej termin oznacujici nikoliv pameét
Jednotlivce, ale pameét urcité skupiny (napr. rodina, spolecenstvi apod.).
(...) Predava se Vramci toho spolecenstvi. (...) Preddva se formou
oralni historie (vypravenim, vzpominkami), literaturou, filmem? “

Aries (41): ,,(...), teorie 0 prenosu zkuSenosti V néjaké antropologické
skupine. (...) Predpokladam, zZe se preddava generacné (...), castecné
sdélovani a cdstecné pomoci postoju atd. “

Gama (33): ,,4no, jisté kolektivni povédomi 0 néjaké veci, udalosti. (...)

¢

Predava se dokumenty, néjakymi vzpominkovymi akcemi. *

5.2 ZPUSOBY PREDAVANI

Jak jiz bylo vyse uvedeno, respondenti byli schopni ur¢itym zptisobem popsat, jak
se historicka pamét’ predava. Zplsobil predavani historické paméti je hned nékolik, zalezi
i na tom, zda se jedna 0 pamét’ primarni ¢i sekundarni. Toto rozdéleni jsem jiz popsala

v ¢asti 3.3 Mista pameti. Pokud se zamétime na Primdrni pamét, jedna se 0 svatky,

9 MASLOWKI, Nicolas; SUBRT, Jiii (a kol.). Kolektivni pamét: K teoretickym otdzkam, s. 17
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slavnosti, vzpominkové akce ¢i ritudly.%® Pokud se zamétime na Sekunddrni pamét, jedna
se predevsim 0 hmotné symboly, jako jsou pamatniky, muzea, archivy, erby, statni znaky,

hibitovy, sochy, Stolpersteine apod.®*

Nutno podotknout, Ze v dnesni dobé se pamét piedava i formou filmd, serialt
nebo tieba dokumentd. Kazdé skupiné byla poloZena otazka, jakymi zptsoby se V jejich
rodinach ¢i ve Skolnich institucich otazka holocaustu ptedava, zaroven jim byl nabidnut
seznam n¢kolika moznosti, které bud’ mohli respondenti oznacit za vlastni, nebo je

doplnit. (viz ptilohy 1 a 2).

Alfa (48): ,, Ano, videozdznamy, dokumenty, uryvky z historickych filmai,
fotografie. (...) Na exkurze nechodime, neni na to ¢as. Rad bych, ale

neni cas.

Taurus (33): ,,Vsim vySe, plus pdtranim po rodiné, publikacni
a prednaskovou cinnosti.
Gama (33): ,,Jezdime kazdy rok do Osvétimi a Terezina. Studentiim

poustim V hodinach dokumenty a prezentace s fotografiemi.

Beta (54): ,, Ano, vse jmenované plus beletrie | hrané filmy.

Gemini (20): ,,Vsechno ano (...), byl jsem v Osvétimi, Terezine,

V Buchenwaldu, rizné po synagogach tady v Cesku, tady v Plzni jsem

putoval po stolpersteine, pak jsem navstivil par pomnikui a hi-bitovii.

Vzpominkovych akci asvatki na ptfipominku obéti holocaustu je nespocetné

mnoZzstvi. Mezi ty nejzndméjsi patii naptiklad vefejné Cteni jmen obé&ti holocaustu Jom
ha-Soa (celym nazvem Den holocaustu a hrdinstvi Jom ha-$oa ve ha-gvura). Béhem této
vzpominkové akce dobrovolnici vefejné pied¢itaji jména obéti holocaustu. Termin tohoto
pietniho dne je kazdy rok stejny a je stanoveny na den zah4jeni povstani ve varSavském
ghettu 19. dubna 1943. V roce 2019 se v Ceské republice Jom ha-§oa kona 2. kvétna, a to

ve 21 méstech.®

9 Kapitola 3.3 Mista paméti
% Tamtéz
% Verejné ctent jmen obéti holocaustu — Jom ha-soa 2019 [online]
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Dalsim ptikladem pak muze byt pietni akce ,,Vzpominky na transporty. Béhem
této akce se pfipomina leden 1942, kdy z Plzné bylo transporty do koncentracniho tabora
Vv Tereziné deportovano vice nez 2000 Plzenant, z nichz nejvice lidi bylo zidovského

ptvodu. Po valce se do Plzné vratilo pouze 209 piezivsich.%

Typickym ptikladem fyzické pamatky holocaustu mohou byt Stolpersteine (Cesky
Kameny zmizelych). Stolpersteine je mala kostka s povrchem z mosazi, ktera se zapousti
do zem¢ pted domy, kde bydleli osoby ¢i rodiny, které se staly obéti holocaustu. Tyto
kameny je mozné nalézt vV poctu vice jak 60 tisic kusti po celé Evrop€. V Plzni je mozno
je nalézt pied domy na ulicich Rooseveltova 3, Klatovska 83, Klatovska 140, Bendova 5

&i Schwarzova 50.%7

Taurus (33): ,,Jd jsem napriklad byl prvnim predsedou Stolpersteine,
ten projekt jsem do CR prived! (...), Jom ha-Soa jsme taky rozjizdéli
my...*“ (V tomto ptipadé respondent dovolil uvést osobnéjsi tdaje)

Nékteti respondenti uvedli, ze nav$tévuji pamatky spojené s holocaustem. Ve
vyzkumu Subrta a Vinopala z roku 2010 se Terezin umistil na patém misté Zebiickt
vyznamnych ¢eskych déjin, Lidice pak na misté Sestém. ,, Vyznamnymi symboly jsou pro
velkou vétSinu | mista spojend S druhou svétovou valkou a holocaustem i s novéjsimi

historickymi uddlostmi: Terezin (86 %), Lidice (85 %) ...“%

5.2.1 PRENOS PAMETIV RODINACH

JiZ na prvni pohled je patrné, Ze pfenos paméti v rodinach se bude lisit od toho ve
vzdélavacim systému. Je to dano itim, ze jedinci v rodinach k sobé maji bliz§i vztah
amaji prostor diskutovat o riznych problémech. |, Vyznamnou platformou pro
zprostredkovani historickych informaci je bezesporu rodinné prostiedi. Pravé Vv ném se

do znacné miry formuje historické védomi novych generaci (...) tim, jak se zde po rodové,

vvvvvv

% SOLC, Jiti. Ve Velké synagoze se vzpominalo na Zidovské transporty [online]

9 PECUCH, Martin. Stolpersteine Plzeri [online]

9 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jiti (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, s. 124.
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atedy déjinam jako takovym.“®® S historickym védomim je tUzce spojena i znalost
rodinné historie a také to, jakou formou jsou tyto znalosti dale distribuovany.% Jak se ale
skutecné pamét’ v roding pienasi? Kdo je nositelem historické paméti holocaustu? Byla/je
tato osoba jeho svédkem/svédkyni? Alisi se néjakym zpilisobem mezigeneracni pienos?

Na tyto otazky jsem se ptala respondentii ze sekce Zidovské rodiny.

I pfes vefejné¢ znamy fakt, ze obéti holocaustu o0 ném zacaly mluvit az po
Sametové revoluci, nebo 0 prozitych udalostech nezacali mluvit vibec. Ja jsem méla
Stésti a narazila i na respondenty, jejichz rodiny o holocaustu mluvily i diive nez pted
rokem 1989. , Ani tehdy (50. — 60. 1éta) jsem vsak nikdy nemluvila s nikym 0 své
minulosti, otdzky souvisejici S vytetovanym cislem na mém predlokti jsem prechdzela

s odpovédi, Ze uz je to davno. 1%

Z nize uvedenych odpovédi respondentl je zifejmé, ze kazda rodina je naSemu
tématu jinak oteviend. V nékterych rodindch se 0 holocaustu zacalo mluvit az se zajmem

naSich respondentt, Vv jinych se 0 ném hovofilo jiz po vélce.

Gemini (20): ,, O tématu se u nds vzdycky hovorilo (...), ale myslim si,
Ze moji iniciativou se komunikace na toto téma dostala na jinou uroven
S koncem zdkladni skoly a s prechodem na stredni.

Scorpisu (34): ,,0 tématu se u nds zacalo hovorit asi kdyz byla moje
maminka jako dité a zajimala se, pro¢ nema babicku, to bylo nékdy
v 70. letech

Aries (41): ,, O holocaustu se v mé rodiné zacalo mluvit az poté, co
jsem se zacal judaismu plné venovat. Do té doby se nemluvilo ani

“

0 holocaustu, ani 0 ndbozenstvi.
Za nositele historické paméti nejcastéji respondenti oznacili své prarodic¢e a sami
sebe. Ze vsech odpovédi ve tfech piipadech byli nositelé této paméti ptimymi sveédky

holocaustu a byli uvéznéni v nékterém z koncentra¢nich ¢i vyhlazujicich tabort.

9 Tamtéz s.160
10 Tamtéz s.164
101 BEZDICKOVA, Erika. Moje dlouhé miceni, .54
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Taurus (33): ,,No (...), tak ta prvni generace jednoznacné dédecek, pak
asi tata a ted'ja. (...) Dédecek byl v Osveétimi. “

Scorpius (34): ,, Myslim si, Ze jsem to ja a babicka. (...) Babicka sla
prvaim  plzenskym  transportem 18.1.1942 do Terezina. Jesté
S jeji maminkou, tatinkem a babickou *

Gemini (20): ,,Jad a babicka, ona s tim viastné zacala. Myslim s tim, zZe
se 0 holocaustu v rodiné hovori/hovorilo. (...) Babicka byla
V Matészalka, Auschwitz-Birkenau, Gelsenkirchen a Essen (velitelstvi
Buchenwald), Bergen-Belsen.

Co se mezigeneracniho pienosu paméti tyce, vzdy zalezi na psychickém
rozpolozeni nositele a také na politickém rezimu, ve kterém se pamét’ prenasi. Neékteri
respondenti poukazali na fakt, Zze obsah pfenasené paméti se v kazdé generaci muze od
»prvotniho pfenosu‘ lisit. To je zplisobeno ¢asovou osou — tedy ¢im vice ¢asu uplyne od
udalosti, tim vice je jeji obsahové piedavani transformovano. Nejsilngj$i mezigeneracni

ptrenos pak respondenti spatfovali ve formé ,,Ja-prarodic*

Scorpius (34): ,, Urcite, napriklad moje mami je hodné citliva osoba,
a prestoze mozna vi vice informaci nez jd, tak nechce 0 tom mluvit. *

Gemini (20): ,, Pochopitelné, prarodice tu dobu zazili a chtéji do dalsi
generace predat toho co nejvice. Rodice 0 tom ani tak nehovorili, jich
se to vilastne moc netykalo. Ale prarodice se snaZili 0 preddvani
informaci svym potomkim. (...) Kdyz jsem byl mladsi, tak jsem to
vnimal o néco méné intenzivné. Ale nyni se na to divam trochu jinak.
(...) Vice si uvédomuju, co se stalo, jaké to mélo nasledky, cim si lide,
nejen Zidé museli projit. (...) Tim, jak se o to zajimam, a Ze babicka
byla primym nedobrovolnym ucastnikem, tak to ve mné vzbuzuje asi

«

smutek a vztek. (...) Ale ted je diilezité, aby se to nestalo znovu.
Taurus (33): ,,Myslim, ze to zdlezi spis na véku (...), zaroven,
samoziejmé, ¢im déle od udalosti, tim se ta predavand zkusenost méni.
(...) Samoziejmé prima generace prezivsich si to pripominala jinak nez

druhd generace, tieti atd...
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5.2.2 PRENOS PAMETI VE VZDELAVACIM SYSTEMU

., Vzdélavaci obor Déjepis prindsi zakladni poznatky 0 konadni ¢loveka v minulosti.
Jeho hlavnim poslanim je kultivace historického védomi jedince a uchovani kontinuity
historicke pameéti, predevsim ve smyslu predavani historické zkuSenosti. DuleZité je
zejména poznavani déju, skutku ajevii, které zdasadnim zpiisobem ovlivnily vyvoj
spolecnosti a promitly se do obrazu nasi soucasnosti. Duraz je kladen predevsim na
dejiny 19. a 20. stoleti, kde lezi koreny vétsiny soucasnych spolecenskych jevii. Vyznamné
se uplatnuje zretel K zakladnim hodnotam evropské civilizace. Podstatné je rozvijet takové
Casové a prostorové predstavy | empatie, které umoznuji Zdakum lépe proniknout
k pochopeni historickych jevii a déjii. Zdci jsou vedeni K pozndni, Ze historie neni jen
uzavienou minulosti ani shlukem faktii a definitivnich zaveru, ale je kladenim otazek,
jimiz se soucasnost prostiednictvim minulosti pta po svém vlastnim charakteru a své
mozné budoucnosti. Obecné historické problémy jsou konkretizovany prostiednictvim
zarazovani déjin regionu i déjin mistnich. “1%?

V Ceské republice se vzdélavaci systém fidi takzvanym Ramcovym vzdélavacim
programem (RVP). Ten Skoldm umoznil, aby si vytvarely svoje vlastni vzdélavaci
programy (SVP). Je tedy jen apouze na dané 8kole, jaké téma kdy probere ajak do
hloubky toto téma bude probirano, pokud viibec.1®® Jeden z cili RVP je predat a vstipit
studentim klicové kompetence které: , predstavuji souhrn védomosti, dovednosti,
schopnosti, postojii a hodnot duleZitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého clena

spolecnosti. “1%

Nedilnou soucasti ramcového vzdélavaciho systému je ivyuka déjepisu (viz

105 Skolni déjepis je institucionalizovanou formou

historického védomi do spole¢nosti.
witvdreni, preddavani a zachovavani historického védomi. (...) Skolni déjepis je jedinym

systematickym  seznamovanim  prakticky vSech c¢lenit  spolecnosti S historickou

192 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni Skoly, str. 52. [on-line]

13 BOUDOVA, Michaela. Podpora vyuky déjin Zidii v kontextu uddlosti 2. svétové valky, s.6

104 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni §koly, str. 10. [on-line]

105 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jiti (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, S. 53.
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skutecnosti “1° Vyuka dé&jin 20. stoleti je pak pro vyudujici nejvice problematicka, jelikoz
vyudujici ¢asto nevi, jak tak nedavné dé&jiny uchopit a déle je prezentovat.’?” Ve vyzkumu
Jitiho Subrta a kolektivu 85 % respondentti oznacilo vyuku d&jepisu jako dileZitou,
presto se vSak déjepis a jeho vyuku umistil az na sedmém misté v Zebiicku hodnoceni

dilezitosti $kolnich predméti.1%®

Holocaust sam 0 sobé spada do vyuky dé&jin druhé svétové valky, ale mél by se
vyuCovat 1 Vv osnovach obcanské vyuky ¢i vyuky kobcanstvi. Je ovSem nééim
specifickym, proto si zaslouzi samostatny vyklad. ,, Vzdélavani sméruje K tomu, aby Zdci
poznali déjinné, socialni a kulturné historické aspekty Zivota lidi v jejich rozmanitosti,
proménlivosti ave vzajemnych souvislostech. Y% Piekvapivym zjisténim bylo, Ze
respondenti vyuce holocaustu vénuji pomérné malo &asu kvili hodinovym dotacim SVP.

Se samotnym SVP je spokojeno pouze 40 % respondent.

Alfa (48): ,,Cca 2-3 vyucovaci hodiny (...), sam jsem ho vytvarel
(SVP). i kdyz bych rdd vénoval této problematice vice casu, nemohu.
Neni cas.

Gama (33): ,, Tim zZe se déjepis uci Ix tydné tak 2-3 hodiny, ale je to
spojeno i s exkurzi bud’ do Osvétimi, nebo do Terezina. (...) Ano (...),
myslim si, Ze pro ty zdkladni informace je (SVP) dostacujici (...),
nesvar ceskyho Skolstvi je, Ze se pihniame hrozné dlouho V pravéku, on
Jje skvélej, skvélej je starovek stiedovek, ale oni, aby chdpali to, proc ted’
jsou tam, kde jsou, tak potirebujou si to 20. stoleti prozit, a pordadné
Delta (50) ,, Bohuzel velmi malo, 1 vyucovaci hodinu. Neni na to cas.
(...) Jeste tim, jak jsme prumyslovka a déjdk je tu jen do druhdku, tak to
se neda stihnout. (...) Nevyhovujici cas, ktery je u nds vénovan.

I3

Preplnénost SVP. Jinde nevim. "

106 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jifi (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou

sociologického vyzkumu, S. 53.

Tamtéz

108 SUBRT, Jiti; VINOPAL, Jiti (a kol.). Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vyzkumu, S. 53 -55.

19 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni skoly, str. 52. [on-line]
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Epislon (27) ,, Bohuzel jenom 2. (...) No, pro predani zdikladnich
informaci je cas dostacujici. Ackoliv pro hlubsi pochopeni
problematiky, dusledkii a dopadu na lidstvo bych potreboval vice casu.
(...) To vSak s ohledem na c¢asovou dotaci déjepisu a mnozstvi probirané
latky je tezkeé skloubit.

Na otazku, zda se tématika holocaustu objevuje i V jinych predmétech kromé
déjepisu, se vSichni respondenti shodli na tom, ze se holocaust objevuje i v ¢eském jazyce
a literatute, v ob¢anské nauce, vlastivéde ¢i dokonce v zemépisu. Provazanost holocaustu
s dalsimi pifedméty kromé déjepisu tak ma vést K lepSimu porozuméni studentd této
problematice ataké k vétSimu pienosu jeho udalosti do jejich povédomi. Respondenti
také byli schopni analyzovat povédomi studentti 0 holocaustu jest¢ pfed jeho samotnou

vyukou.

Gama (33): ,, Myslim si, ze néjaké povedomi maji. (...) Tak, jelikoZ ucim
cestinu, déjepis, obcanku, tak v téchto predmétech se S tim stykaji (...),
ja mam vV déjaku ve druhdku otazku holocaustu ave tretaku potom
mame trestni prdvo V 0bcance atam to jakoby rozebirame znovu ale
Z pravniho hlediska. VyloZené jako pojmenovani zlocini proti lidskosti.
Ne jenom holocaust coby Soa, ale i holocaust co se tyce Romii. Jo,

nezameéruju se pouze na zidovstvi a holocaust. “

Alfa (48): ,, Povedomi urcité maji (...), S holocaustem se setkdavaji
v d¢jepise, literature, obcanské nauce “

Epsilon (27): ,, Povédomi 0 ném urcité maji, at’ uz z viastni zkuSenosti,
Ze byli treba V synagoze, koncentracnim tabore apod. (...) Co ja vim,
s holocaustem nebo jeho povédomim se setkdvaji v Zemépise, viastivéde
a vychove ke zdravi. (...) V zemepise se S nim setkavaji, kdyz probirame
Blizky vychod. Soucasti vyuky je Izrael, kde lezi, kdy byl zalozen, co
K tomu vedlo. Takze i zde probirdme otazku holocaustu. (...) Ve vychové
ke zdravi probirame zlost a mnenavist ajejich dopady na zdravi.

Holocaust je jednim z prikladii nenavisti a zlosti.
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Ve dvou pripadech respondenti pouzili slovo Soa. Kdyz jsem se poté ostatnich
respondentl ptala, zda jej ve vyuce pouzivaji a zdali tento pojem studenti znaji, bylo mi
odpovézeno, ze vyraz Soa jako takovy, bud’ nepouzivaji vibec, nebo se 0 ném letmo
zmini.

Alfa (48): ,,Mozna jsem to slovo pouzil, ale nelpim na ném. Nemyslim
Si, Ze kdyz se jich zeptds na to, co je Soa, odpovi ti.

Gama (33): ,, Takhle! Eh, co je Soa slyseli, eeh, zda se to ujalo
a upevnilo natolik, aby byli schopni... Myslim Si, Ze kdybyste je ted
potkala a zeptala se jich tak absolutné nebudou tusit. Jo, zZe nékde to
tam nekdy bylo, ale nemyslim Si, Ze bych bazirovala primo na tomhle
tom tak, ze by byl miy cil hodiny, aby to rozlisili to ne, spis je jako
opravdu pojmenovat ty zlociny jako takovy nez terminologii. *

Zajimavym poznatkem také muze byt, ze se respondenti dovedli analyzovat
rozdily ve vyuce holocaustu z dob jejich studia a jejich praxe. Tento rozdil byl nejcastéji
ovlivnén politickym obdobim, ve kterém respondenti studovali. Respondenti poukazovali
na nové, moderni technologie, pfistup K informacim a ochotu vzdélavaciho systému 0
tomto tématu mluvit, coz za dob jejich studia nebylo kvili technologiim mozné ¢i nebylo

béZné se 0 tomto tématu bavit.

Gama (33): ,,Jd, co vaimam jako velky rozdil je V tom, Ze kdyz ja jsem
byla jako student, to bylo podano, jako Ze se to stalo Sesti milionu lidi,
zhruba, a jd se to snazim délat na osudech jednotlivych lidi, protoze mi
to prijde autentictéjsi. Nez kdyz reknu 6 milionii, tak prosté (...), je to, je
to hnusny, ale je to cislo. Kdezto kdyz si odzijeme pribeh jedné rodiny,
je to daleko silnéjsi vjem apotom na to samoziejmé nasadim to

I3

a takovych bylo 6 milionii.
Beta (54): ,, Do skoly jsem chodila za komunisti, holocaust se neucil
vitbec. Zato dnes je vsude dostatek informaci, kurzu, filmu atd...

Epsilon (27): ,,Mozna, ze kdyz jsem byl na zdkladce, tak jsme holocaust
moc neresili, ani ve Skole a ani nijak celkové. (...) Potom na gymplu

V ramci dejepisu se uz rozebiral vice avosnovach na pajdaku se
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probiral také docela hodné. Z mého pohledu jen nepatrné, je mi teprve
27, takzZe se toho od dob mého studia moc nezmeénilo. Kde na 100 %
vidim rozdily, jsou metody, kterymi se vyucuje. Vice se pouzivaji
moderni technologie, televize, projektory, interaktivni tabule. Ale to je
asi jedine, ty technologie ve vyuce (...), sam vidim, Ze to ty déti bavi
mnohem vice a vice si Z té hodiny odnesou. Sice mam pouze 2 hodinové
dotace na holocaust, ale i tak se je snazim delat efektivné a tak, aby si
ty deti 7 toho odnesly maximum. (...) A diky treba té interaktivni tabuli
se deti zapoji do vyuky aktivne a vic si tak vstépi do paméti. (...) Myslim
si, Ze zdci se Ototo téma zajimaji. Neékteri | napriklad navstivili
koncentracni tabory.
Zajimavy byl ipohled respondentii na vzdélavaci systém Vv otazce holocaustu
a jejich vyjadieni K jeho ptipadnym zménam. Myslim si, Ze samotny postoj respondentl
se hodné lisi v zavislosti na véku atypu instituce, na které respondent vyucuje. Tuto

domnénku vS§ak nemohu potvrdit, jelikoz jsem se ji ve vyzkumu dale nezabyvala.

Beta (54): ,,Nahnala bych kolegy na semindre, aby téma opravdu
poradné znali.
Epsilon (27): ,,Nezmeénil (...) kazdy pedagog si miize nastavit, jakym

‘

zpiisobem vyuku holocaustu realizuje. *

Delta (50): ,, Ano. Jen kdyby bylo vice hodin déjepisu. *

5.3 CESTI ZIDE A JEJICH POHLED NA VZDELAVACI SYTEM

Po mezigeneracnich rozdilech v pfeddvani paméti jsem respondentim polozila
otazku, zda vnimaji rozdily mezi ptedavanim informaci 0 holocaustu v jejich rodiné a ve
vzdélavacim systému. Po polozeni této otazky byli néktefi respondenti ponckud
zdrZenlivi ohledné svych odpovédi, mohu se pouze domnivat, Ze tato situace nastala bud’
kvili zamySleni se ¢i kvali strachu vyjadfit svij nazor. Nakonec se ale vSichni
respondenti dokazali k této otazce vyjadrit. Je zajimavé, Ze se nazory respondentti t€émef
neliSily a Ze téméf vSichni respondenti byli za to, Ze vzdélavaci systém neni schopen

predat a vyucovat holocaust tak, jak se pifedava V jejich rodinach iza piedpokladu, ze
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zijeme Vdobé, kdy vzd€lavaci systétm ma piistupy K modernim technologiim
a pomuckam. Respondenti také v rozsifujicich otazkach uvedli své népady na zlepSeni

vyuky holocaustu ¢i vyjadiili nelibost ohledné rozlozeni vyuky dé&jepisu.

Aries (41): ,,Pochopitelné, protoze bezné vzdélavaci instituce prinaseji
pouze ploché udaje, pokud vibec. NV rodinach se jedna 0 osobni
zalezitost. Proto si moc nedokazu predstavit, jak bude toto téma
prezentovano po umrti posledniho prezivsiho. (...) Domnivam se, Ze se
Jjednd 0 tak velky a dulezity fenomén neddavné historie, kterému by se
meélo vénovat vice pozornosti. (...) Jisté | Z preventivniho hlediska.
Pripada mi zbytecné, aby déjepis na strednich Skolach resil pul roku
Rim a Recko adotace na Soa byla jedna hodina. (...) Vzdélavact
centrum Zidovského muzea poradda kurzy, jak vyucovat O této
problematice, Je sice vytizen, ale obdvam se, Ze neni obsazen uciteli

¢

Z celé zeme.

Gemini (20): ,, Zalezi asi na samotné skole, nekterd na to klade diiraz,
jina nikoliv — stdva se to obycejnou soucdasti vyuky déjepisu, nékde by

3

mohla byt vyuka kvalitnéjsi, alespon 7 mych zkusenosti.
Taurus (33): ,, No urcité, (...) pro nds je to Ziva véc. Reknu ti metaforu:
Muj prastryc, bratr mého dédecka (toho, co byl u partyzanii) prezil
Sachsenhausen. Sebrali ho 17. listopadu, kdyz mu bylo 20, kdyz
studoval prava v Praze. Vlargu mu prerazili nohu, takze nadosmrti
nejen kulhal, ale mél tam otevienou zlomeninu, kterou mu musela
teticka oSetrovat. A stejny je to s holocaustem. Je to véc, ktera je i podle
WHO klasifikovana jako nemoc, jejiz nasledky se daji riiznymi formami
mirnit, ale nedaji se vylécit. Takze kdyz ti vyvrazdi rodinu — 1 kdyz se
narodis tiicet nebo i vic let potom, tak je to stdile pritomny, je to osobni,
Zijeme se stinama svejch zabitejch dédecku a babicek a strycii a teticek
a se stinama jejich nenarozenych déti — nasich bratrancu a sestienek.
(...) Myslim si, Zze v porovnani se zbytkem Evropy jsme na tom velmi

dobre. Samozrejmé, pokud je to jen trochu mozné, déti by se mély setkat
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naprimo S prezivsim. Ale to za par let nebude mozné. Takze bude

potreba hledat nové metody napr. jako Zmizely sousedy.

5.4 VZDELAVACI INSTITUCE ZAMERENE NA HOLOCAUST

V dne$ni dobé existuje nékolik vzdélavacich instituci, které se zabyvaji
vzdélavanim Siroké vefejnosti a pedagogti v oblasti holocaustu. Mezi nejznaméjsi jisté
patii Institut Terezinské iniciativy, Pamatnik Terezin, Interaktivni vzdélavaci program
Domu Anny Frankové v Amsterdamu, Zmizeli sousedé¢ ¢i pamdatnik obéti a hrdint
holocaustu Jad Vasem vV Izraeli. Kazda z téchto instituci nabizi nékolik vzd€lavacich
programu, které maji za cil $ifit povédomi 0 holocaustu formou piednasek, vzdelavacich

kurzt, vystav ¢i besed.

5.4.1 PAMATNIK TEREZIN

. Dne 6. kvétna 1947 viida Ceskoslovenské republiky rozhodla zridit v Tereziné
pamadtnik S cilem zachovat a udrzovat pietni mista vtom stavu, Vjakém byla Vv dobé
nacistické poroby. Pamatnik Terezin dnes tvori soubor jednotlivych pietnich mist, kterd
jsou znacné rozptylena a netvori ucelenou lokalitu. Pamatnik Terezin vznikl vV mistech
utrpeni desetitisicu lidi puvodné jako Pamatnik narodniho utrpeni roku 1947 z iniciativy

viddy znovu obnoveného Ceskoslovenska. “*'°

Samotné vzdélavaci centrum Pamatniku Terezin bylo zalozeno v roce 1993. Od té
doby se zaméfuje na vzdélavaci seminafe se zaméfenim na holocaust, antisemitismus,
rasismus ¢i na nebezpecné nacistické ideologie. Tyto semindie jsou pak uréeny pro
studenty a pedagogy, ktefi se zaméfuji na nékteré, ¢i v§echny vyse vypsané problematiky.
Mezi dalsi aktivity Paméatniku Terezin pak patii: ,, PFiprava vzdélavacich materiali,
workshopy, prdce na online projektech, diplomové prdce, podavini konzultaci VS
Studentiim, vytvarné a literarni soutéze pro Skoly, ctvrtletnik Zpravodaj Pamatniku

Terezin, publikacni cinnost, realizace vystav a badatelska cinnost. “1**

Y10 Pamdatnik Terezin (zdkladni informace). [on-line]

W Pamatnik Terezin (informace o vzdélavacim oddéleni). [on-line]
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5.5 SEMINARE PRO CESKE PEDAGOGY

Pamatnik Terezin nabizi i vzdélavaci program pro ¢eské pedagogy. Tento program je

rozdélen do péti na sebe navazujicich seminafa.

5.5.1 SEMINAR |. STUPNE ,,JAK VYUCOVAT O HOLOKAUSTU*

Prvni stupeti vzdélavaciho programu se zaméfuje na vyuku holocaustu. Uastnici
seminafe se béhem tii dnli seznami S d&jinami zidovského osidleni na nasem Uzemi,
s vieobecnou problematikou holocaustu a s romskou problematikou v CR véetné jejich
zvyki az po jejich pronasledovani a genocidu v obdobi 2. svétova valky. Tento seminaf je
pouze zakladnim a prvotnim seznamenim se pedagogi s problematikou holocaustu. Po
absolvovani prvniho stupné maji Gc¢astnici moznost ptihlasit se do navazujicich, vyssich

stupiiti seminéie.

5.5.2 SEMINAR Il. STUPNE ,,HOLOKAUST VE VZDELAVANI“

JA)

Druhy stupent seminait, ktery navazuje na seminai ,,Jak vyucovat o0 holokaustu®.
Béhem Ctyt dni se ucastnici seznami S vyukou holocaustu v zahranic¢i. Dal§im bodem jsou
prednasky zaméfené na dé&jiny holocaustu v riiznych zemich Evropy spolu s workshopy,
béhem kterych se UcCastnici seznami S novymi pedagogickymi zpracovanimi tématu
holocaustu pro studenty. Ugastnici kurzu se také ve velké mife vénuji genocidé Romi
béhem druhé svétové valky, ato za odbornym vedenim odborniki z Muzea romské
kultury v Brn¢€. Soucasti druhého stupné je iprogram, ktery ma ucastnikim pomoci
S psychickym odreagovanim, nejcastéji formou kulturnich vloZek. Podminkami pro
absolvovani druhého stupné je aktivni ¢innost ve Skolstvi a Gspé$Sné absolvovani prvniho

stupné seminare.

5.5.3 SEMINAR IIl. STUPNE

Seminat tfetitho stupné, ktery navazuje na stupné piedeSlé, se odehrava

Vv zahrani¢i. Nejcastéji vV nékterém z koncentracnich tdborti nachazejicich se na tzemi

Y2 pamatnik Terezin (Seminai \. stupné). [on-line]
U3 pamdtnik Terezin (Semindr II. stupné). [on-line].
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Némecka, nebo ve Statnim muzeu Auschwitz-Birkenau. Béhem ¢tyf dnu si ucastnici
prohloubi znalosti politického irasového pronasledovani ob&anti Ceskoslovenska
Vv obdobi druhé svétové valky. Soucasti tohoto seminare jsou exkurze do prostor byvalych
koncentra¢nich taborti, workshopy a ukazky cinnosti vzdélavacich center pamatnikt

nékterého z koncentracnich taboru.

Béhem tohoto seminafe samotni ucastnici prezentuji své vzdélavaci aktivity, které
na Skolach provadéji se svymi studenty. Tim vznikd prostor ke zpétné reflexi mezi

samotnymi t¢astniky a lektory.'!4

5.5.4 SEMINAR IV. STUPNE — PAMATNIK JAD VASEM V JERUZALEME (1ZRAEL)

Piedposledni stupefi seminafe ucastniky vezme do pamatnikd Jad Vasem 1%°,

Béhem jedenacti dni si 0Castnici seminafe V Jeruzalémé roz$ifi své znalosti
0 pronasledovani Zidt nacisty a ziskaji moznost seznamit se s nejnovéjsimi didaktickymi,
metodickymi a psychologickymi piistupy k holocaustu. | béhem tohoto seminafe maji
ucastnici moznost zUcCastnit se workshopl, které jsou tentokrdt vedeny lektory
Z Mezinarodni Skoly pro studia holocaustu, pfi pamatniku Jad Vasem. V soucasné dobé
maji UcCastnici stale jeSté moznost se osobn¢ setkat S oCitymi svédky holocaustu, ktefi si
prosli nékterym z koncentracnich tabori.

Béhem semindfe je pro UcCastniky pfipravena historickd prohlidka Jeruzaléma,

Masady ¢i pevnosti Heroda Velikého. 11

5.5.5 SEMINAR V. STUPNE

Tento seminaf se kond nepravidelné aje ur€en pro absolventy ptfedeSlych Ctyt

stupiil seminafe. Ten ma za cil jesté vice ukotvit a rozsitit znalosti ucastnikii seminait

V otézce holocaustu a jeho vyuky.!!’

U4 pamatnik Terezin (Semindr I11. stupné). [on-line]
115 About Yad Vashem. [on-line]

U6 pamatnik Terezin (Semindr IV. stupné). [on-line]
U7 Pamdatnik Terezin (Seminai V. stupné). [on-line]
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5.5.6 PRINOS SEMINARE PRO VZDELAVACI SYSTEM

Po bliz§im prozkoumani vSech péti stupiit Semindfe pro ceské pedagogy je
ziejmé, ze cely tento systém je velice dobfe propracovany. Kazda z jeho péti ¢asti rozviji
a prohlubuje znalosti, metodické a didaktické pfistupy jeho tcastnikt v oblasti holocaustu
a poskytuje jim dostatecné¢ vzd€lani a dostatecné kvalitni materidly pro predavani
historické paméti holocaustu svym studentiim. VSechny tyto seminafe maji akreditaci
MSMT a podporu ministerstva kultury Ceské republiky. Takika viechny seminafe jsou
pln¢€ hrazeny jejich organizatory S vyjimkou seminare ¢tvrtého stupné, kde musi Gcastnici

pted cestou do Izraele uhradit poplatek nepiesahujici pét tisic korun.

Jelikoz vzdélavaci instituce zaméfené na vzdélavani pedagogu i Siroké vefejnosti
v oblasti holocaustu ajeho piedavani jsou bezesporu jednim z kvalitnich nastroja
k dosazeni lepsi informovanosti a vzdélanosti spole¢nosti, bylo pfijemnym zjisténim, Ze
vSichni respondenti dokazali vyjmenovat nékteré z téchto vzdélavacich instituci, dal§im
ptijemnym zjisténim bylo, ze nékteti respondenti samotnymi seminafi prosli.
Alfa (48): ,,Mdm vsechny ctyri stupné semindre ,,Jak ucit 0 holocaustu*

‘

poradané Pamatnikem Terezin.
Beta (54): ,(...) Vzdélavaci cyklus Pamdtniku Terezin, vzdélavaci
semindre USC SFE, ITI atd.
Gama (33): ,,Mdm prvni tii stupné Pamatniku Terezin.*
Delta (50): ,,Ze vzdélavacich instituci znam Pamdatnik Terezin (...),
kdysi jsem se nékolika denniho seminare Vv Tereziné zucastnil/a. *

Virgo (37): ,,Znam Jad Vasem, Zmizely sousedy a Terezin. *

Gemini (20): ,,Tak, za mé je to Pamdtnik Terezin, pamdtnik Jad Vasem,

vzdélavaci centrum Zidovského muzea (...), bohuzel jsem Zddnym

vzdeldvacim kurzem neprosel/a.*

Je velkou Skodou, Ze kazdy rok, se téchto vzdé€lavacich kurzit muze zucastnit

pouze omezené mnozstvi pedagogl, dle nézoru autorky by mély Skoly s témito

institucemi vice spolupracovat a zvysit tak kvalitu vzdélavani.
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6 ZAVER

Vyzkumny problém, na ktery se tato prace zamétuje, mél za cil zjistit, zda existuji
rozdily v pfedavani historické paméti holocaustu v Ceskych zidovskych rodinach a ve
vzdélavacim systému, a pokud ano, jakym zptsobem se piedavani historické paméti

holocaustu v téchto institucich lisi.

Prvni otazkou, kterou se tento vyzkum zabyval, bylo, jakym zptisobem se piedava
historickd pamét’ ve vzdélavacim systému a v zidovskych rodindch. Respondentim z
obou kategorii bylo pfecteno nékolik riznych zptisobti pfenosu paméti, bylo pak jen na
jejich uvazeni, ktery ze zplsobu si vyberou za vlastni. Jako nejcastéjSi zplisob pfenosu
paméti respondenti zvolili ordlni pfenos, tedy pienos formou vypravéni. Na druhé pficce
se umistil pfenos paméti formou médii — zejména fotografie, dokumenty a filmy. Za
nejméné uvadény zpusob prenosu byly oznaceny pietni akce a cestovani po pamatkach

spojenych s holocaustem.

Dalsi otdzka byla zaméfena na vzdélavaci systém, konkrétné na to, jak ucitelé a
Gesti Zidé nahlizeji na predavani paméti ve vzd&lavacim systému, ktery je omezen
hodinovymi dotacemi. Dle vypovédi respondentii ze vzdélavaciho systému je tak nutné
celou problematiku holocaustu nejcastéji vtésnat do 2 vyucovacich hodin. V nékterych
pfipadech tyto zahrnuji i exkurze a besedy s pamétniky. A zejména na ty by se mél
vzdélavaci systém zaméfit. VEtSina respondentii se shodla na faktu, Ze ¢asova dotace je
dostacujici pouze pro predavani zakladnich informaci, neni v§ak dostacujici pro jeho plné

pochopeni, a byla by tak vhodné vétsi ¢asové dotace.

Vzdélavaci systém neumoziuje pedagoglim rozvinout toto téma do vétSich detailti
1 pfes to, Ze v dneSni dobé existuje nescetné mnozstvi didaktickych a metodickych
pomiicek atp. VEtSina respondentl si prosSla nékterym ze vzdélavacich kurzi, jsou tedy
dostatecné vzdélani pro dikladngjsi predavani paméti holocaustu. Je proto pouze na
samotnych $kolach, jak si SVP utvoii a zda daji v&tsi prostor novodobym dé&jinam pred
pravékem, antikou a stfedovékem. Respondenti ze Zzidovskych rodin se soucasnym
vzdélavacim systém spokojeni nejsou. Dle jejich nazoru samotnému tématu neni

vénovana dostate¢na pozornost kviili star§im dé&jinam.
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Rozdily v mezigeneracnim pienosu paméti v Zidovskych rodinach nejsou na prvni
pohled patrné. Za nejsilnéjsi generaci, ktera pamét’ predava, oznacili respondenti praveé
generaci, kterd si holocaustem prosla, za druhou nejsiln€jSi generaci pak respondenti
oznacili sebe. Prostfedni generace v predavani historické paméti holocaustu pak nehraje
taktka zadnou roli. Nutno podotknout, ze ¢im vice ¢asu uplynulo od holocaustu, tim se
meéni 1 pfedavana zkuSenost — tzv. selektivni proces paméti. Dale je patrny rozdil ve
formé¢ vyuky holocaustu za dob studia naSich respondentii a v dobé vykonavani jejich
praxe. Jelikoz vétsina respondentii studovala v obdobi komunismu, méli omezeny piistup
k informacim a holocaust se za dob jejich studia ucil velice okrajové ¢i malo. Na stejny
problém upozornili i mladsi respondenti. Dnes se tito respondenti naopak snazi své
hodiny ud¢lat zajimavéjsi a vice ,,praktické” (osudy jednotlived, dokumenty a moderni

technologie).

Patrny rozdil tedy pozoruji v obsahu piedavané paméti. Pro &eské Zidy je
holocaust stale nécim zivym a osobnim, coZ bylo patrné z jejich vypovédi a z toho, jak
béhem rozhovoru reagovali. Pro vzdélavaci systém je holocaust jen dalsim obsahem,
ktery je nutné oducit. I pfes snahu nékterych uciteld holocaust zakiim co nejvice pfiblizit,
at’ uz ve smyslu poradani exkurzi, kvalitnich vzdélavacich materiald ¢i vypravénim
pfibe¢hu konkrétnich rodin a jedincti, nelze plné obsahnout v hodinach to, co si rodiny

predavaji jiz nékolik generaci jako svou vlastni, nezaménitelnou zkuSenost.

Z vySe uveden¢ho vyplyva, ze cil vytyCeny v ivodu prace byl splnén. Existuji
rozdily v pfedavani historické paméti holocaustu v ¢eskych zidovskych rodinach a ve
vzdélavacim systému. Tyto rozdily jsou primarné utvoteny diky rozdilnosti pfedavaného
obsahu holocaustu. Jedinci z Zidovskych rodin si pfipominaji holocaust a udalosti
nacistick¢ho rezimu ve vétSsi mife a intenzité, nez jak je pfipominan vzdélavacim
systémem. Zidovské rodiny také maji vétsi tendence se ucastnit pietnich akci a cestovat
po pamatkach s holocaustem spojenych. Pokud by se v SVP naslo dostatek ¢asu na

novodobé déjiny, a tim 1 na holocaust, véfim, ze by kvalita vyuky rapidné stoupla.

Vysledky prezentované v této bakalaiské praci je nutné brat pouze jako orientacni,

a to z divodu malého vzorku respondentu.
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8 RESUME

The Bachelor thesis focuses on the differences in the transmission of the historical
memory of the Holocaust in Czech Jewish families and in the educational system. The
thesis is divided into three parts: theoretical, methodological, and analytical. The
theoretical part is divided into two main categories; Holocaust and Memories. Here, 1 will
try to make a short excursion into the Holocaust and Memories. The methodological part
focuses on the main objectives of the research, the research questions, the method of data
collection, the description of the research sample and the description of the respondents,
the method of data analysis, and the ethical aspects of the research. The analytical part is
focused on the analysis of semi-structured interviews with respondents. They were

divided into two groups; the “Education System” and the “Jewish Family”.

The analysis of the interviews shows that there are differences in the transmission
of the historical Holocaust memories between Czech Jewish families and the education
system. However, these differences were most often related to the content of the
transferred memories, not the method of portable memory. Jewish family members are
more reminiscent of the Holocaust and the events of the Nazi regime than are
remembered in the education system itself. If enough time was found in the SVP, for
modern history, and therefore for the Holocaust, | believe that the quality of teaching
would increase rapidly. | consider the area of historical holocaust memory to be
important. It is necessary to examine and map content and memory transfers, not only for

preventive reasons, but also so that the Holocaust is never forgotten.
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9 PRIiLOHY

PRILOHA 1: POLOSTRUKTUROVANY ROZHOVOR — VZDELAVACI SYSTEM

1. Vite, co je to historicka (kolektivni) pamét’?
Vite, jak se predava?

2. Vyucujete V ramci osnov na vasi Skole holocaust zidovského obyvatelstva
v Evropé v obdobi od 30. 1. 1933 do 8. 5. 1945?

3. Kolik vyu¢ovacich hodin realné vénujete vyuce holocaustu definovaného
Vv otazce 2?

4. Myslite si, ze Cas, ktery realné vénujete vyuce holocaustu a ¢as vymezeny
SVP pro jeho vyuku je dostacujici alesponl pro predavani zakladnich
informaci?

Proc ano/ proc ne?

5. Vyuzivate béhem vyuky holocaustu n&jaké pomucky? Jakou formou
holocaust vyucujete?

formou ordalni historie

formou dobovych dokumentii a fotografii

formou novodobych dokumentit a filmovych zpracovani
formou pietnich ritualit (Jom ha-sSoa, Vzpominky na transporty)

formou cestovani po pamatkach spojenych s holocaustem (tabory,
pomniky atd....)

6. Setkavaji se na vasi $kole studenti s otdzkou holocaustu i v jinych
predmétech?

Ano? V jakych?

7. Vnimate n¢jaké rozdily ve vyuce holocaustu za dobu vaSeho studia a vasi
praxe?

Pokud ano, jaké?

8. ProSel/prosla jste néjakymi vzdélavacimi kurzy zamétenymi na otazku
holocaustu?

Ano? Jakymi?
9. Zmeénil/a byste vyuku holocaustu na vasi Skole/v§eobecné?
Ano, jak?
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PRILOHA 2: POLOSTRUKTUROVANY ROZHOVOR — ZIDOVSKE RODINY

1.

o > N

10.

11.

Vite, co je to historickd (kolektivni) pamét™?
Vite, jak se predava?
Vite, co se udalo v obdobi od 30. 1. 1939 do 8. 5. 1945?
Rik4 Vam néco pojem holocaust?
Kdy a jakym zpisobem jste se 0 ném dozveédél/a?
Zajimal/a jste se o holocaust z vlastni iniciativy?
Ano? Co vds k tomu vedlo a jak na to vase rodina reagovala?
Mluvi se ve vasi rodin€ 0 tématu holocaustu?

Pokud ano, v jakém obdobi se vasi rodiné zacalo poprvé mluvit
o holocaustu?

Pokud ne, proc si myslite, Ze se 0 tomto tématu ve vasi rodiné
nehovori?

Kdo ve vasi roding je nositelem této historické paméti?
Je/byla tato osoba primym svédkem holocaustu?
Jakym zpisobem se ve vasi rodiné ptedava pamét’ holocaustu?
formou ordalni historie
formou dobovych dokumentii a fotografii
formou novodobych dokumentit a filmovych zpracovaini
formou pietnich ritudalii (Jom ha-soa, Vzpominky na transporty)

formou cestovani po pamdtkach spojenych S holocaustem (tabory,
pomniky atd....)

Lisi se n€¢jakym zptisobem piadavani informaci 0 holocaustu mezi generacemi
ve vasi rodin€? (vy-vase deéti, vy-rodice, Vy-prarodice, rodice-prarodice)

Pokud ano, jak?
Jak tuto zménu vnimdte?

Vnimate rozdily mezi pteddvanim informaci 0 holocaustu ve vasi rodiné a ve
vzdélavacim systému?

Pokud ano, jaké? Zmenil/a byste néjakym zpiisobem vyuku
holocaustu na ceskych skolach?

Jakym zplsobem vnimate predavani informaci 0 holocaustu ve svém okoli?
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PRILOHA 3: INFORMOVANY SOUHLAS

Respondent: .............
INFORMOVANY SOUHLAS

s poskytnutim rozhovoru a s vyuzitim informaci ziskanych ze zaznamenaného pro ucely
vyzkumného projektu bakalatské prace ,, Rozdily V predavani historické pameéti

holocaustu v ceskych zidovskych rodindach a ve vzdélavacim systému “.

Vyzkum probihd pro ucely zpracovani bakalaiské prace vedené na Katedie
sociologie, Fakulty filozofické, Zapadoceské univerzity Vv Plzni. Autorem bakalaiské

prace je Jana Caisova.

Cilem tohoto vyzkumu je analyzovat rozdily V pfedavani historick¢é paméti
holocaustu. Tedy jakym zptsobem se 1isi forma a obsah predavani historické paméti
v Ceskych Zidovskych rodinach a ve vzdélavacim systému. K provedeni vyzkumu je tak
nezbytné ziskat informace 0 zplisobu vyuky holocaustu na ceskych Skolach od kantord,
kteti jej maji Vv osnovach. Druhym nezbytnym aspektem je pak ziskani informaci od

jednotlivych ¢lent ¢eskych zidovskych rodin.

Data ziskana z rozhovoru budou dale ptevedena do pisemné podoby Kk analyze.
Veskera jména, informace 0 respondentovi a nazvy instituci budou anonymizovana — po
ukon¢eni rozhovoru se respondent okamzité stava anonymni. VeSkeré vstupy i vystupy

vyzkumu vcetn¢ jeho analyz budou téz anonymni.
Prohlaseni informanta:

Ja, niZze podepsany/4, souhlasim se svou UcCasti na vyzkumném Setieni
a s vyuzitim poskytnutych informaci pti zpracovani vyzkumu. Byl/a jsem informovan/a
o cili vyzkumného S$etfeni, 0 jeho pribéhu a pouzité metodologii. Porozumél/a jsem

tomu, Ze veSkeré informace, které poskytuji, jsou anonymni.

V:

Dne:

Podpis: Podpis vyzkumnika:

Jana Caisova
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PRILOHA 4: ROZVRZENI RVP PRO VYUKU DEJEPISU ,,MODERNi DOBY*

Casi C Rémmcovy vedélavaci program pro zakladni vedslaveni MEMT Praha 2017

MODERNI DOBA

Ocekavané vistupy

zak

D-9-7-01 na prikladech demonstruje tneutiti techniky ve svétovych valkdach a jeho
disledky

D-9-7-02 rozpoznd klady a nedostatky demeokratickych systemu

D-9-7-03 charakterizuje jednotlivé totalitni systémy, pficiny jejich nastoleni v SirSich
ekonomickych a politickych souvislostech a dusledky jejich existence pro
svét; rogpozna destruktivai silu totalitarismu a vypjateho nacienalismu

D-9-7-04 na prikladech vyloii antisemitismus, rasismus a jejich neprijatelnost
£ hlediska lidskych prav

D-9-7-05 chodnoti postaveni Ceskoslovenska v evrapskych souvislostech a jeho vuitini
socidalni, politické, hospodarske a kulturni prostiedi

Minimalni doporucena urovei pro apravy ofekivanych vystupa v ramci podpurnych opatteni:

zik

D-9-7-01p, D-9-7-003p, D-9-7-04p uvede pFiciny a politické, socialni a kultwrni disledky
1. svétové valky

D-9-7-01p, D-9-7-05p uvede zdkladni informace o vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky

Utivo

»  prvni svétova valka a jeji politické, socialni a kulturni disledky

» nové politické uspofadini Evropy a tloha USA ve svété: veznik Ceskoslovenska, jeho
hospodaisko-politicky vyvo), socialni a narodnostni problémy

* mezinirodnépoliticka a hospodarska situace ve 20. a 30. letech; totalitni systémy — komunismus,
fagismus, nacismus — disledky pro Ceskoslovensko a svét

*  druhd svétova valka, holokaust; situace v nadich zemich, domaci a zahraniéni odboj; politickeé,
mocenské a ekonomické dusledky valky

Zdroj: Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani 2017
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PRILOHA 5;: UKAZKY VZDELAVACICH MATERIALU RESPONDENTA ALFA PRO

VYUKU HOLOCAUSTU NA ZS

Zdroj: Soukromy archiv respondenta Alfa
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Zdroj: Soukromy archiv respondenta Alfa
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PRILOHA 6: PLANEK VYHLAZUJICiHO TABORA OSVETIM-BREZINKA

HET CONCENTRATIE- EN VERNIETIGINGSKAMP AUSCHWITZ 11 (BIRKENAU)
SITUATIE AUGUSTUS 1944
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Zdroj: Benutzer: HEROMAX. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor: Auschwitz-Birkenau_map_1944 CZ.png
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PRILOHA 7: UKAZKA JMEN CTENYCH BEHEM ,,JOM HA-SOA VE HA-GVURA
2018«

Zdroj: Soukromy archiv autorky
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PRILOHA 8: PRACOVNI LIST PAMATNIKU TEREZIN PRO PRACI SE SKOLNIMI
SKUPINAMI

Po navratu z Terezina miiZete:

Zjistit, zda je na budové byvalcho shromazdisté umisténa pamétni deska?
Zamyslet se nad tim, pro¢ vétsina Zidi pred nacistickym pronasledovanim neuprehla do ciziny.
Zjistit, zda se v okoli Vaseho bydlisté nachdzi mista byvalych nacistickych tiborl a masovych
hrobi ob&ti nacismu. VyuZijte web projektu Pamatniku Terezin | Za pomnitky*

na adrese http://zapomnicky.pamatnik-terezin.

Cl 505 - Tana Levitusova - =

Tana byla do Terezina deportovéna se svymi rodici a
starsi sestrou Vilmou. Ze Seletic, kde bydleli, odjeli ( f
10. ledna 1943 na shromazdisté do Mladé Boleslavi a 3
o tfi dny pozdéji do ghetta. &

Jedenkrat byla Tana i s rodici a sestrou zafazena do =
transportu na Vychod, ale podafrilo se jim se z transportu tzv. vyreklamovat.

Ukol: Co podle vds znamenal pojem ,vyreklamovat z transportu”?

V Tereziné se Tana i s celou rodinou dockala osvobozeni.
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Altosten gogen Bupfangsbestétigung iinterlnenas kinnes.

Predvolani do tmnsportu Cerveny Ci )mak barevny prouzek lnamenal e je dotycny zafazen na
transportni seznam; na zazloutlém papire jsou dalsi pokyny k transportu —kde se shromazdit, jak
| maji vypadat zavazadia atp.

Zdroj: Vzd¢lavaci odd€leni Pamatniku Terezin. Dostupné z: https://newsletter.pamatnik-
terezin.cz/nove-pracovni-listy-v-nabidce-vzdelavaciho-oddeleni-pamatniku-terezin/
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