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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem préace bylo popsat problematiku tykajici se mesit v Ceské republice — zejména jejich fungovani
a planovanou vystavbu. Soucasti prace mél byt vyzkum tykajici se zjisténi, zda a proc lidé existenci a
vystavbu mesit podporuji &i nepodporuji a z jakého divodu.

Studentka ke své praci pfidala navic kapitoly o historii muslimii v €R a o mesitach jako stavbach
obecné. Svij vyzkum také rozsifila — zjiStovala v ném i znalosti obecnych fakti o mesitach,
povédomost o lokalni mesité (Brno) &i lokaci mesity budouci (Hradec Krélové), vztah respondentli

k islamu i daldim nabozenstvim. Cil prace byl spinén, roz8ifeni zab&ru vyzkumu bylo opravnéné a
hodnotim je pozitivné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvardi pifstup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pifloh apod.):

Prvni &ast vénovand historii muslimd v Ceské republice, meSitdm obecné a mesitam v Ceské
republice se pohybuje ve viceméné znamé roviné. Druh& &ast prace se zabyva vlastnim vyzkumem
studentky - popsana je metodologie, cile vyzkumu, zjiSténi za jednotlivé lokace i zavérecné obecné
zaveéry z celého vyzkumu. Jedna se o kvalitativni vyzkum mens3iho rozsahu, jehoZ vysledky sice
nejsou prekvapujici, ale vyznamné podtrhuji celkovou problematiku. Hloubkovy rozhovor s 10
respondenty v Brné a dal$imi 10 respondenty v Hradci Kralové umoznil studentce (a zprostiedkované
i nam) proniknout hloubéji k nazorim residentd a k podnétim pro jejich formovani. Pfi praci na
vyzkumu studentka sledovala metodologické standardy jak pii vybéru respondentd, tak pfi struktuie a
vedeni rozhovorli samotnych.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uprava,
pfehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):







Prace je psana &istym, ¢tivym stylem. Odkazy jsou vedeny fadné a konzistentné. Zdrojové literatury
je menSi mnozstvi a je takika vyhradné v ¢eském jazyce, coz je ale dano charakterem studie.

4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

Prace Anety Stastné jako jedna z méala nevychazi pouze pasivné z dostupné literatury. Provedeny
vyzkum ji uvadi na vysSi droven, studentka sama ziskala a analyzovala vlastni primarni data.
Analyza vysledkil ale mohla byt obsahlejsi a dikladné&jsi, nebot se jednd o centralni &ast prace.
Nicméné, vyzkum potvrdil oéekévané postoje ve spoleénosti i divody, které k témto vedou. Dalsi
pokragovani v tomto tématu by mohlo pfinést vysledky, které by mohly rediné napomoci komunikaci
zucastnénych strany pii budovani a fungovani mesit v CR.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a?
tfi):
1. Formulujte stru€né zakladni zjisténi pii Vasem vyzkumu.
2. Na jaké problémy jste pfi vyzkumu narazila?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA {vyborné, velmi dobie, dobi'e, nedoporucuji k obhajobé):

Velmi dobfe
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