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FAKULTA STROJNI

Jméno studenta: Karel Zacharda

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Vedouci diplomové prace: Michal Simon

Hodnoceni vyznadte zaskrtnutim v pFislusném policku

Posouzeni podobnosti

Hlediska hodnoceni UROVEN
diplomové prace
vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu zaddni | v ; 3 g
Odborn3 urover prace |- f | i
Aplikovatelnost v praxi 8 § | 3
Vyuziti studiem ziskanych znalosti i Fif f 5
Iniciativa pfi feseni problém § v f { E
Koncepénost v pfistupu k feseni i { v f =y Er “““““““““““““ ]
Formalni uspofadani a Uprava g TP ! Eni g i

0%

v piipadé urcitého procenta podobnosti (nad 10%

hodnoceni DP.

) se vyjadfi k podobnosti vedouci diplomové prace ve slovnim

Vyslednd klasifikace je déna celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem

hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni DP doplrite kratkym slovnim vyjadfenim. Hodnoceni by mélo vyjadfovat
iniciativu, soustavnost prdce, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky

vedouciho prdce. Nejednd se o odborny posudek.

Slovni vyjddreni vedouciho préce

Student pracoval samostatné a své navrhy a vysledky pravidelné konzultoval. V ramci celého
pribéhu feseni, mél dostatek podkladd intenzivné pracoval na analyzach a fegeni.

V zavéru bylo nutné praci, zpiehlednit a dat tomu jasny postup zpracovani. Jediné co Ize
vytknout je terminologie, kterd nevhodné a nepfesné pojmenovava skuteénosti, jako napf.
kapitola 9.1 Navrh nového skladu nebo kapitola 10 Vyhodnoceni ndvrhu nového stavu haly.

Navrhovana vyslednd klasifikace: Vyborné
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