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UVOD

Migrace je fenomén doprovazejici vSechny zZivé organizmy na této planeté, cloveéka
nevyjimaje. Ani Ceskym kon¢indm, ani Uzemi naSich bavorskych sousedli se migrace
obyvatelstva tudiz nikdy nevyhybala. S rustem populace a s rostouci efektivitou dopravnich
prostiedkll se vSak migracni toky co do svého objemu zvétSovaly a urychlovaly. Byly to vSak
velké spolecenské zmény kontinentalnich rozsahi, jez mély za uplynulé stoleti za nasledek
nejvétsi migraéni viny, které prostory dnesnich zapadnich Cech a vychodniho Bavorska kdy

zazily.

Jiz n€kolik let je téma migrace u nas i u nasich bavorskych sousedi vlivem tzv. evropské
migracni krize hojné¢ zminovanym a diskutovanym tématem. Toto téma je zvedano a vyuzivano
Vv rozlicnych podobach riznymi aktéry, a to za ucelem dosazeni svych partikuldrnich cild.
Obecné lze viak fici, Ze o tématu migrace je v Ceské republice i u némeckych sousedi
referovano v souvislosti s imigraci (cizinc® do ,,nasich* zemi) a je takto pojimano jako akutni
téma kfeSeni. Diskutovand podoba feSeni je pak casto prezentovana jako zasadni

pro budoucnost statt i celé Evropské unie.

V této diplomové praci bude z geografickych a politologickych pozic zpracovano téma
zahrani¢ni migrace® a to jejimi dopady na vybrané regiony, ¢imz by méla piispét obéma védnim
oborim. Prace se bude vénovat (1) historii zahrani¢ni migrace na tzemi Plzenského kraje
a Oberpfalz (v praci bude pouzivano jejiho ¢eského jména Horni Falc) od roku 1918, (2) vyvoji
udalosti kolem evropské migracni krize v prostoru Plzeiiského kraje a Horni Falce,
a (3) ptipadové studii percepce migrace vybranym segmentem populace.

Préce je tvotena ,,s diirazem na kontext soucasnych udalosti, kterymi jsou evropska
migracéni krize z let 2015 a 2016 a jejich nasledny vyvoj. Proto se bude také vyzkum s vyuzitim
zvolenych proménnych (viz podkapitola Metodika) ubirat k nim.

Prace se bude vénovat migraci Vrozmezi jednoho stoleti — od vzniku svobodné
Ceskoslovenské republiky v roce 1918 po soucasnost. Toto ¢asové vymezeni bylo zvoleno
ze ¢ty divodli: migrace ze starSich dob (cirkevni migrace, pobélohorska emigrace...)
postradaji zivy presah do soucasnosti, rok 1918 je referenc¢ni bod kdy v obou statnich ztizenich

v W

kon¢i staré ziizeni a zacinaji nové, pfi¢inu soucasného stavu véci ve vztahu k migraci je

1
2

,,Osoba, kterd nemd ... obcanstvi CR, vyjma ... osob, kterym byl udélen azyl ... (CSU, Metodika, 2012)
S pojmem zahranicni migrace je operovano ve smyslu, v jakém s nim operuje CSU (viz. str. 9). Pod tento
pojem se fadi mnoho typli migrantti, ale autor prepoklada, ze nejvice budou diskutovany tti: ekonomicti migranti
ze zemi EU (nejvyznamnégj$i migracni skupina od 90. let do roku 2015) a ze zemi mimo EU a uprchlici
(nejdiskutovanéjsi skupiny od roku 2015). Prace tak bude cilit predevsim na né.

1



u spolecenstev na obou stranach hranice nutno hledat v minulosti, a to predevs§im v dasledcich
druhé svétové valky a evropskd migracni krize z roku 2015 doposud neskoncila, pouze

413
1

se nachazi v jakési fazi ,,zapouzdieni®. Stale se nepodatilo vyfesit ani disledky krize (vétSina
prichozich v Evropské unii nadale zlstava), ani se nepodafilo odstranit pfi¢iny vzniku krize

(at’ uz ve zdrojovych zemich nebo institucionalni problémy Evropské unie).

Duivod, pro¢ byly vybrany jako objekt vyzkumu zahrani¢ni migrace ptislusné regiony,
jenz byl zpracovan je nasledujici: Plzensky kraj a Horni Falc jsou sousedici regiony, jez
si prosly za posledni stoleti odliSnym spolecenskym a politickym vyvojem, a v soucasné dob¢
jsou oba soucasti Evropské unie. Spolu s kvalitativni zménou spole¢né hranice od roku 1989
(z uzaviené na otevienou) jsou tyto regiony idealni pro realizaci vyzkumu na zadané téma, jez
ma byt studovano ve dvou sousedicich regionech a zpracovat tak toto téma na fadovostni
urovni, Ktera byva pfi studiu zahrani¢ni migrace — a obzvlasté evropské migraéni krize —

v Ceské republice opomijena.

Vyzkum zahrani¢ni migrace bude provadén primdrné Vramci soucasnych hranic
administrativné-spravnich jednotek Plzensky kraj a Horni Falc. Bude pracovano ale i s daty,
jez se vztahuji k jinak vymezenym uzemnim jednotkam. Je to zapii¢inéno tim, ze v minulosti

dochazelo ke zm&ndm hranic obou administrativné-spravnich jednotek.®

Na zavér Gvodu je potieba zminit, Ze zahraniéni migrace spojuje geografickou
a politologickou dimenzi, pti¢emz fuzi téchto dvou dimenzi ma byt vznik prace, ktera bude

pfinosem obéma témto obortim.

3 Existence vladniho kraje Horni Falc se datuje do roku 1954, do té doby byl soucasti vladniho kraje Dolni

Bavorsko. Dnesni tizemni rozsah Horni Falce nabyla platnosti 1.7.1972. Za prvni republiky kraje neexistovaly
a administrativni struktura byla tvofena politickymi okresy a zemémi. Mezi roky 1938-1945 existovaly na uzemi
dnesniho Plzefiského kraje v Némci zabranych uzemich vladni obvody Karlovy Vary a Rezno. Po vzniku
Protektoratu Cechy a Morava byly Némci ustanoveny jako spravni jednotky vrchni zemské rady. Vlastni Plzefisky
kraj vznikl k 1.1.1949, ale v hranicich, jenz neodpovidaji t¢ém soucasnym a zasahoval az k fece Vltava. V roce
1960 byl sjednocen s Karlovarskym ¢imz vznikl Zapadocesky kraj, jenz ptetrval do roku 1990, kdy byl zrusen.
Plzensky kraj byl obnoven az krajskou reformou k 1.1.2000 a v soucasnych hranicich existuje od 1.1.2016 kdy
doslo k uprave hranic v dasledku zruseni vojenského jezdu Brdy. Obdobné komplikovana je situace i na irovni
okrest které také v pribéhu ¢asu ménily (Dokoupil-Kopp,2013, str. 166-167).

Zmeény, které byly pravé popsany souzi k zndzornéni ptic¢in pro¢ nebude mozné se pridrzet zpracovavani
tématu zahrani¢ni migrace na soucasnych tizemich obou regionid a bude mnohdy pracovano s informacemi, jenz
se vazou k jinym uzemnim jednotkdm. Piijaté feSeni problému vztazeni dat k riznym jednotkam téhoz jména
V této praci vychazi z vyse citované publikace.



1 CiLE A METODIKA PRACE
1.1 Cile

Uvod prace predstavil téma diplomové prace, ktera bude vénovéana (1) zahraniéni
migraci v Plzeniském kraji a Horni Falci od roku 1918, ato (2) s dirazem na evropskou migra¢ni
krizi a jeji nasledky pricemz (3) bude provedena piipadova studie percepce zahrani¢ni migrace

vybranym segmentem populace. Nasledujici fadky nyni osvétli cile takto vymezené prace.

Historickd dimenze prace bude mit za cil provedeni komparativni analyzy zahrani¢nich
migraci ve sledovanych regionech za stanoveny ¢asovy usek a s vyuzitim zkusenosti domacich
spoleCenstev s imigranty. Prace stavi na logickém ptedpokladu, ze pravé z téchto zkuSenosti
vyvéraji soucasné postoje sledovanych spolecenstev k lidem, jiz piisli do Evropské unie
za evropské migracni krize, a pokusi se tento vztah mezi sou¢asnymi postoji k zahrani¢ni

migraci v minulosti nalézt.

Préace je zpracovana S durazem na kontext soucasnych uddlosti. Témito souCasnymi
udalostmi je chapana evropskd migracni krize a jeji pfitomnost ve zkoumanych regionech,
jakozto i projev jejich disledkil. Prace mé v tomto bod¢ za cil analyzovat ptistupy statl, politikt
a spolecenstev v obou zkoumanych regionech k evropské migra¢ni krizi a jejim nasledktm,

a zjistit, zda doslo od roku 2015 ke zménam zaujimanych stanovisek.

Vybranym segmentem populace je tzv. ,,Generace Z*“. Vyzkum prob&hne na gymnaziu
Jindficha Simona Baara v DomaZlicich. Realizace vyzkumu pravé na tomto $kolnim ustavu
bude provedena z dlivodu existence osvédcéené spoluprice s pracovniky Skoly. Autor si je
védom, Ze ziskané poznatky nelze pienést na celou Generaci Z v Plzenském kraji, ale je
pfesvédCen Ze SurCitou mirou nepiesnosti lze diky ocekdvanym obdobnym strukturam
sdilenych charakteristik piislusnikd Generace Z na tomto typu skol vysledky zobecnit
a extrapolovat na pfislusniky téze generace v Plzeniském kraji ktefi téZ navstévuji gymnazia
(snad s vyjimkou Plzng). Blize k tomuto v kapitole Metodika. Cilem provedeni dotaznikového
Setfeni mezi zaky vybrané Ceské stiedni skoly je zjistit, jak 0 zahrani¢ni migraci uvazuje
soucasnd mladez. Na mladez se autor zamé&fil z divodu, Ze pravé ve veku, kdy Zaci navstévuji
stiedni $koly dochazi obvykle k utvareni si vlastniho svétonazoru, pod jehoz zornym thlem je
pak jimi zahrani¢ni migrace vnimana, a lze tak v této dobé jejich vyvoje nejlépe vysledovat,

jaké faktory ovliviyji tvorbu nazorti na zahrani¢ni migraci a jak se tyto nazory vyviji v Case.

K témto cilim byly stanoveny hypotézy, které by mély svym zodpoveézenim (idealng)

bud’ potvrdit, nebo vyvratit ptedpoklady s nimiz se do této prace vstupuje.



1.2 Hypotézy

Ke kazdému z cilti byla stanovena prave jedna hypotéza, jez je nasledovana vzdy jejimi
ptedpoklady. Tyto hypotézy budou v praci postupné zkoumany a na zavér dojde k jejich

potvrzeni nebo vyvraceni.

Hypotéza 1: Rozdilné pristupy k migracni a azylové politice ve vybranych regionech jsou ddny

historickymi zkusenostmi se zahranicni migracit a jejich odlisnym vnimdnim.

Predpoklady: Existence rozdilti ve vyvoji statnich celktl, k nimz zkoumané regiony pfinalezi,
a predporozuméni problému vztahu Kk zahrani¢nim migrantim v SRN a CR vychazejici
ze znalosti historické podminénosti jejich soucasnych pozic k zahrani¢nim migrantim
(ekonomickym ze zemi Evropské unie, ekonomickym ze zemi mimo ni i uprchlikiim). Toto
predporozuméni vztahu k zahraniénim migrantim vychazi v SRN z pocitu viny za némecké
zloCiny spachané v letech 1933-1945 a neustale potiebé snazit se vici svétu i sobé samym tyto
své hiichy minulosti od¢init — v tomto pfipadé vielym piijetim migranti a snaze pomoci jim
(Jaspars, Otazka viny, 1946; Aust, Der Baader Meinhof Komplex, 1985; Alain Finkielkraut
v Zeit, 10.12.2015% ...). Kli¢ov4 je zde i zkusenost s gastarbeitery i uprchliky z komunistickych
stati, a jejich potomky, v SRN a sziti domorodé populace s nimi. V CR toto pfedporozuméni
vychazi z absence silnych neasimilovanych menS$in, a to jak mistnich, tak z kulturné

vzdalenéjsich koutl svéta, a také z pocitu ohrozeni ¢asti populace ekonomickou migraci.

Hypotéza 2: V nasi spolecnosti existuje od vypuknuti evropské migracni krize obdobny stav
diskuze ve véci prijimani migranti, nebot nedoslo ke zméné vychozich podminek — povahy
zkuSenosti s témito migranty. U sousedii doslo k vyvoji diskuze ve sméru proti prijimani téchto
migranti, nebot’ tam jiz maji s migranty, kteri prisli v ramci evropské migracni krize, urcité

zkusenosti.

Predpoklady: Pfedporozuméni diskuzim vedenym po obou strandch hranice ve vefejném
prostoru, ¢ehoZz bylo autorem dosaZeno v rdmci dosavadniho studia problematiky migrace
a evropské migracni krize. Na tomto je tudiz zalozena premisa, Ze zatim co diskuze ve vefejném
prostoru se ve v&ci piijimani migrantd mezi roky 2017 (datum odevzdani bakalaiské prace,
na niz tato diplomova prace ¢astecné navazuje) a 2019 (datum odevzdani této diplomové prace)
v CR podstatné nezménila, nebot’ se nezménila klicova proménna ovliviujici spolecensky

diskurz (absence téchto migrantl - a na to navazana absence zkusenosti s nimi - a ramovani

4 Dostupné z: https://www.zeit.de/2015/48/terror-deutschland-frankreich-angela-merkel-alain-finkielkraut

4


https://www.zeit.de/2015/48/terror-deutschland-frankreich-angela-merkel-alain-finkielkraut

tématu médii °), v SRN doslo za tuto dobu k ¢asteéné proméné ve vefejném diskurzu ve véci
migrantll pravé z divodu pfitomnosti migranti/uprchlika pfislych v rdmcei evropské migracni
krize a problémi z toho vzniklych, coz se vV Horni Falci realn¢ promitlo v bavorské zemské
politice zostfenim pfistupu k migraci od Kiest'ansko-socidlni unie a narustem popularity

Alternativy pro Némecko.

Hypotéza 3: Mezi zZaky vybrané stredni skoly bude ndazor na zahranic¢ni migraci spise negativni.
To je zpusobeno primarné rodinou a médii.

Piedpoklady: obecné znamy fakt o vlivu rodiny a médii na utvafeni nazord ve spole¢nosti
a schopnosti s timto minénim manipulovat (napi. Jirak, Kopplova, 2003; Mander, 2000; Sak,
Kolesarova, 2004 ...), a je zalozena na vieobecném spolecenském diskurzu, ktery je v CR
I v soucasné dobé¢ protiimigrac¢ni (napt. Median, 5.11. 2015; vysledky Eurobarometri 84-89,
Rabusic, Manea, 2018, str. 230 ...).

1.3 Metodika

Price se zaméfuje na studium zahranicni migrace ve sledovanych regionech
z geografickych a politologickych pozic, a proto budou sledovany proménné casoprostor, vztah
EU a vztah statii K zahranicnim migrantiim a migrace coby identifikované nezavislé proménné,
historické a soudobé zkuSenosti se zahranicnimi migranty coby zprostiedkujici proménné
a vztahy spolecenstev k zahranicnim migrantium, jez jsou v praci povazovany za zavislé
proménné. Protoze je prace zpracovavana s dirazem na kontext soucasnych uddlosti
(tj. evropska migracni krize) bude zastoupeni proménnych z hlediska chronologie vyvoje
nasledujici: zavislé proménné budou feSeny v celém vyty¢eném obdobi (EU teprve od svého
vzniku), na jejich zakladé budou identifikovany zprostiedkujici proménné, které poslouzi
k odiivodnéni stavu zavislych proménnych, které maji svlij vyznam pro soucasné udalosti
teprve az pii vypuknuti krize 2015. Selekce informaci a dat v praci tak bude podfizena
stanovenym proménnym.

V praci budou pouzity nasledujici metody. Metodami sbéru dat budou dotaznikové
Setreni a studium zdroju. Technikami utfidéni dat budou tabulky a grafy. Metodami
vyhodnoceni dat budou kauzalni, vyvojova a komparativni analyza. Kauzalni analyza bude
vyuzita pii hledani pfi¢in souasného vztahu k zahrani¢ni migraci (migranttim) ve zkoumanych

regionech v historii (tj. pfi¢ina a nasledek). Na ni navazuje vyvojova analyza, jez bude vyuzita

5 Ramovani tématu médii se tato prace vénovat nebude, ale je tfeba uvést, Ze na zékladé Cetby mnoha

¢lankt na dané téma se autor domniva, ze ke zméné ramovani medii v CR nedochazi, a ramovani v SRN se stava
(relativné vzato) vice kritict€jSim viici migrantiim z evropské migracni krize (ptiklady ¢lankt viz Priloha odkazii
zdrojii 1)



pii zkoumani vyvoje zahrani¢ni migrace v jednotlivych Casovych udobich. Komparativni
analyza bude vyuzita pfi identifikaci rozdild v pfistupech ve véci zahrani¢ni migrace, kdy
budou zkoumany a porovnavany vztahy mezi diive uvedenymi proménnymi v rdmci regionti

a pii zkoumani vztahu vybraného segmentu populace.

Piistup k praci probihal pod zornym uhlem kritického racionalizmu, kdy se poznani
dobereme dedukci a falzifikaci stanovenych hypotéz které empiricky ovéfime, a na zakladé
toho dojde bud’ k jejich potvrzeni ¢i vyvraceni. Prace predpoklada, ze ve véci migrace existuje
objektivné jsouci realita nezavisla nejen na autorovi, ale vitbec kazdém pozorovateli (Blazek,
Uhlit, 2011, str. 25-27). Zvoleni tohoto piistupu jako idealu, k némuz se chce prace co nejvice
priblizit, je vedeno snahou 0 maximalné objektivni p¥istup k tématu, které je jinak plné emoci.®
I pres tuto snahu 0 tento postpozitivisticky pfistup k tématu autor upozoriuje, ze ¢ast prace
(pfenositelnost ziskanych informaci z dotaznikového Setfeni na zaky jinych gymnazii) mtze
byt v nesouladu s timto ptistupem, nebot’ vychazi z védomi o sdilenych rysech lidi z Generace
Z,jimiz jsou individualizmus, konzumerizmus, zivot na online sitich, technologicka
gramotnost nebo kontakt s odlisnymi kulturami, coz z nich udajné ¢ini ,,1. globaln¢ uvazujici
generaci“ v dé&inach (Hejnerova, 2016, str. 30-35; Zahradnikova, 2017, str. 32-33),
a presvédCeni o prenositelnosti dat vychazejici z obecné znamého faktu, ze u lidi s obdobnou
skladbou rodinnych, spolecenskych a ekonomickych zazemi 1ze o¢ekavat i obdobnou skladbu

nazorl (na tomto predpokladu je zaloZen napt. kompozitni pfistup ve volebni geografii).

Jak plyne z vyse uvedenych tadki, v této praci bude vyuzito i primarnich dat. Jedna se
o data, ktera vznikla provedenim dotaznikového Setfeni a jejich nasledné zpracovani.
Dotaznikové Setieni bylo provedeno pro ovéfeni hypotézy ¢.3. Na GISB probéhl sbér dat
z divodu existence dobrych stykil se zaméstnanci, bez kterych by se tento sbér neuskutecnil,
nebot’ Skola podle sekretatky R. Nebehajové a vychovného poradce J. Anderleho dostava
obdobnych zadosti mési¢né desitky, a prakticky se jim nevyhovuje. To je divod, pro¢ nedoslo
k provedeni vyzkumu na jiném obdobném ustavu. Byrokratizace takového pocinu znemoznila
provedeni obdobného Setfeni na obdobné stfedni Skole v Horni Falci uz pfi tvorbé autorovi
bakalarské prace, a proto s jeji realizaci uz nebylo do této prace pocitano. Dotaznik byl

zkonstruovan pod odbornym vedenim vedouciho prace (vice o dotazniku viz Priloze A).

6 V emotivnich diskuzich lidé vyuzivaji takové argumenty, které odpovidaji jejich nazorim a podporuji je,

pricemz ndzory jsou konstruovany na zaklad¢ etiky a hodnot (Collier, 2017, str.13), které vSak spolu jiz pométovat
nemiizeme nebot’ neexistuje objektivni hodnotovy ramec, na zdkladé kteréhoz by toto hodnoceni hodnot mohlo
byt provedeno. Nelze tudiz fici, které hodnoty jsou objektivné dobré a které ne. Operovani z daty, jez by se
zakladaly na hodnotach a ne na faktech, je nevédecké a podrazelo by to validitu této prace, procez s t€mito nebude
V praci operovano — S vyjimkou potfeby dolozit argumentace protistran ve véci migrace.
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2 ZHODNCENI LITERATURY

Bylo vyuzivano predevsim sekundarnich dat pochazejicich z literatury nebo
elektronickych zdroji. Témito sekundarnimi daty jsou zvl. tidaje, teoretické konstrukce a také
fakta (d¢jinna ¢i soudoba), ktera autor nenabyl studiem. Literatura se sklada ve své vétsiné
z odbornych &i jinak relevantnich publikaci’ zabyvajici se hlavné teorii, Evropskou unii (dale
jen EU), historii a migraci na vybranych uzemnich celcich.

Elektronické zdroje 1ze rozdé€lit na oficialni, medialni a ,,ostatni*. Oficidlni elektronické
zdroje (weby ministerstev, statistickych aj. ifadi ¢i organizaci) jsou relevantni ze své podstaty
jakozto zprostfedkovatelé mezi vlastnimi institucemi a vefejnosti a jakozto sbératelé¢ informaci
(v tomto smyslu jsou zvIasté vyznamné ve véci migrace statistické ufady a ministerstva vnitra).
Z téchto zdroji pochazi zvl. ¢iselné udaje, definice a pravni Gpravy. Druhou skupinou zdroja
jsou média. Média jakoZzto zdroj informaci budou pouZzivana jen tehdy, bude-li autorem prace
jejich obsah povazovan za relevantni a pfinosny. Pfedné bude uzivano webu vefejnopravnich
médii. Jedna se zejména o zpravy o udélostech ¢i rozhovory s odborniky. Do tieti skupiny

ree

internetovych zdroju se fadi ,,ostatni* internetové zdroje, kam patfi napt. knihy v elektronické
podobé, odborné clanky nebo mapové podklady, pfiCemz kazdé uvedeni mé svij vlastni
vyznam a zdivodnéni, a nelze provést generalizaci pouziti téchto zdroji, co se tyce jednotné

povahy ¢i ucelu zdrojt v praci.

NiZe uvedena literatura je povazovana za zékladni z pohledu frekvence vyskytu v praci.
Evropské rozpory ve sveétle migrace

Publikace od pifedniho c&eského sociologa Jana Kellera pojednavajici (nejen)

o problémech EU, jeZ evropska migracni krize odhalila, byla v této praci velice vyznamna

pii zpracovavani vztahu mezi EU, evropskou migra¢ni krizi a migraci v Evropé jako takovou.

Pravé z této publikace rovnéz pochazi sociologicka ¢ast teoretického ramce této prace.

Geographien von Flucht und Migration in der Stadt und im Landkreis Bayreuth

Tato vystupni prace Martina Doevenspecka a jeho student z Univerzity v Bayreuthu
predstavuje situaci v Némecku (a dale v Hornich Francich a v Bayreutu) za podminek vrcholici
evropské migracni krize v roce 2015 a prvni ¢tvrtin€ roku 2016 a v této praci byla pouzita
pii konstrukci Casti vénujici se teoretickému definovani migrace, némecké azylové politice

a evropské migracni krizi v Horni Falci a analyze spolecenské situace ve sledované dobg.

7 Jedna se o publikace, jimz se dostalo zna¢né pozornosti a zarovenl maji ur¢itou uroven kvality zpracovani,

a lze je tudiz povazovat za relevantni pro potfeby vyzkumu.
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Kdo, odkud, kam a s kym: prostorovd pribuznost migracnich skupin na globdlni, ndarodni
i lokalni urovni.

Kniha autor Hasmana a Novotného je vyjimecna svoji matematizaci migrace a V praci
byla uzita pii feSeni migracnich siti, prostorové spiiznénosti migrantd a prostorového rozlozeni

mensin v Plzenském kraji 1 Horni Falci.

Migrace: historie a soucasnost

Kniha etnologa a antropologa Zdenka Uherka, jednoho z piednich odbornikt
na migraci, se zabyva fadou témat, ktera byla pro tuto praci jednoznaénym piinosem.
V teoretické Casti této prace byla na zaklad¢ informaci uvedenych v této knize zkonstruovana
stat’ o typologii migrace, fady z ptredstavenych geografickych teorii migrace, vyznamné se
informace v této publikaci promitli do kapitol Migrace a Evropska unie a Migracni a azylova
politika. Znatelné se tato kniha objevuje jako zdroj poznatkt v Kapitole Integrace, a nékteré

V ni obsazené informace lze nalézt v €asti prace vénujici se historickému vyvoji migrace.

Nelegdlni ekonomické aktivity migrantii (Cesko v evropském kontextu)

Kniha, pod niz je podepsan i profesor Dusan Drbohlav, predni ¢esky geograf zabyvajici
se ve svych pracich mj. i migract, fesi legalni ekonomickou ¢innost migranti a byla v této praci
hojné pouzita pii konstrukei geografickych teorii migrace (spolu s knihou Zdeiika Uherka,

viz vy$e). Samotny autor je vSak citovan i u jinych zdrojl informaci neZ je tato publikace.

Prani otcem myslenky: Evropa, ména, vzdélanost, pristehovalectvi — proc politika tak casto
selhava.

Némecku, ktery si za identifikovani problémt SRN bez politické korektnosti (mezi nimi
I ptistéhovalectvi) pravidelné vysluhuje zdrcujici kritiku, ktera - podle jeho slov - nebyva
sméfovana proti faktim, ale proti obsahu (Sarrazin, 2017, str. 354-355). Do diplomové prace
byla zapracovana prave tato kniha, nebot’ je aktualngjsi nez Némecko pacha sebevrazdu a Teror
ctnosti a zahrnuje v sob¢ i podstatné myslenky z téchto dél a reflektuje je v Case. Z této
publikace se nalézaji citace ve vétSin€ (pod)kapitol, a to obvykle na mistech, na nichz se nachézi

informace vztahujici se k migraci v Némecku (vyjma historické ¢asti prace).

Ve vyctu poslednim zakladnim zdrojem je autorova bakalarska prace Historie migrace
na uzemi Plzeniského kraje a Oberpfalz od roku 1918 (se zamerenim na zahranicni migrace
V kontextu soucasnych uddlosti) na kterou tato diplomova prace ¢astecné navazuje (skrze
geografickou dimenzi této prace a piipadovou studii). Tato prace byla zkonstruovana na zakladé
osvojenych znalosti a poucenim se z chyb, jichz se autor pfi tvorbé své prvni prace dopustil.
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3 TEORETICKA CAST
3.1 Zakladni terminologie

Vysvétleni terminu migrace (a terminti s migraci spojenych) je nutné provést, nebot’ se
jedna o termin, ktery bez nadsazky feceno pouziva kazdy. Pii praci s timto terminem Se V praci
vychazelo z definice uzivané Mezinarodni organizaci pro migraci (International organisation
of migration, dale jen IOM), jez ji ve zkratce definuje jako ,,pohyb (skupiny) osob pres stdtni
hranici (nebo v ramci ... statu) ... zahrnujici jakykoliv pohyb obyvatelstva z mista na misto...*
(I0M, 2011, str.49).8 V této praci je ¢asto operovano s pojmy emigrace, imigrace a zahrani¢ni
migrace a je proto nutné je také vysvétlit, a to opét za pomoci Vykladového slovniku IOM
a Metodickych vysvétlivek Ceského statistického wfadu (dale jen CSU). Emigrace je
definovana jako ,,0dchod 0soby z urcitého statu s umyslem dlouhodobé se usadit v jiném statu*
a imigrace jako ,,proces usidlovani cizincii na vuzemi urcitého statu® (IOM, 2011, str. 36 a 41),
a to ve vztahu k zahrani¢ni migraci (nikoliv vnitrostatni). Zahrani¢ni migrace je definovana
jako ,.zména trvalého pobytu osoby z CR do ciziny nebo z ciziny do CR. Nezdlezi na tom,

zda jde o ob¢ana CR nebo o cizince.” (CSU ve Zling, Metodika, 2012).

Zéakladni ,,jednotkou® migrace je migrant. Ve vykladovém slovniku IOM stoji, Ze ,,OSN
definuje migranta jako osobu, kterd se zdrzuje v ciziné déle nez jeden rok, bez ohledu na priciny
a zpusoby migrace* (I0M, 2011, str. 49). Lidé pobyvajici v ciziné méné nez rok tudiz nejsou
oznacovani jako migranti (vyjimku pifedstavuji sezonni délnici). Pro migranty, ktefi pochazi
ze stath mimo Evropskou unii (dale jen EU) nebo Evropského sdruzeni volného obchodu (déle

jen ESVO) a nejsou ob&any EU, se pouziva v CR podle zakona 435/2004 oznaceni cizinci.

Vzhledem k obsahu prace je tfeba zvlasté zminit uprchliky (a¢ jsou téZ migranty) a to
Z diivodu toho, Ze na rozdil od migranti, u nichz se pfedpoklada dobrovolna migrace, uprchlici
migruji nedobrovolng, a je proto ziejmé, Ze mezinarodni spoleCenstvi klade na uprchliky vétsi
diraz nez na jiné typy migrace (Doevenspeck, 2016, str. 10-11). Na mezinarodni Grovni se
jedna hlavné 0 Umluvu o pravnim postaveni uprchlikii (dale jen Zenevskd iimluva, jak byva také
nazyvana) z roku 1951, ktera vychazi ze 14. ¢lanku Vseobecné deklarace lidskych prav a je
upravena Newyorskym protokolem z roku 1967. Na urovni EU z nich stavi vlastni evropské
normy zabyvajici se migraci a uprchlictvim (blize kapitola Migrace a Evropska unie). Tyto
normy pak upravuji vztah k migraci a azylu v CR a SRN (blize kapitola Migracni a azylova

politika). Doevenspeck vSak upozornuje, Ze rozliSovat (ne)dobrovolnost neni v fadé pfipada

8 Na rozdil od IOM pro CSU je u migrace kli¢ové (trvald) zména bydliste.
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snadné, nebot’ 1 na ekonomickou migraci lze nahlizet jako nedobrovolnou (migrace coby jediné
vychodisko pfed neutéSenou existenéni situaci doma) a i uprchlici mivaji k migraci i jiné

divody nez perzekuci (napf. ztrata obzivy) (Doevenspeck, 2016, str. 11).

Typologie migrace

Jako nejvyznamnéjsi typologii migrace se v ¢ase ukazala byt obecnd typologie migrace
od demografa Williama Petersena, ktera rozliSuje pét typll migrace — primitivni, nasilnou,
vynucenou, svobodnou a masovou. Ve strucnosti je 1ze charakterizovat nasledovné: primitivni
migrace je migrace zpusobena ekologickymi faktory. Néasilna migrace je migrace za podminek
existence uméle vyvolanych okolnosti podnécujici jedince ¢i skupiny k emigraci (napi.
v dusledku perzekuce) — existuje vSak moznost si vybrat zda zlstat ¢i odejit. Vynucend migrace
se od nasilné 1isi tim, Ze moznost volby jizZ neumoziuje (napt. vyhnani). Svobodna migrace je
migrace jedinctl ¢i skupin zaloZena na dobrovolnosti (napt. ekonomické migrace ¢i scelovani
rodin). Masova migrace se od svobodné 1i8i tim, Ze se jedna o kolektivni jednani, které neni

sice vynucené, ale nelze ho uplné oznacit za dobrovolné (Uherek, 2015, str. 36-38).
3.2 Teorie migrace v ramci geografie

Jak bylo v uvodu feceno, prace spojuje geografickou a politologickou dimenzi migrace.
Aby toho mohlo byti dosazeno, je nutné zieteln¢ formulovat geograficky a politologicky ptistup
k migraci, a teoretické konstrukce, které se snazi vysvétlit ty procesy spojené s migraci,
které tyto dva obory zkoumaji. Za ucelem zachovani transparentnosti postupu ve formulaci
jednotlivych dimenzi migrace je povazovano za vhodné sdélit, Ze jejich formulace byly
konstruovany jak z literatury, tak i na zakladé¢ poznatkli ziskanych dosavadnim
vysokoskolskym studiem®, a také konzultacemi s vedoucim price (geografickd dimenze

migrace) a Premyslem Rostlkem (politologicka dimenze migrace).

Je-1i na migraci nazirano z geografické perspektivy, zkoumaji se (co by jev oznacovany
za mechanicky pohyb obyvatelstva) hlavné divody a dusledky migrace, charakteristiky
migrujicich skupin a jedincli, masovost migrace, jeji periodicita, organizovanost, smétovani
a prostorovy pribéh. Divody a dusledky migrace budou ptedstaveny ve vlastni kapitole
a charakteristika migrujicich skupin a jedinct bude prezentovana Vv sekcich vénujicich se

historii a evropské migra¢ni krizi.

9 Zv14steé se jedna o predmét Humdnni geografie 1 vyucovany podle studijniho planu platného pro studenty

ERG/FEK ZCU nastupujici na studium v zaii 2014 a Soudobé politické teorie vyuCovany podle studijniho planu
platného pro studenty KAP/FF ZCU nastupujici na studium v zaii 2017.
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V CR je povaZzovan za nejvyznamngj$iho odbornika na migraci mezi geografy Dusan
Drbohlav. Proto je nynéjsi pedstaveni geografickych teorii migrace konstruovano na zakladeé
literatury, pod niz je DuSan Drbohlav podepsan. Drbohlav tvrdi, ze pro svou rozsahlou
podminénost (jeZ je dana hlavné provéazanosti mnoha z vnéjSku plisobicimi faktory) a rtizné
podoby, které mize migrace nabyvat, neexistuje a S nejvétsi pravdépodobnosti ani existovat
nemuze jedina vSezahrnujici teorie migrace (Drbohlav, 2008, str.25). Existuji ale teoretické
koncepty, jez se pokousi fenomén migrace vylozit alespon ¢asteéné. Nize se naléza vycet téch,
které Drbohlav (ptip. ve spolupraci se Zdenkem Uherkem) povaZzuje za vyznamné, a to

na zakladé teoretickych pristupti k migraci, jak je pfedstavila C. P. Illinichi (2010, str.7-23).

Model push-pull faktorii ma koteny v Ravensteinové vyzkumu migrace v 80. letech
19. stoleti (kdy byl spjat s gravitaénimi pfistupy k migraci). Migrace je vysledkem pusobeni
,»push* sil (faktorti) vytlacujici migranty ze své domoviny a ,,pull® sil, které¢ migranty do dané¢ho
statu pfitahuji. Z toho plyne, Ze vime-li, pro¢ lidé migruji, a zname situace v domovskych
a cilovych zemich, jsme schopni fici, za jakych podminek budou lidé migrovat, a odkud kam
budou smétovat. Obecné vzato jsou tyto faktory povahy ekonomické, ekologické nebo kulturni.
Mezi ,,push® faktory lze zatadit konkrétné napf. nezaméstnanost, konflikty, diskriminace
nebo hladomor. Mezi ,,pull” faktory lze zaradit konkrétn¢ napt. ptilezitosti na trhu prace,
bezpecnost, svobodu nebo existenci rodinnych vazeb. Toto vSak neplati pro nomadské migrace

(IMinichi, 2010, str.7-9; Palat, 2014, str. 711; Uherek, 2015, str. 33-34).

Teorie siti je teorie postavena na existenci mezilidskych vazeb nachazejicich se mezi
migranty a lidmi v piivodnim prostiedi, ze kterého tito migranti vzesli. Sit¢ usnadnuji vlastni
migraci 1 nasledné zapojeni se do mistniho Zivota v cilové zemi. Jak Drbohlav pise: ,,Oviiviiuji
nejen destinaci migrujicich, ale téz jejich pocet a slozeni.* (Drbohlav, 2008, str. 26). Autor zde
déle tvrdi, Ze s narGstajici intenzitou vztahti se nédklady na migraci snizuji a dochdzi taktéz
k marginalizaci rizik s migraci spojenych. V dusledku toho pak zpétné dochazi k dalSimu
nartstu objemu migrace a posileni téchto siti. U migracnich siti je nutné zdlraznit, Ze funguji
- podle nazoru Hasmana a Novotného - jen po omezenou dobu, nac¢ez dochazi k jejich upadku,
ze ti, kdoz opravdu chtéji emigrovat, tak emigruji. Opadnuti z4jmu o emigraci je vSak spojeno
S hospodaiskou situaci obyvatelstva zdrojovych zemi a ptiblizovanim ekonomickych situaci

mezi zdrojovymi a cilovymi zemémi (Hasman, Novotny, 2017, str.13-15).
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Model diverzifikace rizik je specifickou podobou teorie siti, ale zamé&fuje se specialné
na rodinné sit¢ a snazi se dosdhnout pochopeni chovani rodin, kdy dochdzi k vypraveni
vybranych ptislu$niki rodiny na cestu do réiznych statd. Cini tak se snahou diverzifikovat rizika
spojend s nahlym hospodaiskym propadem vSech pfisluSnikii dané rodiny v jedné zemi

(Drbohlav, Uherek, 2007, str. 7).

Teorie dudlniho pracovniho trhu Klade diraz na poptavku po migraci v cilovych zemich
migrace (zejména ze strany zaméstnavatell), coZ je dano strukturdlnimi problémy na trhu prace
(t). nedostatek domaci levné pracovni sily, potazmo neochota nekvalifikovanych pracovniku
tyto pozice zastavat — mize vSak nastat i situace, kdy naopak dochazi k ptichodu kvalifikované
pracovni sily z divodu nedostatku takovych pracovnikil). Takto dochéazi postupné ke vzniku
dvou separatnich sektori v ekonomice — pro vlastni ob¢any a pro cizince. To vSak plati jen

u nekvalifikovanych pozic (Palat, 2014, str. 712-713; Drbohlav, 2008, str. 25-26).

Neoklasicka teorie migrace disponuje dvéma nahledy na migraci, jejichz ustfednim
bodem je snaha ziskat zaméstnani. Z makroekonomického hlediska ji vnima jako nastroj
vyrovnani rozdili mezi vysi mezd a poptdvkou na trhu prace v riiznych zemich svéta.
Z mikroekonomického hlediska je pro migraci klicova snaha jedince doséhnout lepsiho Zivota
a jeho logické kalkulace ndkladl a pfinost vazicich se k migraci (Palét, 2014, str. 711-712,;
Drbohlav, Uherek, 2007, str.6-7).

Nova ekonomie pracovni migrace je teoreticky konstrukt odliSujici se od neoklasické
teorie migrace tim, Ze rozhodnuti o migraci je rozhodnutim rodiny, nikoliv jedince, a je tak
¢inéno vedle snahy o maximalizaci zisku 1 se snahou o minimalizaci rizik (s nimiZ se
v neoklasické teorii nepocita) pro rodinu. Vyznamny je téz faktor rozdilu v pfijmech mezi
rodinami s emigranty v rodin¢ a bez nich — coz vyrazné motivuje ostatni rodiny k podpote

vyslani n€koho ze svého stiedu do zahranici (Palat, 2014, str. 712).

Instituciondlni teorie migrace klade v migraci diiraz na tzv. institucionalni subjekty
(organizace mezinarodni, statni, nevladni i kriminalni) a jejich roli v ni, a pomoci toho se snazi
vysledovat vliv téchto subjektli na migraci a jeji proudy. Teorie vychézi z faktu, Ze migranti
pii své cesté i integraci v cilové zemi vyuZzivaji pomoci riznych organizaci, coZ umoziuje
oznacit tyto subjekty za aktéry podilejici se na vzniku 1 udrZovani migrace. ,,/nstituce vytvareji
prostiedi pro migraci, odstranuji prekazky, stejné jako je ovsem jiné instituce (napr. statni)
vytvareji. Mnohé institucionalni subjekty z migrace také ... tezi.” (Drbohlav, 2008, str. 26-27).
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Teorie svetového systéemu povazuje za hybatele migrace ekonomickou nerovnost
mezi svétovym jadrem a svétovou periferii, jez vede ke vzniku migrac¢nich prouda (zvlasté
mezi byvalymi koloniemi a jejich kolonizatory), kdy z periferie mifi do centra kvalifikovani
1 nekvalifikovani pracovnici, a z center mifi do periferie odbornici (Palat, 2014, str. 713;
Drbohlav, Uherek, 2007, str.8). Ze zde uvedenych geografickych teorii migrace ma tato teorie

nejvyrazngjsi vazby na politologii — skrze sviij neomarxisticky ptivod (Rostlek, 24.4.2018).

3.2.1 Faktory prostorové sptiznénosti migrantti

Lze identifikovat existenci spiiznénosti riznych skupin migrant mezi sebou navzajem,
co se tyka jejich vyskytu. Faktoraim, které za timto stoji se vénuji Hasman s Novotnym (2017).
Ti déli faktory, jez toto zplsobuji na kulturni, socioekonomické, prostorové a politické.
Kulturni faktory jsou podle nich jazyk, vira, d&jiny a migra¢ni sité' (viz teorie siti). Jazykova
ptibuznost (potazmo jazykové znalosti), ktera je kliova pii vybéru cilové destinace z jinak
rovnocennych moznosti, a to ze zfejmych divodu. Vira ptisobi obdobné jako jazyk, ale odborna
vetejnost jej povazuje za faktor obecné mén€ vyznamny, majici sviij vyznam hlavné na lokalni
urovni, kde ji Ize vnimat jako analogii migra¢ni sité. Existence historickych vazeb, a na nich
vykrystalizované migraéni toky, se projevuje hlavné mezi byvalymi impérii a jimi dfive
podmanénymi zemémi. Kulturni faktory maji svlij vyznam -podle ndzoru autorti- hlavné
pro nelegalni migranty, a to z divodu zavislosti na pomoci piislusnikit své komunity.
Socioekonomickym faktorem je klicova snaha migrantl o maximalizaci zisku ve finan¢ni
roving véci (zvl. v platovych rozdilech mezi piivodnim a novym mistem vyskytu daného
migranta). Je vSak nutné zminit, Ze podle Hasmana a Novotného vyzkumy prokazuji, Ze vyznam
téchto faktoru je vétsi v kombinaci s osobnimi preferencemi migrujicich, nez jak se jevi tyto
faktory sami o sob¢. Prostor se na migraci projevuje jednak tim, které staty jsou migraci
»zdrojové® a které ,.cilové®, a také slozenim migranti. Vlastni vyznam prostoru pro migraci
vS8ak neni na vSech prostorovych urovnich stejny a smérem od makro k mikrourovni tento
vyznam ztraci na relevantnosti. Poslednimi faktory, které maji vliv na prostorovou sptiznénost
migrantd, jsou faktory politické. Mezi né¢ Hasman s Novotnym fadi pfedné¢ podobu vztahu,
jaky zaujima dana zemé k migraci (podminky pro legalni imigraci, multikulturalismus, odpor

vaci migrantiim, vnitrostatni distribuce migrantt...) (Hasman, Novotny, 2017, str. 13-24).

10 sada ... vazeb, které zvysuji pravdépodobnost mezindrodnich pohybii...« (Hasman, Novotny, 2017, str. 13).
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3.3 Politologicka dimenze migrace

»Migrace je vec trans-oborovd, neni nic cisté politologického®, to byla prvni slova
Piemysla Rostlka na otazku ohledné existence politologickych teorii migrace, jez byla
zodpovézena uvodem expertniho rozhovoru z 24.4.2018. Konzultace u Pfemysla Rostilka, v niz
byla formulovana politologicka dimenze migrace, prob¢&hla z podnétu vedouciho prace
a na doporuéeni pana dékana FF ZCU Davida Sance a vedouciho katedry politologie Petra

Jurka, kteti shodné doporucili pana Rostlka jako nejvhodnéjsiho odbornika na dané téma.

Je-1li na migraci nazirano z politologické perspektivy, zkouma se hlavné pravo na migraci
a Klicovy je zde vtah k hranicim — jestli maji byt (spiSe) uzaviené nebo (spiSe) oteviené.
Mezi zastance ,,uzavienych hranic® patfili v historii Platon, konzervativni myslitelé¢ (napf.
Thomas Hobbes) nebo Johann G. Fichte. Ze soudobych osobnosti, jejichz postoje maji znatelny
vliv na diskurz v sou¢asném svéte, to jsou Samuel Huntington (12008) a Thilo Sarazin. Zastanci
,oteviené hranice byli v historii predstavitelé Stoicismu (ob¢anstvi pro vSechny, nejen pro lidi
z polis), pozdé&ji John Lock (kvili obchodu) nebo Immanuel Kant (prdavo navstévni). V moderni
dob¢ patii mezi zastance volné migrace napt. zastanci libertarianismu (Nozick), liberdlové

a univerzalisté. Pozitivni vztah k migraci ma i Bible (Exodus 22:20). Mimo prava na migraci

-----

Nyni bude blize rozebran pohled na migraci nékterych vyznamnych autort
a myslenkovych proudd, o nichz bylo pravé referovano. Z vyse uvedenych autorti a smérti jsou

bliZe rozebrany postoje téch autori, které maji - dle nazoru autora'!- vliv na dnesni politiku.

Samuel P. Huntington se stavi k migraci konzervativné az kriticky, coz se nejvice
projevuje Vv jeho knize Kam kracis, Ameriko?, kde imigraci oznacil - spolu s globalizaci,
multikulturalismem atd.- za jev Gto¢ici na americkou identitu, zvlasté pak na tu jeji Cast
spojenou s ,.anglosaskou protestantskou kulturou, kterd je uzce spojena s ustiednimi

americkymi hodnotami ... svobodou, rovnosti, demokracii, ... *“ (Mrézek, 2014, str. 86 a 100)

1 HuntingtonGv vliv na postoje rtiznych evropskych i ¢eskych politikd, ale i ¢asti vetejnosti (byt’ vesmes

skrze Striet civilizaci), je neoddiskutovatelny. O Sarrazinovi se da fici totéz v SRN. Vliv Platona, konzervativnich
mysliteld a Fichteho na sou¢asnou diskuzi o migraci (ve smyslu uzavieni se) v8ak neni identifikovatelny.

U zastancti otevienych hranic jsou predstaveny postoje liberali z divodu existence mnozstvi relevantnich
aktéra v EU, SRN i CR, které se k liberalismu hlasi. Postoje univerzalisti jsou piedstaveny z toho divodu,
7e a¢ se k nému samotnému hlasi malokdo, existuji vyznamni akademici, ale i politické subjekty - zvl. strany
zelenych, které haji postoje, které by se daly za univerzalistické, nebo univerzalismu blizké, oznacit.
Libertarianismus uz viak zminén neni, nebot’ v diskuzi o migraci v EU, SRN ani CR chybi relevantni aktéfi,
jez by jej zastavali. Vztah Boha Stvofitele k migraci neni nutny fesit, nebot’ se projevuje pouze v diskuzi o migraci
v cirkevnich kruzich. Vliv stoicismu, Locka ¢i Kanta na soucasnou diskuzi o migraci (ve smyslu otevieni hranic)
pak neni -stejné jako Platona ¢i Hobbse- jasné identifikovatelny.
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pticemz ,,Pro americky narod je naprosto zasadni zachovat a podporovat vlastni unikatni
kulturu...” (Mrazek, 2014, str. 86), ktera z USA d¢la soucast Zapadni civilizace — kde je
(partneti) USA. Kromé hispanské imigrace do USA se vénuje i muslimské migraci do Evropy.
Spise nez o odmitnuti migrace se v$ak jedna u Huntingona o upozornéni na rizika, ktera migrace
cilovym statim pfinasi (napf. terorizmus nebo rozkroceni se mezi vice civilizacemi), a navrhuje
feSeni v podob¢ upravy imigracni politiky, zpfisnéni protiimigracnich opatfeni a osvojeni si
jazyka hostitelského statu coby jazyka uzivaného kazdodenné v bézné komunikaci (Mrazek,
2014, str. 85-105).

Obecné vzato je Thilo Sarrazin zastancem restriktivniho pfistupu v migracni politice
v kombinaci s oklesténim socialniho systému ve vztahu k migrantim, o ¢emz se Ctenaf
této prace bude moci presvéd¢it na riznych mistech. Migrace vsak pro Sarrazina nepiedstavuje
stftedobod jeho zajmu, ani odpovéd’ na feseni neduhd spole¢nosti, je pro néj ,,jen” vyznamnym
dil¢im fenoménem V jinak vyrazné §ir§im spektru témat (EU, euro, trh prace, porodnost,

Skolstvi), jejichz sttedobodem je Némecko, a vliv téchto vSech na n¢j a jeho soudobé problémy.

Univerzalizmus ve vztahu k migraci propaguje zruseni vSech politickych hranic a ni¢im
neomezovanou migraci. V nov¢ vzniklém prostiedi (bez statt) tak bude migrace predstavovat
pouze vnitini piesuny a ztraty jednéch (obvykle starousedlikll) vyvazi zisky druhych (obvykle
ptichozich). Diference mezi narody a kulturami vnimaji univerzalisté jako kosmetické, za nimiz
se naléza univerzalni povaha ¢loveka (Sarrazin, 2017, str. 72). Napt. Joseph H. Carens haji
pravo nelegéalnich migranti na legalizaci pobytu, na coz nahlizi jako na néstroj potirani
prevadééstvi i ochranu jejich prav. Migranti, ktefi Ziji delsi dobu®? v ur¢ité zemi, by méli podle
Carense mit pravo legalizovat svou pfitomnost, a to z toho diivodu, Ze se integruji do stavajicich
spolecenskych struktur ale jejich postaveni je ¢ini nachylnymi k diskriminaci a zneuZiti.
Provinéni ilegalnich migranti vic¢i zdkonim povazuje Carens za byrokratickou zalezitost,
naprosto odmita deportace migrantti jako nastroj, kterym ma byt docileno zlepseni stavu domaci
chudiny, a klade diraz na odstranéni vztahu mezi povolenim k pobytu a rasou Zadatele.
Obdobné pozice k migraci a hranicim zastavaji i Douglas Steven Massey, Thomas Alexander
Aleinikoff ¢i Mae Ngai (Carens, 2016, str. 12-15). Jedna se tak o zastance oteviené hranice

ve smyslu, v jakém o ném hovofil P. Rosilek.

12 U Carense je vSak problém s tim, co znamena dlouhodobé usazeny migrant (Carens, 2016, str. 15).
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Liberalizmus povazuje migraci za téma, o némz neni sluSné hovofit, nebot’ jej vnima
— a vefejnosti ramuje — jako téma nacionalistické a rasistické, procez se liberalové obvykle proti
imigraci nevymezuji. Liberalové se domnivaji, Ze vyspély svét je povinen pomoci potiebnym,
ato i tim, ze tdmto potfebnym lidem umoznime emigrovat k nam*® (Collier, 2017, str. 13-23).
Skrze podporu volného pohybu osob, zbozi, sluzeb a kapitalu a ruSeni bariér, které tyto pohyby

znesnadnuji, maji v8ak liberalové fakticky blizko k univerzalismu (Sarrazin, 2017, str. 347).
3.3.1 Teorie ospravedliovani

Mezi politologii a sociologii existuji znacné¢ presahy. Na zakladé cetby knihy Jana
Kellera Evropské rozpory ve svétle migrace a jiz diive zminéného Thila Sarrazina bylo po zralé
uvaze rozhodnuto, ze pro vytvoreni kvalitniho teoretického zékladu této prace musi byt
teoreticky ramec rozsiten o teorii ospravedliiovani. Jedna se o vyznamnou sociologickou teorii,
kterd pomuze pochopit chovani vSech aktérii ve vztahu k migraci. Je ji potieba zminit,
nebot’ a€ si tato prace klade za cil vyvarovat se normativnich pozic, je objektivné vzato
nezpochybnitelné, Ze diskuze o migraci jsou Casto zalozené na moralce a plné emoci —
proto jsou diskuze na toto téma obvykle tak neuzite¢né, bez schopnosti dobrat se zavéru, at’ uz
se jedna o diskuze v SRN (Sarrazin, 2017, str. 346-348), nebo u nas, nebo v EU — to vede
k tomu, Ze i jednani vetejnosti, politikd, pfislusnych statnich organti a dalsich aktért je zalozeno
pravé na moralce a emocich a bez jejich akceptace coby vyznamnych proménnych a jejich

pochopeni nelze dojit ke spravnému zavéru. Teorie ospravedlinovani praveé k tomuto pomtize.

Teorie ospravedliovani feSi zplsoby ospravedliiovani ¢ind. Tato teorie vychazi
z legitimizace panstvi Maxe Webera a snazi se ji aplikovat na celou spole¢nost. Podle teorie
existuje 6 ,,svéta“, pticemz v kazdém je lidmi ocenovano (a usilovano 0) néco jiného.

Svet inspirace je svét emoci a zmény. ,,Hodnotnymi* lidmi jsou v tomto svéte ti, jez
jsou schopni obétovat vse za tcelem dosazeni vyssiho dobra. Protikladem jsou jim v tomto
svété ,,reakcionafi. Ve vztahu k migraci jsou témito ,hodnotnymi* neziskové organizace
pomahajici migrantim, v ¢emz se skvi vyssi dobro (humanita). Vyssi dobro piedstavuje i snaha
o presvédceni reakcionai o svych bludnych idejich a o probuzeni v nich vyssich ctnosti (napf.

empatie). Reakcionafi jsou v tomto piipad¢ ti, ktefi jsou proti pfijimani migrantti. Argumenty

13 Jedna se o zavadéjici ptistup pletouci dohromady pomoc bohatych chudym a svobodu pohybu. Pomoc
chudym podle Colliera neznamena automaticky povinnost oteviit dvefe migrantim dokofan, nacionalizmus
neznamena automaticky nendvist k cizincim a odpor k migraci nelze automaticky povazovat za projev rasizmu
(napft. odpor proti pfistéhovalectvi ze zemi vychodni Evropy ve Velké Britanii). Odpor proti migraci vychazi
vétSinou z rozdilll mezi domacimi a pfichozimi v socioekonomické a kulturni oblasti, a z obavy chudsich doméacich
obyvatel o praci (Collier, 2017, str. 15-23).
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Vv podob¢ rizik, nakladi aj. se vV tomto svété nepiijimaji. Promitnuti tohoto svéta do reality lze
podle Jana Kellnera nalézt v Migracnim manifestu neviddnich organizaci pracujicich
s migranty v Ceské republice 2015 nebo ve ,,vitaci kultute (Keller, 2017, str. 45-47 a 50).

Svét domdcnosti je svét tradic a stability. Hodnotnymi lidmi jsou ti, kteti dodrzuji
pravidla a stoji na stran¢ ,,vlastnich®. Nejmén¢ hodnotni lidé v tomto svété jsou pak cizinci
a ,,zradci®, kteti nedodrzuji pravidla a stoji na stran¢ ,,cizich®. Ve vztahu k migraci jsme témi
hodnotnymi ,,my* a t€émi nehodnotnymi ,,oni*. Za ucelem ochrany se ,,my* musime jesté vice
semknout, aby nas ,,oni* (a zradci v naSich fadach) nemohli ohrozit. Hmotnou podobu takového
piistupu nalézame nejzaingji v politice (zvl. SPD v CR a AfD v SRN) (Keller, 2017, str. 49).

Sveét obcansky je svét vefejného zajmu. Hodnotnymi lidmi jsou ti, kteti haji vefejny
zajem a jednaji tak v zajmu ,,vy$Siho dobra®, nehodnotnymi lidmi jsou ti, kteti haji soukromy
zdjem. Ve vztahu k migraci jsou témi ,,dobrymi“ lidé disponujici obCanskymi cnostmi
(nezistnost, solidarita...). ,,gpatnYmi“ jsou lidé uvazujici v dimenzich uzitku, kalkulu, zisku,
tedy v dimenzich partikularnich a moralné podfadnych dimenzi pomoci migrantim, V niz se
skryva vefejny zajem. Za promitnuti svéta obcanského do reality 1ze povazovat podle Kellera
kritiku ze strany zastupcti obéanské spole¢nosti vici politikiim a ekonomim nebo dokumenty
EU, hovoti-li se v nich o ,,evropskych hodnotach (Keller, 2017, str. 49).

Svet minéni je svét ndzort a médii. Dilezité v tomto svéte je, ze pravdivé je to, co bud’
vétsina za pravdivé povazuje, nebo co je lidem jako pravdivé piedkladano. Hodnotnymi jsou ti,
o které je zajem, kdoZ jsou slavni a uznavani (hvézdy, znacky, politici...). Nehodnotnymi jsou
ti, o néZ neni jeven zajem. Ve vztahu k migraci se jedna o medialni boj ,,vitaci* a ,,odmitac¢u®,
ktefi se snazi skrze média a doprovodny marketing vefejnosti ,,prodat™ svlij pohled na migraci
a migranty, pficemz u obou plati, ze se snazi ukazovat lidem jen jednu stranu véci pii popieni
¢1 marginalizaci té druhé. Redlné€ se napf. jednd o srdcervouci zabéry migranti-déti na strané
jedné a vrazdéni ¢i znasiliovani migranty na strané druhé (Keller, 2017, str. 52).

Svet kupecky je svét majetku a zisku. Hodnotnymi jsou bohati lidé a ti, kdoz nejvice
maximalizuji zisk. Nehodnotnymi jsou ti kdoz jsou chudi, nekonkurenceschopni a ti, jezZ maji
ze své ¢innosti jen maly profit. Ve vztahu k migraci dochazi k jeji komodifikaci a na migranty
je pohliZzeno jako na levnou pracovni silu a jako na nastroj feSeni demografickych problémt.
Hodnotnymi tak jsou ti, ktefi na migraci dokazi vydélat, nehodnotni jsou ti, kterym se toto
nepodaii, potaZzmo se o to ani nesnazi. Kellner vidi pfitomnost kupeckého svéta v téch
dokumentech EU, které haji migraci z ekonomickych a demografickych pozic — a to véetné
obhajoby migracnich kvot (Keller, 2017, str. 52-53).
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Svet industrialni je svét védy a efektivity. Hodnotnymi jsou ti, kdoz zvysuji efektivitu
a vykonost ¢imz dosahuji vyvoje a ristu, nehodnotnymi jsou naopak taci, kdoz jsou chaoticti,
neflexibilni, mén¢ vykonni. Ve vztahu k migraci se industrialni svét projevuje v integraci, kdy
se tlaci na to, aby se migranti stali stejn¢ platnymi Cleny spole¢nosti jako jsou jeji soucasni
¢lenové. Hodnotni jsou taci migranti, jiz se zapoji do pracovniho procesu a nauci se domaci
jazyk, nehodnotni jsou taci, ktefi tak neucini. Pfijeti domaci kultury a hodnot vsak uz do toho
nemusi spadat (Keller, 2017, str. 54).

3.4 Divody a dusledky migrace

Teoreticky ramec pro divody migrace nam dava model ,, push-pull “ faktori (viz str.
11). Lze identifikovat plejadu faktort, které nuti lidi migrovat. Nadvornik v publikaci Spole¢ny
svét (2004) identifikuje jako klicové nésledujici faktory: demografické, ekonomické,
ekologické, politické a psychologické. Dalsimi — uz specifickymi — faktory jsou povaha
migracni politiky nastavené statem a scelovani rodin. Podplrnymi faktory migrace jsou
identifikovany globalizace a informovanost. Specificky v Evrop¢ je imigrace podnicena — podle
nazoru autora — existenci konzumerismu a liberalni demokracie (Nadvornik, 2004, str. 206-
207). Co vsak autor opomiji — a na co naopak diirazné upozoriuje Sarazin — je socialni systém

jako vyrazny ,,pull“ faktor (Sarrazin, 2017, str. 108).

Na posledni vétu by chtél autor navazat myslenkou, jenz by mohla byt — nezamyslenym
— piinosem této prace k diskuzi o migraci. Autor studiem problému zjistil, ze mnozstvim lidi
jsou ekonomi¢ti migranti ramovani jako ti ,,$patni®, ,,vydavajici se za uprchliky*, aby snaze
dosahli na socialni systém, téméf ,,neuplatnitelni na trhu prace* atd. Autor dospél k zavéru,
Ze pii tomto ramovani se smé&suji dvé skupiny migrantd. Prvni jsou ekonomiéti migranti, tj. lidé,
ktefi se st€huji za praci — jsou to tedy lidé, kteti chtéji (!) pracovat (viz Teorie migrace v rdamci
geografie). Ekonomicka migrace je v zasadé dobra véc, ktera ma prokazatelné pozitivni vliv
na doméci hospodafstvi. Sami Cesi a Némci byli v minulosti vyznamnymi ekonomickymi
migranty (napf. vystéhovalectvi do Ameriky). V CR jsou takovymi migranty napt. Vietnamci
nebo Ukrajinci. SRN byli takovymi lidmi vSichni gastarbaitfi. Druhou skupinou jsou lidé,
pro které doposud neexistuje adekvatni pojmenovani. Jejich konani se obfas nazyva socialni
turistika nebo pristéhovalectvi chudoby, a diive byla tato oznaceni pouzivana pro romskou
migraci z vychodni Evropy do zapadni (Romea, 13.5.2013). Jedna se o migranty, kteti migruji
primarné¢ za Gcelem ziskani finan¢nich piijmi ze socidlniho systému dané zemé&. Tato migrace
muze byt piipadné jeSt¢ doprovazena kriminalni ¢innosti migranti, jakoZzto (dal$iho) zdroje

obzivy. Pro potteby prace bude nadale v této praci pouzivano oznaceni asocidlni migrace
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(a asocidlni migranti). Pojmenovani této migrace je potiebné pro odliSovani ekonomické
migrace od asocialni, na které nic pozitivniho ani pfinosného neni. A jsou to pravé tito migranti,
kteti svym konanim a chovanim d¢€laji $patné jméno tém ekonomickym, s nimiz jsou asocialni
migranti mnohymi lidmi sméSovani. Autor se domniva — a tato myslenka nemusi byt spravna —
7e nepratelstvi vici imigrantim Vv ptvodnich spole¢nostech (Ceské i némecké — bez ohledu
(ptizivnictvi, kriminalita)!4, jejichz kondni vede k tomu, Ze nasledn4 nevraZivost se prendsi
— Z dtivodu neschopnosti mnoha lidi rozliSovat mezi asocialnimi a ekonomickymi migranty —
na ekonomické migranty, a jelikoz téch je ze vSech migrantli S jednoznacnou pievahou nejvice
(Nadvornik, 2004, str. 206), dochazi k tomu, ze se u ¢asti obou spolecnosti odpor vici
ekonomickym imigrantim pfenese na vSechny imigranty, a to v¢etné uprchlikt, za které se
pti evropské migraéni krizi mnoho ekonomickych migranti vydavalo. Z vyvoje v zépadnich
zemich lze fici, Ze S rustem objemu imigrace roste i odpor domaci spole¢nosti proti imigraci,

jez se projevuje i podporou extrémistickych politickych stran (Marczyova, 2016, str. 25).

A nyni k dopadim migrace. Ty se li§i v zavislosti na tom, zda se jedna o zemé zdrojové,
tranzitni nebo cilové. Pro zdrojové zemé je migrace spiSe pfinosem, nebot’ oslabeni, které
odchod (vétsinou) mladych a vzdélangjsich predstavuje, je kompenzovan remittancemi
I posilenim socialni stability plynouci z poklesu tlaku na trhu prace nebo snizeni rozdilt
mezi pocetnim stavem muzud a zen. Pro tranzitni staty migrace predstavuje dlouhodob¢ zatéz,
protoze vytvaii tlak na jejich kapacity (hl. bezpe¢nostni sily a socialni infrastrukturu). Pokud
véc dojde do stavu, kdy se migranti zaénou v dané zemi hromadit, dochazi k naristu tlaku, jenz
vytvaii migranti na domaci struktury a destabilizuji situaci v zemi. V podminkach, kdy je statni
sprava ve stadiu rozkladu (napft. Libye), jsou migranti jiz vétSinou mimo kontrolu a nepokryté
se rozmahaji kriminalni aktivity, které pfindSeji svym strijjcim zisk pravé na tkor migranti
(paseractvi, obchod s bylim masem, otrokafstvi...). Na cilové zemé& ma migrace smiSeny dopad.
Ekonomicky ptinos piedstavuji imigranti pro podnikatele (stlauji mzdy). Naopak méné
kvalifikovanym imigranti berou préci, coZ ma v sobé zvlasté za casti ekonomickych depresi
potencial pro politicky rist extrémné pravicovych a populistickych politickych stran. Pro stat
predstavuje migrace jak jev ekonomicky pozitivni (kvili zvySenému vybéru dani), tak negativni
(kvali remittancim, rastu kriminality 1 vydaji na socidlni vydaje, a v pfipad¢, ze se tak opravdu

stane, i narust extrémismu a populistickych stran) (Vavrejnova, 2011, str. 11-15).

14 Druhym vyraznym pfedpokladanym faktorem — u lidi s malou kvalifikaci - je konkurovani na trhu prace.
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3.5 Zahrani¢ni migrace a hranice

Pro predmét studia jsou dulezité dvé typologie hranic: déleni hranic na pifirodni a umé¢lé,
a déleni podle propustnosti. Migranti se totiz musi potykat pii své cesté¢ z domova do vybrané
zemé& S dvéma druhy hranic — pfirodnimi a statnimi (umélymi). Pfirodnimi hranicemi jsou
vSechny fyzicko-geografické itvary na zemském povrchu, které predstavuji z hlediska pohybu
bariéru. V dne$ni dob¢ jsou dilezitymi pfirodnimi hranicemi pro migranty jen vodni plochy
(mote iteky) a pousté. Naproti tomu prekonavani horskych masivii i fyzickych vzdalenosti neni
diky technologickému pokroku v dopravé jiz problém. Hranice mezi staty je specificky typ
umélé hranice (tj. hranice vytvoiené ¢lovékem). Statni hranice je primét plochy na zemsky
povrch, jenz na povrchu vytvari linii, kterd od sebe oddéluje tizemi, nad nimiz vykonavaji moc
odli$né statni subjekty, které jediné jsou nadany suverenitou nad danym uzemim ve vztahu
k ostatnim subjektim mezinarodniho prava. Hranice mezi staty mize slouzit bud’ jako zona
separace sousednich politickych systémt, nebo jako zona konfrontace a nebo jako zoéna
kontaktu a spoluprace (Dokoupil, 2012, str. 28).

Pro soudobou migraci ve sledovanych regionech je dilezity fakt, ze CR a SRN jakozto
jejich sousedé jsou soucasti schengenského prostoru a vSechny ¢eské a némecké hranice jsou
propustné, a hranici polopropustnou — tudiz tou hlavni — je vnéjsi hranice schengenského
prostoru. Pro pfichod do zemi EU je tudiz klic¢ové ptekrocit tuto hranici. S vypuknutim
evropské migracni krize vyvstala problematika ochrany této vné;jsi hranice. Jelikoz je pro staty
klicové, aby mély schopnost regulovat migraci na svém uzemi, a piipadné mély i schopnost
zabranit vstupu na své vysostné uzemi osobam, které povazuji za nezadouci, je otazkou
politického pieziti EU, aby byla schopna na schengenské hranici tuto funkci hranice uplatiiovat
(Liessmann, 2014, str. 69). Na nekontrolovatelny ptichod migranti Ize totiz opravnéné nahlizet
jako na narusitele suverenity statd (Sarrazin, 2017, str. 166-167), s ¢imZ posléze operuji krajné

pravicové a populistické politické subjekty.

Existence hranic ma obvykle za nasledek vznik pohrani¢nich regioni!®, které jsou
ovlivnény vyskytem pfiléhajicich hranic a sousedicich regionti, coz se v nich projevuje
perifernosti a piisobenim hrani¢niho efektu'® (Dokoupil, 2012, str. 27). 1 existence téchto

region ma dopad na migraci do téchto nebo naopak z téchto ¢asti zkoumanych regionti

5 Tyto vlastni regiony lze konstruovat rizn€¢ na zakladé¢ administrativniho déleni (okresy, kraje),

historického vyvoje (Sudety) nebo kulturnich hledisek (napft. jazykové).

16 Rozlisuji se 4 typy hrani¢nich efektl: bariéra (umocnénim orientace na vnitrozemi posiluje perifernost),
kontaktni misto (rozvojem pfeshrani¢nich vztahti oslabuje perifernost), filtrace (omezeni pfeshrani¢nich interakci
a vymény na omezenou sumu akci a produktit) a koncentrace (svedeni preshrani¢ni interakce do omezeného poctu
kontaktnich mist — efekt pfidruzeny k efektu filtrace) (Modularni systém DVPP, 2012, str. 3-4).
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(Dokoupil, Kopp, 2013, str. 15-17). To, zda se do téchto regiond imigruje ¢i se z nich emigruje,
zalezi na mistnich ekonomickych, politickych a socialnich faktorech napf. na tom, zda je
(do &ehoz lze zahrnout i vstup CR do schengenského prostoru), coz mé nepiimy vliv na migraci
skrze podporu rozvoje regionti. Migrace se pak krom vySe uvedenych faktorti odviji i od sidelni
hierarchie a na sidla napojené rozvojové osy (Dokoupil, 2012, str. 29; Dokoupil-Kopp, 2013,
str. 15-17). Toto vSe se nasledné promita napt. do hrani¢nich efekti, které ovliviuji finalni
podobu pohrani¢i. Ve vysledku se tak dany region stava bud’ perifernim, nebo naopak dochazi
k tomu, ze region ze svého postaveni na hranici dvou ¢i vice statu profituje. Perifernost
podnécuje vice k emigraci, naopak kvalitni vztahy mezi regiony (staty) a prichodnost hranice
podnécuji migraci do téchto regiont ¢i ptimo mezi nimi (Jetabek, 2004, str. 53-58). Konkrétni
podoba migrace je uz vSak zavisla na stupni rozvoje konkrétnich oblasti (viz neoklasicka teorie
migrace). Cesko-bavorské pohraniéni regiony jsou v sou¢asné dobé& stile regiony periferni,

coz je dano jejich ptirodnimi podminkami a historii (Dokoupil, 2012, str. 30).
3.6 Zahrani¢ni migrace a Evropska unie

Obecné EU zastdva nazor, ze migrace je dobra véc a migranty je potfeba vhodnym
zplisobem pfivést. Za timto Gcelem byla v roce 19957 podepsana Barcelonska smlouva se
severoafrickymi zemémi (krom Libye), staity Levanty a Tureckem. Dal§im vyznamnym
dokumentem je Evropsky pakt o pristéhovalectvi a azylu, kterym se EU piihlasuje k podpote
legalni migrace z divodi viry v blahodarny efekt ptfichodu migranti v podobé feSeni
demografickych a ekonomickych potizi ¢lenskych stat i celkového rozvoje téchto stata (viz
svet kupecky). Vedle toho se vsak také signataiské zemé zavazuji k posileni kontroly vnéjsich
hranic, pomoci statim pietiZenych azylovymi Zadostmi ¢i boji proti ilegalni migraci (Keller,
2017, str. 14-16). Existence vné&jsi hranice EU a jeji kontrola je pro EU klicova, nebot’ v ni samé
se zrcadli odpor k nacionalizmu odporem k hranicim (Collier, 2017, str. 16). Neschopnost
vngj$i hranice kontrolovat vSak vede pravé k nariistu nacionalizmu (a rstu popularity téchto
politickych stran) a jeho volanim po obnoveé kontroly hranic uvniti EU (viz Migrace a hranice).
Ptipadny netspéch EU pfti snaze o kontrolu vnéjSich hranic by tak znamenal vyraznou prohru
myslenek EU a pfiblizil by tak EU k jejimu zaniku. Schengensky prostor byl totiz vytvofen
jako nastroj podpory a prohlubovani integrace EU. K tomu, aby bezchybné fungoval by bylo

zapotiebi stejn€ uspésSného fungovani vnéjsi hranice EU, jako fungovala ostraha statnich hranic,

17 Nejedna se viak o prvni dokument podporujici masovou migraci. Tim byla Strasburské rezoluce piijata

EHS v roce 1975. Ta realné umoznila migraci hl. z muslimskych zemi (Marczyova, 2016, str. 21).
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stejnd pristechovalecka politika vSech statli v schengenském prostoru, shoda na zachazeni
S riznymi typy migrantl a stejnd uroven socidlniho zabezpefeni pro migranty. Ani jedna
Z téchto podminek nebyla od roku 1992 splnéna a snahy o vyfeseni téchto problému vysly
doposud naprazdno, at’ uz se jedna o Frontex'®, migraéni kvoty nebo feSeni problémi
ve zdrojovych zemich. Pfispélo k tomu také to, ze az do roku 2015 byl problém ochrany hranic
schengenského prostoru piehlizen ¢i vniméan jako nedostateéné zavazny a jeho nedostatky

se tak plné projevily za evropské migracni krize (Sarrazin, 2017, str. 168-177 a 183-184).

Nastroje EU ve véci migrace a uprchlictvi

Spolecny evropsky azylovy systéem (dale jen CEAS) — vznikl v roce 1999 a jedna se
o oznacenti, které zastfesuje plejadu smérnic (ukazuji smér, jakym by se staty ve véci azylu mély
fidit) a direktiv (unifikuji jazykové formulace i povinnosti) vazici se k azylu. Cilem CEAS je
uspisit vyfizovani azylovych fizeni, zlepsit sdileni dat za ucelem boje proti zlo¢inu a dosdhnout
stejné kvality vyfizeni Zadosti ve vSech statech EU. CEAS se v€nuje podminkdm pfijimani
uprchlikd  (ubytovani, strava, zdravotni péce...), procesum fizeni (lhdty, podminky
pro zkracené fizeni ¢i fizeni na hranicich...), definuje pojmy atd. Samotné rozhodovéni
o naroku na azyl a o deportace migrantd, jimz je Zadost zamitnuta se vSak staraji ¢lenské staty
sami. (Uherek, 2015, str. 104-105 a 107).

Evropsky podpurny urad pro otazky azylu (dale jen EASO) - vznikl v roce 2010 a ma
byt podplrnym nastrojem CEAS ¢lenskym zemim pii zvladani probléma zplsobenych
pfichodem Zadatell o azyl. Plivodn€ mél tento Gfad mit jen poradni funkci, pod vlivem evropské
migracni krize sili snahy EU ud¢lat z EASO posuzovatele azylovych Zadosti — a to na ukor
moci ¢lenskych zemi, k tomu vSak nedoslo (Keller, 2017, str. 26-27).

Azylovy, migracni a integracni fond (déale jen AMIF) — jedné se o novou organizacni
strukturu fondl uréenych k financovani zaleZitosti vazicich se k migraci pro programovaci
obdobi EU 2014-2020. Nahradil ptivodni Obecny program Solidarita a rizeni migracnich toku
majici zaleZitosti financovani na starost v programovacim obdobi EU 2007-2013 a integruje
V sob¢ pod nim dfive se nalézajici navratovy fond, uprchlicky fond a integra¢ni fond (MPSV,
MV, Cizinci v Ceské republice, 2018).

Evropskad agentura pro pohranicni a pobrezni straz (déle jen FRONTEX) — cilem této
agentury vzniklé vroce 2004 je pomahat statim, jejichz hranice jsou i hranicemi

schengenského prostoru, se spravou jejich hranic, organizuje jejich vzdjemnou komunikaci

18 Jeho pravomoce jsou ve struénosti ,,pozorovat, pocitat, koordinovat* (Sarrazin, str. 168).
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a spolupraci a zabyva se 1 dalSimi Cinnostmi jako jsou vycvik a cviceni, analyzy rizik
nebo vyzkum a zavadéni novych technologii (EU, FRONTEX, 10.8.2018).

Rdmec pro migracni partnerstvi (tzv. migracni kompakta) — jedna se o uzavirani smluv
mezi EU a tfetimi staty (hl. africkymi), jez se tykaji migrace a mistniho rozvoje. Smyslem je
dosahnout u n¢kterych zdrojovych zemi migrantu, jeZ 1ze povazovat za bezpe¢né, toho, aby tyto
zem¢ prebiraly bez obstrukci zpét své obCany, ktefi nedostanou povoleni pobyvat na uzemi EU

(Chlebounova, Euroskop.cz, 2016).
3.6.1 Evropska migrac¢ni krize a Evropska unie

Po vypuknuti Arabského jara zalind rist pocCet migranti ptichazejicich ze severni
Afriky a Blizkého vychodu a v usneseni Parlamentu EU ze zatfi 2012 se poprvé vyzyva EU,
aby se pfipravila na ptfichod vétSich po¢ti migranti z téchto zemi. I kdyz bylo na riziko
upozornéno nepodafilo se do roku 2014 ni¢eho hmatatelného dosahnout (Keller, 2017, str. 17-
22). Kdyz na jafe 2015 vypukla evropska migracni krize, zacalo se urychlené hledat feSeni,
které by fesilo problém masového prichodu lidi do nékolika mélo statt EU, které uz prestavaly
napor prichozich zvladat. Toto feSeni se nazyvalo migracni kvoty. Napad na piijeti ,,nouzového
mechanizmu® pro feSeni pfipadného vyskytu velké migracni viny do EU se objevil jiz v roce
2011. V roce 2015 tento nouzovy mechanizmus nabral pravé podoby kvot. Migraéni kvoty jsou
prostiedek feSeni nasledku, jejich ucelem je rozdélit dopady prichodu migranti rovnomérné
mezi vS§emi staty (je-li to tfeba). Problémem kvot byl uz zptisob jejich obhajoby. Obhajoba kvt
byla zalozena primarné na moralnich imperativech (viz svét inspirace), nikoliv na argumentaci,
jez by stavéla na platnych pravnich normach ¢i , kalkulu uzitku® (viz svet kupecky). ,,Povinnost
migranty vstricné prijimat,* jak svého ¢asu mluvil J. C. Junker (Plenarni zasedani Parlamentu
EU, 9.9.2015), byla zalozena na lidské dustojnosti, hrdosti na uspéch EU a spravedInosti.
Argumentace zaloZena na tomto podklad¢ se vSak nesetkala v zemich vychodniho kiidla EU
s velkym pochopenim. Relokaéni mechanizmus mél zohlediiovat pocet obyvatel, HDP
a ,,absorp¢ni kapacitu®. Snaha o pfijeti migracnich kvot se objevuje tiikrat: v dubnu 2015, zafi
2015 a mezi dubnem a ¢ervencem 2016. Poprvé narazily kvoty na odmitnuti ze strany stata V4,
podruhé byly tyto staty sice ptehlasovany (spole¢né s Rumunskem), ale prave na jejich odmitani
podridit se tomuto zplsobu jednani a zacit imigranti brat doslo — v kombinaci s liknavosti

pfi realizaci kvot a prebirani prevzatych migrantii z pietiZenych zemi ze strany stati, které pro
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né hlasovaly — k druhé porazce kvot.'® V dubnu 2016 se objevuje téeti snaha prosadit kvoty,
tentokrat skrze navrh na reformu azylového systému, a to Vpodobé piesidlovaciho
mechanizmu, ktery mél mit na starosti ,,Vybor na vysoké urovni pro otazky znovuosidleni®,
ktery mél mit snad i moznost urcit roéné, kolik migrantt do EU pfijde a jak budou pierozdéleni.
Tteti snaha o prosazeni kvot kon¢i predloZzenim tohoto navrhu Evropskou komisi ¢lenskym
statim. Tato reforma vSak po jejim piedlozeni v ¢ervenci t.r. mizi ze scény a s ni i kvoty. Od té
doby pokracuje na urovni orgdnti EU, organd sdruzujicich ¢lenské staty i mezi jednotlivymi
vladami obvinovani z nesolidarity (vici V4) i akcelerace migra¢ni krize (hl. vii¢i SRN) a misty
pokusy 0 natlak v podob¢ hrozby zastaveni penézovodu z evropskych fondu ¢i zastaveni plateb
do evropského rozpoctu (Keller, 2017, str. 27-41).

Je fakt, ze migracni kvoty zpasobily mnoho problému, kterym se vsak dalo vyhnout.
V pravu EU existuje totiz moZnost vyhlasit v pfipadé masového ptichodu vyhnanych osob
jménem EU ,,doCasnou ochranu®, ktera neni v gesci ¢lenskych statii, av§ak maji povinnost se
o tyto lidi postarat (jedna se o ochranu do¢asnou — na dobu maximalné dvou let). Tento nastroj
nebyl pfi evropské migracni krizi pouzit, ac se jednalo o mechanizmus stvofeny prave pro tyto

ptipady (Uherek, 2015, str. 108).

EU ve vztahu k migraci provedla fadu krokl (podstatné byly zminény vyse), které byly
z CR hlasité kritizovany. Aby bylo mozné tyto kroky fadné pochopit, je tieba se detailng
podivat na zptuisob argumentace ve véci prijatych opatieni. To je néco, co se ve vefejném
prostoru casto upozad'uje, obvykle je vniméan jen vystup (obvykle médii ¢i politiky
prezentovany velmi zjednoduSené), ktery je pak z patfiénych pozic toho kterého clovéka
(politika) napadan. Polemika s pfijatymi kroky tak zlstdva na povrchni urovni a snaha
o pochopeni pfijatych rozhodnuti absentuje. Kroky podnikané EU vSak maji svoje logické
opodstatnéni. K pochopeni toho, pro¢ EU zaujima ty pozice, jaké zaujima, slouzi diive
ptedstavena teorie ospravedliovani. S vyjimkou svéta domacnosti 1ze nalézt v dokumentech
EU vSechny svéty. Na jedné strané Ize identifikovat vyskyt svéta obanského (v kombinaci se
svétem inspirace) kladouci dliraz na solidaritu a pomoc, na druhé strané 1ze identifikovat vyskyt
svéta kupeckého (spojeny se svétem industridlnim) pracujiciho s hospodarskou vyuzitelnosti
migrantd. EU stoji ve véci migrace na obou téchto antagonistickych pohledech umysiné véfic,
ze toto povede k upevnéni celého systému. V soucasnych podminkach to vSak zpisobuje

nasledujici potiZ: pfilakavani elit zemi rozvojového svéta do EU zplisobuje zhorSovani situace

1’ Nutno zdtraznit, Ze staty - mezi néz CR patii - které koordinovany postup, k némuz EU vyzyva své ¢leny

ve véci migrace, azylu a kvot, oponovaly ¢i jej obcas i ignorovaly, jednaly proti Lisabonské smlouvé€, v niz ma
postup EU oporu (Lisabonska smlouva, ¢lanek 61, 63a a 63b).
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Vv téchto zemich, ¢imz se v dasledku zvysSuje ptiliv chudych z téchto zemi do EU jakoZzto ostrova

blahobytu a prosperity (Keller, 2017, str. 43-56).

Tato krize vedla také ke vniku fady praktickych problému, které nejsou staty EU sto
fesit, nékteré z nich tizivé dopadaji na vlastni imigranty (napf. tzv. ,refugees in orbit“%°), jiné
zase tizivé dopadaji na statni kasy (napf. tzv. ,,asylum shopping“?!). P¥i¢emz pravé k feseni
téchto dvou jeva byl jiz diive ustanoven Dublinsky systém (Dublin 3), ktery mél zajistit,
ze vytizovani zadosti uprchlikii o azyl bude probihat vzdy jen Vv jednom stat¢ EU (MV,
Dublinsky systém, 2016). Za pfi¢inu dneSni nefunkcnosti Dublinu 3 je obecné povazovano
,,pozvani migranti do SRN (viz podkapitola Evropska migracni krize v Horni Falci). Z druhé
strany je vSak nutné zminit, Ze pfi konstruovani Dublinu 3 se zfejmé nepocitalo s tim, ze by
k né¢emu jako evropské migracni krizi mohlo dojit, jinak by nebyl nastaven tak, Ze zadosti
o azyl se musi poddvat v prvnim staté¢ EU, kam migrant/uprchlik vstoupi, coz logicky prenasi

starost jen na hrani¢ni staty.

3.7 Srovnani migraéni a azylové politiky CR a SRN

Ministerstvo vnitra Ceské republiky (dala jen MV), pod jehoZ gesci migraéni a azylové
politika CR spada, fesi tyto dvé politiky spoleng, a proto je i v této praci migraéni a azylova
politika spojena. Vlastni migra¢ni politiku, tj. pfichod koho a za jakych podminek bude
podporovat, a koho bude naopak v ptichodu limitovat, si urCuje stat (byt’ v naSem piipadé
s ohledem na EU, viz Migrace a Evropskd unie). Azyl je naproti tomu upraven mezinarodnimi
smlouvami a signataiské staty jsou povinny s zadateli o azyl jednat v ramci mantineli danych

témito smlouvami.??

Na migraci je velmi ¢asto v EU a v SRN nahliZeno jako na nastroj feSeni domacich
demografickych problému (které 1ze nalézt i v Horni Falci (Dokoupil,2012, str. 76-79)) i jako
na zpiusob, kterak fesit problémy na trhu prace. Mimo normativnich pozic jsou tyto dvé pozice
zasadni pro obhajobu podpory migrace. Nicméné jediny obhajitelny zplsob feSeni

demografickych problémi ve staté vici vlastnim obcanlim spociva v podpoie vlastni natality,

20 Jedna se o oznaceni stavu, kdy dochazi k vraceni migrantll ze statu do statu, pficemz nikde jim neni

ptislu$nymi statnimi organy umoznéno zazadat o azyl (Uherek, 2015, str. 104).

2a Jedna se o oznacCeni stavu, kdy migrant Zada o udéleni azylu ve vicero statech zarovei (pficemz do doby
rozhodnuti ziskava ve v§ech zemich vyhody spojené s pozici azylanta) (Uherek, 2015, str. 104).

2 Jedna se o institut, jehoz kol je chrénit utiskované, kteti se nemohou domoci ochrany ve vlastni zemi.
Existuje tedy i zakonem definovany okruh lidi kteti mohou byt z azylové ochrany vylouceni. Jedna se o pachatele
kriminalnich ¢ind, vale¢nych zlo¢ini a zlo¢ind proti lidskosti. Za i¢elem ochrany statii poskytujicich azyl je rovnéz

.....
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nikoliv v podpofe imigrace — a to s vyjimkou ptipadl, Ze imigranti jsou chytiejsi, vzdélanéjsi
a pracovit&jsi nez ptuvodni obyvatelstvo (Sarrazin, 2017, str. 238-239 a 245-246).

Na rozdil o migraéni politiky, kterd je vedena ve své podstaté ziStnymi zdjmy
jednotlivych stata, které si ji stanovuji, azyl ma za ukol pomoci pronasledovanym
a utiskovanym nalézt bezpe¢i. AvSak u uprchliku plati, Ze kdyz vnitini konflikty nebo
perzekuce, které vedly k emigraci skon¢i, dojde k navratu jen ¢asti téchto migrantd — uprchlikd,
ale zbytek uz zlstane natrvalo v hostitelskych zemich, proc¢ez je s nimi nutno v migracni

politice pocitat (Marczyova, 2016, str. 40).
3.7.1 Imigraéni a azylova politika CR

Komplikace pro legéalni emigraci a restrikce vici nelegalnim emigrantim a jejich
rodinam skon¢ila s padem komunistického rezimu v roce 1989. CSFR se také stala nasledujici
rok signatatem Zenevské vimluvy®3, ¢imz se stala zemi, ktera po desetiletich nesvobody, kdy jeji
vlastni ob¢ané utikali do svobodnych demokratickych zemi, sama umoznovala lidem
emigrujicim ze své vlasti z davodu politickych, nabozenskych ¢i etnickych zadat v ni 0 azyl.
Po cela 90. 1éta méla CSFR a posléze CR liberalni imigraéni politiku. To se zménilo v roce
1999 pfijetim nového migraéniho zakona, ¢imz se stala CR zemi s restriktivni imigra¢ni
politikou (hl. vii¢i lidem ze zemi tfetiho svéta). Vstupem do EU doslo ke sladéni ¢eskych norem
snormami EU — na jedné stran¢ doslo ¢asteéné k nucenému zmekceni imigracni politiky,
na druhé stran& téméf odpadla CR starost s uprchliky (Uherek, 2015, str. 75).

Imigracni politika se v nasi zemi tidi tzv. ,,Zdsadami politiky viady v oblasti migrace
cizincii“®*. Jedna se o piilohu usneseni Vlady CR &islo 55, které bylo piijato 13.1.2003. CR se
jim zavazuje k podpofte legalni a potirani nelegalni migrace, jakozto k dodrzovani patfiénych
mezinarodnich smluv a spolupraci s nevladnimi organizacemi (MVCR, 22.8.2014). Z vyse
zminénych kli¢ovych dokumentt (a z dokumenti ptijatych EU) pak vychazi cely legislativni
ramec migrace v CR, blizii feSeni tohoto viak nepfislusi této praci. Zajemci je mohou nalézt
na stankach MV. Rozsifujici aktualni literaturou s komentarem ¢i diskuzi o nich je Aktudlni
pravni problémy azylového a cizineckého prava (Kancelar veiejného ochrance prav, 2016).

U legélnich migranth rozliSujeme tfi typy pobytu — kratkodoby (do roka), dlouhodoby

(nad rok) a trvaly (bez Casového omezeni). Imigranti zijici zde déle nez 5 let maji moznost

3 Stézejni je taktéz podepsani VSeobecné deklarace lidskych prav a jejich zaclenéni do ¢eskoslovenského,

potazmo ¢eského pravniho systému v podobé Listiny zdkladnich lidskych prav a svobod jakozto soudast Ustavy
Ceské republiky (Uherek, 2015, str. 109).

2 Tento dokument upravuje migraéni politiku hl. vii¢i lidem ze zemi mimo EU, na migraci lidi ze zemi EU
se vztahuje svoboda pohybu, jenz je 1 ze 4 zakladnich svobod EU.
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ziskat trvaly pobyt. Imigranti s trvalym pravem pobytu disponuji stejnymi pravy jako obané —
S vyjimkou moznosti nalezeni zaméstnani ve stani sprave ¢i ozbrojenych slozkéch statu a pravo
volit a byt volen. Diivodem k odebrani tohoto jakozto i ostatnich povoleni je odsouzeni
za kriminalni delikt, shledani bezpe¢nostnim rizikem nebo dopusténi se zlo¢inu proti lidskosti.
Cizinci bez trvalého pobytu (oproti ob¢antim EU) nemaji narok na socialni podporu napf.
pii ztrat€¢ zaméstnani, naopak toto mize byt diivodem ke zruSeni jejich povoleni k pobytu.

Rovnéz maji problém pii ziskani naroku na scelovani rodin. (Uherek, 2015, str. 80).

Existuji dva stupné ochrany migrantti Zadajicich o azyl. Mezinarodni ochrana (azyl) je
ochrana ud€lovéana na ¢asové neomezenou dobu, a také disponuje vSemi moznostmi, jako maji
cizinci, jimz byl povolen trvaly pobyt. Dopliikova ochrana je udilena na rok az dva a je vzdy
po uplynuti lhiity prezkoumévéana. V CR jasné prevazuje doplitkova ochranou nad ochranou
mezinarodni (viz podkapitola Obdobi od roku 1989). Drzitelé obou téchto ochran ziskavaji
moznost zapojit se do Statniho integracniho programu (déale jen SIP; vytvofen za Ucelem
usnadnéni integrace uprchlikti do majoritni spole¢nosti) pomahajiciho s ubytovanim, hledanim
prace ¢i jazykovou vyukou. Uprchlici, jez nesezenou vlastni bydleni, maji narok na ubytovani
V integracnim azylovém stredisku, kde krom ubytovani je zajiStovéana realizace SIP. V ¢eském
azylovém systému piedstavuji nejvetsi problém délka azylového fizeni (az nékolik let) a mala
transparentnost udélovani této ochrany. Délka je v8ak dana dlouhymi Ihitami pii rozhodovani,
piezkoumavani a odvolavani. Azylové fizeni bylo difive zneuzivano ekonomickymi migranty,
a proto byl zaveden zékaz ziskani prace béhem prvniho roku Zadani o azyl (od roku 2015 je to
pul roku). Délka azylového fizeni a z ného vyplyvajici nervozita nejen ohledné vysledku
zpusobuje psychické problémy zadatelii. Migranti bez naroku na azyl (vedle téch uvedenych
nastr. 26 dole) jsou legalni i nelegalni migranti sméfujici do cilové zemé za praci ¢i za studiem.
(Uherek, 2015, str. 77-78 a 80).

Migranti, ktefi nejsou ohroZeni, a je jim tedy zamitnuto zafazeni do azylového systému,
nejsou mnohdy ,,zajistovani“ tj. umisténi do detencnich stiedisek, ¢ehoz vSak mohou
bezprostifedné vyuzit k prechodu do ilegality a vyhybat se tak deportaci zpét do vlasti. Problém
predstavuje i neochota matefskych stat migranty piijimat. (Uherek, 2015, str. 108). Migrant
ma ze zakona narok na proplaceni nakladii vazicich se k jeho navratu do vlasti, nikoliv v§ak
na Uhradu néklad na samotny navrat — o zaplaceni téchto naklad musi migrant pozadat
a kazda jednotliva zadost se vytizuje individualng. Tito lidé se vraci bez upozornéni matetskych
statdl. Sirsi rozvedeni pravni upravy azylu nespada do zabéru zajmu této prace, pokud by mél

Ctenaf z4jem o dalsi informace, doporucuje se mu kromé jiz vySe zminéné publikace Aktudlni
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pravni problémy azylového a cizineckého prava také kniha Spolecna evropsky azylovy systém

V kontextu uprchlické krize (Masarykova univerzita, 2016).
3.7.2 Imigracni a azylova politika SRN

Tyto politiky jsou v gesci federalni vlady. Imigra¢ni politika je v soucasnosti
upravovana tzv. Imigracnim zdakonem ?°, ktery fesi jak pobyt a pohyb osob ze zemi EU (Zdkon
o svobodé pohybu), tak cizinct (Zakon o pobytu). Imigracni zakon upravuje krom podminek
ptichodu a pobytu i ptichod za praci, vstup na némecky pracovni trh, ptichod za ucelem studia
nebo udé¢leni ob¢anstvi (Auswirtiges Amt, Zuwanderungsgesetz, 2018). Zalezitosti vazici se
k azylu fesi Azylovy zdkon. Zdkladni zdkon SRN (obdoba ustavy) vyslovné zaruCuje pravo
na azyl (Grundgesetz, ¢lanek 16a). Podle Sarrazina je v azylové politice SRN ten problém,
Ze v praxi pristupuje k azylu coby nastroji na pomoc lidem pfislym ze zemi zasazenych
ozbrojenymi konflikty, ptipadné také na lidi utikajici z pod vlady tuzSich nedemokratickych
rezimi (napf. Eritrea), a uz samotnou tuto skute¢nost povazuje za dukaz ohroZeni (Sarrazin,
2017, str. 311), ktery je potfebny k ud€leni azylu. To ma za nasledek, ze v SRN je vyrazné vice
zadatelim o azyl vyhovéno pfi schvalovani jejich zadosti, nez je tak tomu v jinych statech EU
(v SRN jsou tspésné cca dvé tretiny Zadatelll, ve Francii ¢i Italii je spé$na asi téetina Zadatelt),
kde jim je spise udélovana doplitkova ochrana (Drbohlav, CT24, 21.12.2016). Diivodem toho
je, ze podle vlastnich némeckych zékond mize byt migrant povazovan za uprchlika s pravem
na azyl uz za situace, kdy jej neni mozné podle Zenevskych imluv (1951) vratit do zemé
pivodu (Doevenspeck, 2016, str. 8). Azyl tak ziskavaji lidé, kteti by jej jinde neziskali.
Markantnost némeckého piistupu krystalizuje pfi srovnani s CR, ktera klade dikazni biemeno
perzekuce na vlastni migranty, ktefi musi sami dokazat, ze jsou pronasledovani, nebo Ze k tomu
existuji diivodné obavy, coz je extrémn¢ obtizné. Vysledkem je uspésnost azylového tizeni
v CR, jez ani v 90. letech v priméru nepiesahla 4 % (Uherek, 2015, str. 77). Od zaéatku tisicileti
je uspésnost jesté nizsi (viz podkapitola Obdobi pro roce 1989).

Vzhledem k federalni struktufe SRN je logické, ze existuje mechanizmus (tzv.
Konigsteinersky kli¢), ktery zajistuje distribuci uprchlikit mezi jednotlivé zemé pfimefenym
zpisobem, pficemz tento dil je kazdé zemi vypocitan na zakladé jeji populace (z 1/3)
a danovych piijmu (ze 2/3). Na Bavorsko tak pfipada kazdorocné povinnost postarat se o cca

15 % piislych uprchliki (Doevenspeck, 2016, str.9-10).

= Nazvy némeckych zakonti uvadim jen v Ceském jazyce, a to ve zkracené podobé, nebot’ uvadet celé

némecké nazvy zakonu je nepraktické a pro praci nepiinosné.
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3.8 Integrace migrantu a zisk ob¢anstvi

Zkusenosti S integraci migrantti prokazaly, ze neni tolik dilezité, odkud dany migrant
pochazi, ale ma-1i aktivni zajem a snahu se zaclenit, a ochota majority pfijmout migranty mezi
uprchlici neopousti svou spole¢nost dobrovoln¢ a idealné by se radi - za vhodnych podminek -
vratili zpét (Uherek, 2015, str. 79). Jsou-li vSak migranti nositeli kultury ¢i nabozenstvi, jez je
nekompatibilni s ptivodni spole¢nosti (v nasem piipadé s liberalni spole¢nosti v EU), je tfeba
byt pii piichodu téchto migrantii ostrazity, a v ptipad¢ potieby (napft. prokaze-li se, ze se tito
imigranti vétsinové nevzdavaji hodnot odporujici nasim) tuto migraci regulovat, poptipadé
zastavit. V opa¢ném ptipadé zacnou hodnoty pfichozich ovliviiovat hostitelskou spole¢nost
zpusobem, ktery bude podkopavat jeji (liberalni) zalozeni (napf. rovnost muzt a Zen) (Sarrazin,
2017, str. 91). Pravé tomu nahrava v poslednich desetiletich (nejen) v EU na tkor politik
vlouceni i asimilace prosazovany multikulturalismus.?

Rostouci objem imigrantd ve staté v kombinaci s uplathovanim multikulturalismu
ohrozuji z dlouhodobého hlediska existenci narodi z diivodd problematiky (ne)integrace
imigrantd do majoritni spole¢nosti (Collier, 2017, str. 214). Cim vice se totiz nachazi
ve spole¢nosti diverzity, tim vice se rozpada na skupiny, a ¢im vice roste segregace jednotlivych
skupin, ,,tim ménée v ni je spravedinosti prilezitosti®, nebot moznost Uspéchu je limitovana
piislusnosti ¢loveka ke své skupiné (viz svét domdcnosti) (Sarrazin, 2017, str. 265). Nelze vSak
pominout i potencialné pfinosnou stranku véci, a to Ze multikulturalizmus miiZze dosahnout
obohaceni doméci kultury o takové prvky z cizich kultur, které ji pomohou fungovat jesté
efektivnéji (viz svét industridalni) (Keller, 2017, str. 54). Asimilace naproti tomu slouzi
k zachovani silné narodni soudrznosti. Lze ji chapat jako svym zplisobem obraceni na viru,
ale misto viry figuruje kultura. Aby vSak asimilace byla GispéSn4, je potfeba migraci regulovat,
zvl4sté migrace z kulturné vzdalenych oblasti, nebot” s rostoucim poctem migrantii, kulturni
vzdalenosti a rozvojem komunikacnich siti umoznujici zachovat si vazby na ptivodni komunitu

se asimilace migranti komplikuje (Collier, 2017, str. 212). Tomu napomaha i fakt, ze se

26 Jedna se o tfi zakladni zplsoby zapojeni imigranti do majoritnich spole¢nosti. V ryzi podobé¢ se vsak tyto

integracni piistupy nevyskytuji a u jednotlivych statti dochazi obvykle v pribéhu ¢asu k jejich proméné. Vylouceni
je (nebo spise neni) ,,integracni‘ ptistup, ktery vylucuje imigranty z okruhu lidi, ktefi maji pfistup k socialnimu
a politickému systému statu pti zachovani pfistupu na pracovni trh. Tento ptistup tak s migranty po¢ita hlavné jako
s vice méné docasné pobyvajici pracovni silou. Asimilace je piistup, ktery prosazuje kompletni za¢lenéni imigrantt
do majoritni spolecnosti, pfiCemz ofekava, ze se imigranti vzdaji svych kulturnich charakteristik a pfejmou ty,
jimiz je charakteristickd majoritni spole¢nost. Multikulturalismus je ptistup, ktery imigrantim dava stejna prava,
jakymi disponuji pislus$nici majoritni spole¢nosti, ale umoziuje zachovat si ta sva specifika (nabozenské vyznani,
vzorce chovani, fe€, styl oblékani...), kterd nejsou v rozporu s mistnim zakonodarstvim (mnohozenstvi, Zenska
obtizka, uplné zahalovani obli¢eje...) (Nadvornik, 2004, str. 212-213).
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imigranti shlukuji do velkych mést (Rakoczyova, 2009, str. 19), coz jim napomaha si vystacit
VvV ramci své komunity a nejsou tolik nuceni interagovat se S majoritni spolecnosti. V piipadé,
ze dojde i v ramci mést ke koncentraci téchto komunit do jednoho ¢i n¢kolika malo mist,
a prace s t€émito skupinami ze strany statnich organt i neziskovych organizaci neni dostatecné
intenzivni, dochézi ke vzniku izolovanych ghett, v nichz existuji paralelni spole¢nosti Zijici si
vlastnim zivotem. Nastrojem jak zabranit vzniku téchto paralelni spole¢nosti je naucit migranty
domacimu jazyku, zapojit je do pracovniho procesu, znemoznéni imigrantiim pfistup
k socialnimu systému (¢imz se zabrani asocialni migraci) nebo znemoznéni fetézového
piistéhovalectvi (Sarrazin, 2017, str. 327).

Integracni snahy musi byt mifeny piedn¢ proti imigrantiim z tzv. kulturné vzdalenych
oblasti, o nichZ se dlouhodobé vi, ze jsou s jejich integraci problémy. Ac¢koliv je téma puvodu
(etnického a geografického) stale tématem oZehavym a politicky nekorektnim, je dolozitelné
ze piuvod ma vliv na socialni postaveni Cloveéka, a to napfi¢ generacemi, pfi€emz toto je
zapfi¢inéno pravdépodobné kulturné. Pravé kulturnim tradicim (v€. socialniho kapitalu
a nabozenstvi) je pfi¢itana odpoveédnost za rozvoj - 1 zaostavani - riznych statii a spolec¢nosti.
Lze to vSak aplikovat 1 na jednotlivce. To naptiklad dokazuje Max Weber ve svém dile
Protestanska etika a duch kapitalizmu, Eduard Benfield ve svém vyzkumu Mordlni zdklady
zaostalé spolecnosti V jizni Italii, analyza situace vV Andalusii (ekonomicky potencial vs. uroven
vzd¢lanosti, nezaméstnanosti a Sedé ekonomiky (Sarrazin, 2017, str. 428)) nebo zhodnoceni
socidlniho postaveni muslimli v nemuslimskych statech a nemuslimti v muslimskych statech.
V nemuslimskych statech patii muslimové prevazné k niz$im spoleenskym tiidam?’, zatimco
v muslimskych statech patii nemuslimské minority (hlavné kiestané, do roku 1948 i Zidé)
prevazné k vyssim spole¢enskym tfidam (jsou-li tam tyto minority vibec pfitomny) — pficemz
toto postaveni si udrzuji mnohdy uz od dob piichodu muslimii na tzemi téchto dnesnich stata.

(Sarrazin, 2017, str. 31-34 a 41).
Obcanstvi

Vrcholem integrace imigranta coby jedince je ziskani ob¢anstvi. Podminkou pro jeho
ziskani (na zakladé zakona 326/1999) je v CR délka pobytu minimalné 5 let, ovladani ¢eského
jazyka, nesmi mit dluhy vici statu, naopak musi mit Cisty trestni rejstiik a doloZit své pracovni

aktivity. Vyjimku pfedstavuji migranti, ktefi piedstavuji pro CR jednozna¢ny piinos (napf.

2z Sarrazin to pficita tomu Ze islam nepodporuje touhu po védéni, badani, kritické mysleni ale také

obhajobou takového postaveni zeny jaké v islamskych spoledenstvi miva (Sarrazin, 2007, str. 34).
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sportovci nebo védci, ti maji narok na zkracenou Ihiitu). Od roku 2014 umoziuje CR disponovat
dvojim ob&anstvim. Od roku 1993 ziskalo ob&anstvi CR cca 30 000 lidi (Uherek, 2015, str. 89).

Moznost ziskat v SRN obcanstvi je upravena Zdakonem o statnim obcanstvi, ktery lze
zatadit mezi restriktivngj$i v EU. Zadatel o némecké statni ob&anstvi musi napf. potvrdit
jazykovou kompetentnost, beztthonnost ¢i finan¢ni zajisténi. Nejvice restriktivnim pozadavkem
je v tomto zakon¢ nutnost dolozit osm let nepieruSeného pobytu na izemi federace. V ptipadé
uspésného splnéni téchto podminek musi na zavér zadatel slozit tzv. slib vernosti ustave,
tj. odpiisahnout, ze bude dbat Ustavy, a v ptipad¢ potieby ji chranit (Bundesministerium der

Justiz, Staatsangehorigkeitsgesetz, 11.10.2016).
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4 ANALYTICKA CAST

4.1 Migrace na uzemi Plzeniského kraje a Horni Falci ve 20. a 21. stoleti
V poslednich 100 letech zasdhla zahrani¢ni migrace nékolikrat do Zivota spole¢nosti
V obou zkoumanych regionech a v ptipadé Bavorti se vyznamné podilela i na jejich formovani

coby naroda i po roce 1945.28

Obdobi 1918-1938

Za hlavni pohyby zahrani¢ni migrace 1ze v této dob¢ identifikovat navrat vojakl z bojist’
a vale¢nych uprchlikti domi, v Plzeniském kraji napft. italskych a slovinskych (Bouda, 2014, str.
49-50). Snahy dopatrat se komplexnich dat o zahrani¢ni imigraci a emigraci na tGzemi
Plzenského kraje se setkaly s netispéchem, nebot’ Zadné takové statistiky neexistuji. Statistické
rocenky republiky Ceskoslovenské uvadéji udaje o emigraci pouze za jednotlivé zems, nikoliv
za niz§i administrativni jednotky, z nichz by bylo mozné tdaje odvodit. Udaje o emigraci
obéanii CSR zdne$niho uzemi Plzefiského kraje tak lze ziskat nanejvyse extrapolaci:
poméfenim poctu obyvatel, ktefi ve zjistované dobé¢ zili na Gizemi dne$niho Plzeniského kraje
(cca 710 000) (CSU, Veiejna databaze, 2018) s poétem lidi, ktefi ve zjistované dobé Zili
na uzemi Cech (cca 7 110 000) (Statni ufad statisticky, 1934, str. 9), a z tohoto poméru (1:10)
se odhadne, jak velka ¢ast emigrantt asi pochazela z izemi dnesniho Plzefiského kraje (v souctu
se jedna odhadem o tisice lidi sméfujici hlavné do jinych zemi Evropy, méné pak do USA).
Nepopiratelnym faktem tak je pouze zjiSténi, ze emigrace prevazovala nad imigraci
a ze emigrace z CSR byla pievazné ekonomicka (Marczyova, 2016, str. 39). Co se tyka
imigrace do CSR tak je stav dat jesté bezté$ngjsi, nebot’ ta jsou vztazena k celé CSR, nikoliv

k jednotlivym zemim, a jako takova uz jsou pro potieby této prace irelevantni.

Stav sbéru dat v Bavorsku nelze urcit, nebot’ potfebné zdroje informaci — Statistisches
Jahrbuch fiir Bayern — nejsou dosazitelné, na zakladé zkusenosti se zdroji v CSR lze vsak
diivodné ocekavat, Ze data o emigraci a imigraci budou dostupna za celé Bavorsko, nikoliv
Horni Falc (zvl. kdyz existuje od roku 1954). Prace si tak musela vystacit s nahradnimi zdroji
dat, jez vSak postradaji potfebnou kvalitu i kvantitu. Na zaklad¢é nalezenych informaci bylo
zjisténo, ze mezi lety 1925-1933 opustilo ,,bavorskou stranu cesko-bavorského pohranici
na 22 000 lidi, mezi roky 1933-39 se jednalo o dalSich 20 000 lidi (neuvadi se vSak kam,

8 Bavorsky lid je tvofen ¢tyfmi kmeny, z ¢ehoz tfi jsou v Bavorsku ptivodni. Jedna se o tzv. ,,staré Bavory*,

ktefi jsou i pivodnimi obyvateli Horni Falce, Franky a Svaby. Po skonéeni druhé svétové valky sméfovalo do
Bavorska cca dva miliony Némct (z toho cca polovina ze Sudet), kteii se zde usadili a byli tady etablovani jako
¢tvrty bavorsky kmen. Existence téchto kmeni, které se skryvaji pod souhrnnym oznacenim Bavofi, je dulezita,
nebot’ do dnesnich dnii pteziva v téchto lidech silna sounalezitost se svymi kmeny (Novotny, 2012, str. 14-15).
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1ze dtivodné predpokladat ze se vétSinou jednalo o vnitini migraci). Mnoho ob¢ant Bavorska,
jiz emigrovali do zahrani¢i od roku 1933 pochizelo zfad komunistd, socialisti a Zidi.
Tito odchazeli nejéastéji pravé do CSR. Obecné lze fici, Ze némecka emigrace do CSR
sméfovala do Prahy, odtud pfipadné i do dalSich zemi (nap¥. SSSR ¢i Palestiny) a nasim krajem
spise projizdéla (Novotny, 2012, str. 110-111 a 145-146).

Od roku 1933 do roku 1938 skytalo némeckym politickym emigrantim nejpiivetivejsi
azylovou politiku CSR. V CSR se nachizelo vedeni némecké socialni demokracie
1 Komunistické strany Némecka, sidlili zde protinacisticti umélci i filozofové. VétSina vsak
sidlila v Praze a nelze fici, kolik lidi se takto nachazelo v dneSnim Plzenském kraji. Celkovy
pocet ptijatych také nebyl zvlast velky (max. 2000 lidi), nebot’ vét§im poctem imigrantd se
CSR nechtéla pii svych vlastnich problémech zatézovat. Proud vsak sméfoval i opaénym
smérem — do Rige odchéazeli presvédéeni nacisté (Siebt, 1996, str. 304-306). Po uchvaci moci
Nacisty v Némecku zacalo dochéazet k imigraci Zidd na uzemi dne$niho Plzefiského kraje
(zvlasteé z Bavorska, a to diky piibuzenskym vztahim, ale i napf. z Berlina), ale nanestésti
o vétsing imigrantti bud’ chybi zaznamy zcela (tyka se zvlaste lidi, ktefi se v kraji zdrzovali jen
na prechodnou dobu), nebo obsahuji jen informace o tom, Zze k imigraci doslo (bez dalSich
informaci co se s imigranty stalo). Uplny pocet Zidi, ktefi k nam imigrovali nebo naopak

emigrovali je tak nezjistitelny.?° Jejich pocet dosahoval fadu stovek (Nenutil, 2010, str. 45-47).

Z nedostatku informaci nelze na zahranicni migrace uplatnit jiné teorie migrace
nez model push-pull faktorii, a to s vyjimkou némeckych komunisti a socialistl, kde 1ze vyuzit
instituciondlni teorii migrace, a Zidd, u nichz Ize aplikovat teorii siti. Typologii se v CSR

jednalo o emigraci svobodnou, z Némecka se jednalo od roku 1933 o emigraci ndsilnou.

Obdobi 1938-1939

Z celého postoupeného pohraniéi v dnesnim Plzeiském kraji odeslo do oklesténé CSR
cca 10.000 lidi (Novotny, 2012, str. 147). Vedle Cechti odchazeli némeéti antifasisté a Zidé.
Oproti obecné rozsifenému mytu, Ze tito lidé utikali pfed Nacisty, je pravdou, Ze srovnatelné
velky pocet lidi, ktery odeSel ze Sudet z politickych divodd (politicti migranti), odeSel
z ekonomickych ditvodid (ekonomicti migranti). Rovnéz vétSina migrantii utikala z diivodu

pocitu ohrozZeni, nikoliv pfed realnym némeckym utlakem. Podivuhodné je rovnéz to,

2 Zaznamy (vedené za soudni okresy, hl. evidenéni knihy Zidovskych naboZenskych obci) o tomto nebyly
centralizované a fadn¢ vedené (napf. existuji-li uz zdznamy o vystéhovani, nefikaji mnohdy o cili migrantd nic
nebo jen neur¢itd (napi. ,,nach Amerika®)). Dalsi iidaje o vyhnancich vedl Ustav pro péci o uprchliky v Praze.
(Nenutil, 2010, str. 45-48).
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7e u Némct a Zidd, jez odesli do oklesténého statu, je pomér mezi témi, jez méli skuteéné
potiZe, a témi kteii se jich jen obavali cca 3:7, piicemZ u Cechil je to téméf 1:1. Vyraznym
diivodem pro migraci Cechii (celkem u vice jak 14 % z celkového poétu uprchlikil) byla ,,touha
Zit s obcany Ceské narodnostic (Benda, 2013, str. 502). Némce ale Druha republika ¢asto vracela
(hlavné komunisty a socialni demokraty) do Rise (Nenutil, 2010, str. 55-56) a neni t&zké uréit,
co se s nimi stalo.

Cesti ,,uprchlici sméfovali hlavné do Plzné a okoli (Nenutil, 2010, str. 38-39).
Pii vysidlovani Cechtl je patrny modus operandy - nikoliv vak piili§ rozsifeny - kdy na jedné
stran¢ dochazelo k odsunu protinémecky naladénych, na druhé strané bylo ponechano volné
pole ptisobnosti radikalnim Némctim ktefi vyhanéli (nebo spise vyvijeli natlak na) Cechy, ktefi
odejit nechtéli (takto bylo nap¥. vyhnano na 40 Cechti z Nyian) (Zimmermann, 2001, str. 85-
86). Zidé mnohdy sméfovali do Velké Britanie (dale jen VB) a USA. Po skonéeni vélky se
vratili do naSeho kraje jen jednotlivcei (ktefi vétSinou opét emigrovali po tnoru 1948 — nejcastéji

skoncili v USA, VB a lzraeli) (Nenutil, 2010, str. 41 a 50-51).

Sudety v této dob& nepostihovala jenom emigrace. Mnoho lidi do nich naopak
imigrovalo. Ac¢koliv se nepodafilo dohledat pocet piichozich Némct, nebylo jich zanedbatelné.
Pfichazelo mnoho administrativnich a stranickych pracovniki z Rise, ktefi obsazovali vétsinu

vyS8ich posti ve statni spravé ¢i Zeleznici (Zimmermann, 2001, str. 150).

Na migraci v letech 1938 a za¢. roku 1939 Ize uplatnit — vzhledem ke specifickym
okolnostem — teorii siti a model push-pull faktorii. Typologii 1ze oznacit migraci ve sledovaném

obdobi za nasilnou a masovou, k vylozen¢ vynucené migraci tolik nedochazelo.

1939-1945

Druha svétova valka byla ve zkoumanych regionech bohata na fadu migra¢nich pohybu,
u nichz vsak je problém urcit, zda-li se viibec da mluvit 0 migraci, a pokud ano, tak je problém
uréit, zda se jednalo o migraci zahrani¢ni ¢i vnittni.®® Oproti autorové predchazejici praci bylo
rozhodnuto se misto na zkoumani kvantity migracnich pohybi zaméfit na kvalitu tohoto
zkoumani. Pro potfeby omezeného prostoru bylo pfistoupeno kredukci z probiranych
migrac¢nich pohybtul ztéto doby na dva: pobyt ,narodnich hosti“ (pro jejich masovost)

a ,,pochody smrti*“ (pro jejich historicky vyznam). Ostatni zahrani¢ni migrace nebudou feseny.

30 To zalezi na referen¢im ramci, jehoz hlavni proménou Ize oznalit Casoprostor a legalitu. Jednd se

o dulezité téma, nebot’ na ném zavisi, zda na némecké uprchliky nahlizet jako na zahrani¢ni nebo vnitini migranty
(obdobné u CSR v roce 1938 a 1939), zda na , transporty* nahlizet jako na migraci, a pokud ano, tak zda jako na
vnitini & vnéjsi, zda lze na &ast nasich v Ridi nasazenych ob&and nahliZet jako na ekonomické migranty, a opét,
byla to migrace vnitini ¢i vn&jsi... V praci bude jako referencni ramec pouzito povalecné uspotradani Evropy.
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Prvni némecti uprchlici se objevili v dnesnim Plzenském kraji uz v roce 1941, jejich
pocet se ale prudce zvysil az v roce 1944 po prichodu Némct z Rumunska a Slezska (Nenutil,
2010, str. 114). Pied nimi byla do zapadnich Cech, resp. Sudet, ,,z vychodu“ evakuovéna &ast
volynskych a besarabskych Némcu (napf. do Dobian) (Bouda, 2013, str. 163). V letech 1944
a 1945 z dnesniho Bavorska prichazelo také na Domazlicko a Klatovsko obyvatelstvo
ze Spojenci bombardovanych mést (Novotny, 2012, str. 148). D¢lo se tak v ramci $irSiho
némeckého programu, kdy od roku 1943 dochéazelo kdislokaci obyvatel ohrozenych
némeckych mést do Sudet k jednotlivym némeckym rodindm (Nenutil, 2010, str. 60). Jak jiz
bylo fe¢eno, pocet ,,narodnich hostti* se v poloving roku 1944 zacal prudce zvySovat ptichodem
vale¢nych uprchlikti prchajicich z celé sttedovychodni Evropy pied Sovéty. Jejich prichod trval
az do konce valky, kdy uz byla ale snaha do¢asné ubytovat ,,ndrodni hosty* zménéna na snahu
dostat se k Ameri¢anum. Vyraz ,,narodni hosté* byl pouzivan z divodu viry v koneéné vitézstvi
a navratu téchto lidi do svych domovi. Ptichod téchto lidi na izemi Protektoratu a Sudet byl
po logistické strance (ohlasovaci mista, policejni doprovod, 1ékaiska péce, rezervni koné...)
dikladn¢ organizovan (jednalo se obvykle o transporty obsahujici maximaln¢ 20 vozi, na néz
dohliZely povétené osoby) az do konce roku 1944. Souziti téchto lidi se Sudetskymi Némci
vSak bylo ptekvapivé nedobré, nebot’ na rozdil od sudetskych Némci jiz ptfichozi Némci
pod vlivem zkuSenosti nebyli nacionalnimi socialisty, coz vedlo ze strany sudetskych Némcu
k segregaci ,,narodnich hosti, a misty i ke konfliktim. Pocatkem roku 1945 se vsak zacala
pod vlivem vale¢nych udalosti organizovanost piesunt rozpadat a nakonec si sami uprchlici
na zaklad¢ aktudlni situace urcovali, kam phjdou. Uprchlici byli v jednotlivych obcich
ubytovavani v taborech (zfizovanych zvlasté ve Skolach) a jejich pracovnici koordinovali svoji
¢innost ve véci uprchlikl (zajisténi hygieny nebo lidi pro pomocné préace) s predstaviteli obci.
Uprchlici tvotili vesmés Zeny, déti a diichodci. KdyZ se za¢al pocet uprchlikl na jate roku 1945
znovu prudce zvySovat a kapacita taborti nedostadovala potiebam uprchlikii zadala Rise zadat
domaci Némce, aby ubytovali tyto uprchliky dobrovolné u sebe doma. Tato vyzva se vSak
nesetkala s kladnou reakci a vétSina némeckého obyvatelstva se snazila v§emozné poskytnuti
svych volnych prostor uprchlikiim vyhnout. To se snazila Rie fesit tim, Ze by méli uprchlici
za ubytovani platit (Kural, 2002, str.353-355). Kolik z ,,narodnich hosti*, ktefi se na konci
valky nachazeli v Protektoratu a v Sudetech (riizné zdroje uvadi od 500 000 do 1 500 000 osob),

se nachazelo na izemi Plzeniského kraje neni s ohledem na neznalost jejich poctu zjistitelné.

Pochody smrti byly fizené pohyby velkych mas lidi mezi koncentra¢nimi tabory,

organizovany za ucelem pifesunu vézil dale od fronty, a se skrytym cilem likvidace co
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nejvetsiho poétu zbyvajicich vézind z koncentraénich tabort (Kural, 2002, str. 356). Nas kraj je
zvlastni v tom, ze zastal pod nacistickou Spravou vétSinou az do kvétna 1945. Skrze toto izemi
prochazely, nebo piimo do néj sméfovaly transporty vézili z izemi na zépad i na vychod
od n¢j, které byly evakuovany pted postupujicimi armadami Spojenct. Tyto transporty jsou
spojeny obvykle s existenci koncentraéniho tabora Flossenburg® v Horni Falci, kam byli
evakuovani vézni z koncentra¢niho tdbora Buchenwald i v&zni z flossenburgskych pobo¢nych
taborti v Cechach, Bavorsku a Sasku. Vedle toho se viak v kraji vyskytly dalsi transporty, napf.
z Osvétimi do tdbora Bergel-Belsen. Ackoliv rekonstrukce vSech transport neni mozna kvli
nedostatecnému  zdokumentovani, sméfovaly vétSinou tyto transporty 2z dne$niho
Karlovarského kraje ptes Tachov do Flossenburgu, ojedinélé transporty vSak smétrovaly napf.
skrze obec Bor nebo Stiibro (Nenutil, 2010, str. 89-98). Celkovy pocet vézili z pochodl smrti,
ktefi nalezli na uzemi Kraje smrt, neni znam, jednalo se vSak o tisice lidi (VIk, 2015, str. 85-
86). Trasy pochodu jsou k nalezeni v Priloze B.

V dusledku téchto pochodt se v okamziku konce valky na Gizemi dnesniho Plzeniského
kraje nachazelo velké mnozstvi lidi ze SSSR, Polska a Francie. Mensi pocty lidi vSak sem
smétovaly i ze Slovenska, zbylych ¢asti Protektoratu ¢i Jugoslavie, ojedinéle byli k nalezeni
1 pfisluSnici dalSich zemi. Tito lidé po valce prochéazeli ,,internacnimi stfedisky (umisténa
v Tachové ¢i Stiibie) z nichz mifili do svych domovskych zemi (toto probihalo jesté v roce
1946) (Nenutil, 2010, str. 69-77). Skrze Stiibro prosla i vétSina z vice nez 10 000 vale¢nych

zajatc, jiZ se na uzemi Plzenského kraje v kvétnu 1945 nachazeli (Bouda, 2013, str.164).

Zasazeni migraci z let 1939-1945 je pro své okolnosti hiife typologizovatelné, je jasné,
ze pochody smrti byly migraci vynucenou, u pfichodu narodnich hosti se jednalo dilem
0 migraci nasilnou, vynucenou i masovou. Rovnéz se na tyto migrace neda napasovat zadna

z geografickych ani politologickych teorii migrace.

Obdobi 1945-1948

vvvvv r

V povale¢nych letech je nezpochybnitelné nejdilezitéjsi zahrani¢ni migraci odsun
Némct. Odsun® Némcti je tieba vnimat v celoevropském kontextu, jehoz cilem bylo
definitivné vyfesit tzv. ,,némeckou otazku* — tedy na jakém tGzemi by mél existovat némecky

stat. Odsun byl zrealizovan z viile Vitézii za ucelem definitivniho vyfeSeni némecké otazky

3 Celkovy pocet vézili presahuje sto tisic a vic jak jedna tfetina jich zde zahynula. PocCet internovanych

Cechiti v ném dosahuje &isla 3800 a vice jak 600 hriizy tdbora nepiezilo. (Novotny, 2012, str. 104)

32 Bude pouzivéno terminu ,,odsun* jakozto majoritné uzivaného terminu v ¢eském diskurzu. Vedle tohoto
terminu se vSak uzivaji i terminy ,,vyhnani (vztazeno k ,,divokému odsunu®, uziva se vSak (nespravné) i pro odsun
jako celek), ,transfer* (organizované vystéhovavani) a ,.etnicka ¢istka“ (HouZzvicka, 2012, str. 28-45).
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s cilem zabranit tomu, aby Némecko nékdy v budoucnu znovu vyvolalo za pomoci némeckych
mensin konflikt za i¢elem feSeni otazky svych hranic (Houzvicka, 2012, str. 9-29). Londynska
exilova vlada dosahla ramcového souhlasu s deportaci sudetonémeckého obyvatelstva do Rise
jiz vroce 1942 od anglické vlady, souhlas Moskvy byl dan v prosinci 1943. Definitivni
rozhodnuti o odsunu Némci bylo pfijato na Konferenci v Postupimi (¢lanek XIII),
¢imz Spojenci odsun legalizovali a sami zastitili, a ptebrali tak za n¢j odpovédnost. (Marklik,

2009, str. 333-335 a 348-350).

Prvni, kdo ze Sudet odesel, byly stovky aktivnich nacisti. K divokému odsunu
V Plzenském kraji témét nedochazelo (Dokoupil, Kopp, 2013, str. 171). Organizovany odsun
Némcti® zacal v Plzetiském kraji 1.1.1946 (Dokoupil, 2012, str. 51) a probihal pies transportni
tdbory do Némecka, kde zprvu neexistovala zddnd zatizeni ani Ufady, jeZ by se o tyto lidi
postaraly. V CSR existovali tii typy zafizeni: vyhnanecké tabory, pracovni tibory a tabory
trestné.>* V Plzefiském kraji bylo hlavnim vyhnaneckym tiborem tibor ve Stiibie, ale nasli
bychom je i v Dobfanech ¢i jinde (Bouda, 2013, str.167). V Némecku se jednalo o tabory
zachytné — obvykle ve §kolach, kasarnach ¢i taborech pro valeéné zajatce. Pomoci se dostavalo
potfebnym znatelng z cirkvi. Cilem prvnich mésict bylo spojit rodiny, dat lidem praci i nadéji.
V roce 1946 vznikla prvni sudetonémeckd organizace v Bavorsku ,,Ackermann-Gemeinde®,
jejiz cilem bylo dosahnout ,,pfekonani ttrap uteCenci‘, v jejimz Cele stanul jisty Hans Schiilz
ktery je autorem zdkona o nadhradé¢ utrpénych Skod, ktery poskytl odsunutym alespon ¢astecné
nahrazeni jim vzniklych $kod a dal jim tak prostiedky na zapojeni se do spoleenského Zivota
v roce 1949 vzniknuvsi Némecké spolkové republice (dale jen NSR). Neni od véci zminit
7e tato a dal$i nasledné vzniknuvsi krajanské organizace mély pozitivni vztah k evropské
myslence a sami ji propagovaly (Siebt, 1996, str. 333-334 a 339-344). Vedle Bavorska se vSak

Némci z Plzeniského kraje odsouvali 1 do sovétské okupacni zony (Bouda, 2013, str.167).

Prvnimi lidmi Wc¢astnicimi se osidlovani pohrani¢i Plzenského kraje byli vojaci
Vv zahrani¢ni armadé (491) a osoby zavlecené v prubéhu valky do zahrani¢i (z toho nucené
nasazeni v Rigi témé&t 2000), nasledné ptichazeli kolonisté z vnitrozemi (vé. cca 5000 lidi ze

Slovenska) a posléze i Cesi a Slovaci z Horniho Slezska, Bulharska, Mad’arska, Rumunska

3 Respektive odsun viech, kdoz piisli o oblanstvi CSR ziskem fisského po piipojeni Sudet, potazmo

obsazeni zbytkli Cech a Moravy (Marklik, 2009, str. 347).
34 Vyhnaneckeé neboli sbérné tabory byla stfediska pro Némce, V nichz byli dislokovani pied tim, nez méli
byt odsunuti do Némecka. Pracovni tabory byly tabory pro lidi ,,podléhajici pracovni povinnosti“. Trestné neboli
interna¢ni tabory byla stfediska pro lidi podezielé z kolaborace (Nenutil, 2010, str. 130).
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a SSSR (zvl. Volynsti Cesi), kterych bylo v souétu asi 7220. Jejich dislokace v Plzeniském kraji
probihala pfes shromazd’ovaci stfedisko v Tfemos$né a limitem této kolonizace byla schopnost
nahradit majetek reemigrantil. Vedle Cechti a Slovékii (dohromady pies 90 %) byli v pohranici
novymi mens$inami Citajici az stovky jedinci Mad’afi, Rusové a Poléaci. Ani tito vSak nebyli
schopni pocéetné nahradit pivodni némecké obyvatelstvo, coz mélo v kombinaci S nastupem
studené valky a vztyCeni zelezné opony za nésledek zanik desitek obci a vytvotreni z pohranici
Plzenského kraje silné€ periferni oblast, coz se skrze hrani¢ni efekt pfeneslo i na regiony
na némecké strané hranice v¢. Horni Falce (Capka, 2005, str. 166-169 a 334; Nenutil, 2010, str.
139-141; Dokoupil, 2012, str.51-53; Dokoupil — Kopp, 2013, str.173-180). Osidlovani v§ak ma
i vyraznou politickou dimenzi, kdy v regionech, jez byly osidlovany, vyhrala pti volbach
7 26.5.1946 KSC nadpolovi¢ni vétsinou viech hlasii, coz stalo za jejim tspéchem jenz ji

posunul k Vitéznému tnoru 1948 (Capka, 2005, str. 338-339).

Kolik lidi opustilo uzemi kraje nelze zjistit, Dokoupil s Koppem (2013) s odkazem
na Jenika (2005) uvadi, ze z Domazlického a Tachovského okresu (hranice k r. 1960) bylo
odsunuto cca 66.000 Némci, extrapoluji-li se tato data i na zbytek izemi Plzeniského kraje
pfinalezejici do Rise, mohl by byt celkovy poéet odsunutych i dvojnasobny (Dokoupil, Kopp,
2013, str. 171).

V celém Bavorsku se koncem valky nachdzelo skoro ¢tvrt milionu zajatcli, nucené
nasazenych a véznl z koncentracnich tabort, o néz se staraly mezinarodni organizace
(Novotny, 2012, str. 109). Vysidlenci z Cech sméfovali do Bavorska zvlasté skrze nadrazi
ve Furt im Waldu kde vznikl velky tabor, skrze néjZ proslo hloubéji do Bavorska cca 619 000
sudetskych Némct. Konkrétné do Horni Falce pfislo velké mnozstvi sudetskych Némct
z Chebska a Karlovarska (Novotny, 2012, str. 148-149). Koncem roku 1945 ¢inil pocet
ptichozich imigranti v Bavorsku 1563000 lidi, toto ¢islo se zvySovalo i v prib&hu
nasledujiciho roku a ke konci fijna 1946 bylo Bavorskou cilovou zemi pro témét dva miliony
Némci (z toho sudetskych Némci 942.000), coz ¢inilo cca 23 % z celkového poctu tehdejsi
bavorské populace a cca polovinu vSech ptichozich do americké okupacni zoény (Novotny,
2012, str. 115). V pohrani¢nich okresech Horni Falce vsak tento prirtistek dosahoval i 1/3
populace (1950 oproti 1925; Dokoupil — Kopp, 2013, str. 169-170). Ptichod takového poctu lidi
vyvolal v Bavorsku tadu problému (napt. pfichod lidi z urbanizovanych oblasti na venkov,
neodpovidajici pracovni podminky, nedostatek vhodného bydleni, averze vici ptichozim...),
které mél na starosti nove¢ ztizeny zvidstni komisar pro uprchliky. Cilem americké okupacni

zpravy bylo dosahnout co nejrychleji integrace téchto ptichozich lidi do spole€nosti a zabranit
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tak ustanoveni se jako svébytné entity, ¢ehoz se podafilo 1 pfes z pocatku nevlidné pfijeti
do roku 1966 zcela dosdhnout, coz z integrace téchto lidi déla nejvyznamnéjsi socialni akt
povale¢ného Bavorska. Prichozi imigranti byli z divodu neuté$eného stavu némeckych meést
ubytovavani pfedevS§im na vesnicich (skoro 60 % z nich bylo usazeno v obcich do 2000
obyvatel, 16 % bylo usazeno v obcich majicich od 2000 do 5000 obyvatel). Misty rovnéz
dochazelo ke vniku novych obci kam se piichozi uchylovali (napf. Neutraubling u Rezna).
Integrace téchto lidi byla zna¢n¢ komplikovana a ovlivnila fadu dimenzi kazdodenniho Zivota.
K integraci ptichozich ptispéla az kombinace bytové vystavby, tvorby novych pracovnich mist
a nahrada alesponi ¢asti majetku, ktery museli imigranti zanechat v ptivodnich domovech
(z nichz si obvykle financovali pravé nové bydleni). Piesto se vsak jesté v poloviné 80. let 1/3
puvodnich némeckych vysidlencii necitila byt rovnopravnymi obcany (v celém Zapadnim
Némecku to bylo jen 20 %) (Novotny, 2012, str. 115 - 117).

Pravé pfijeti vyhnanct a jejich uspésna integrace do ptivodni spolecnosti spolu
s vyznamem téchto imigrantt je zasadni pro pochopeni kofent postoji a akci SRN a némecké
spole¢nosti z roku 2015-2016. Sama kanclérka Merkelova se ve svém projevu z 31.8.2015,
z n¢hoz pochazi myslenka Wir schaffen das, odkazala ve stejné pasazi na historické uspéchy se
zvladnutim pfijeti a integrace velkého poétu migrantu v historii. Rovnéz pozitivni ptistup velké
casti némecké spolecnosti k ,,uprchlikim* v roce 2015 lze pficist (krom pocitu odpovédnosti
za zloCiny z let 1933-1945) ptistupu k odsunutym Némcim. Jiz od roku 1945 se odsunuti
Némci vnimaji -a jsou némeckou spole¢nosti takto vnimani- jako ,,ti ublizeni“® dozadujici se
napravy kiivd. Pfeneseni tohoto vnimani z odsunutych Némcii na pfichozi v rdmci evropské
migracni krize a z toho prameniciho piistupu k nim se tak zda byti zfejmy.

Na migraéni pohyby Ize ve sledovaném cCasoprostoru bezpochyby uplatnit
instituciondlni teorii migrace. Co do typologie je odsun Némcl jednozna¢né migraci
vynucenou, naopak imigrace do Sudet je migrace, jiz Ize oznadit jako dilem svobodnou a dilem

masovou.

Obdobi 1948-1989

Pro zahraniéni migraci v Horni Falci od roku 1948 byla existence Zelezné opony
dillezita, v Plzenském kraji dokonce zasadni. V ¢ase nasledujicim po tinoru 1948 dochdzelo
k emigraci zvl. antikomunistt. VétSinou jejich cesty vedly pravé pres ¢esko-bavorskou hranici.

Snahy o ptekroceni hranice se na Ceské strané nasledujicich 41 let neobesly bez tragédii.

3 Podle Vlka (2015) sudetské Némce nelze hdjit coby lidi ,jen” poblouznéné Mnichovem, nebot’
,,desetitisice oCitych svédkil potvrdily ve svych vypovédich, ze vétSinoveé bylo sudetonémecké obyvatelstvo
pronacistické az do samotného konce valky* (VIk, 2015, str. 102-103).
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Od roku 1950 dostavali zadrzeni za pokus o nedovolené opusténi statu az 5 let vézeni (Jilinek,
2010, str. 20) a dostavalo se jim trvalé perzekuce ze strany statnich organi. Usp&$ni emigranti
putovali mezi léty 1950 a 1960 zpravidla po piekroceni hranice do tabora ,,Valka™ (pobliz
Norimberku), kde se pro né¢ nachazela i vzdélavaci a kulturni infrastruktura. Jednalo se
o prestupni stanici pro cestu do vnitrozemi NSR. Ceska emigrace v Bavorsku se koncentrovala
V Mnichov¢ (mezi nimi Ferdinand Peroutka nebo Jozka Peskar) (Novotny, 2012, str. 151-152).
1 kdyz vedle potinorové emigraéni viny*® do CSR sméfovali i imigranti: feéti (Marczyova, 2016,
str. 39), Span¢lsti a ital$ti komunisté, jsou pro Plzensky kraj zanedbatelni. Ve stejné dobé
prichazeji i prvni Vietnamci. Od 50. let piichazi do CS(S)R lidé ze socialistickych
a spratelenych zemi (studenti i délinici).>” Jednalo se o migraci fizenou — trvajici u studenti
a déInikd obvykle jen nékolik let, kdy dochazelo vétsinou k névratu do vlasti. Opacnym smérem
vak cestovali i obéané CS(S)R (Uherek, 2015, str. 67-69). V disledku politického uvolnéni
Vv poloviné 60. let doslo k odchodu vétSiny zbyvajicich ¢eskych Némcti do NSR (Dokoupil,
2012, str. 53). V 60. letech je z hlediska migrace vsak klicovy rok 1968, po némz nasledovala
migraéni vlna trvajici do roku 1969, v ramci niz opustilo CSSR cca 70.000 lidi, emigrace se
vsak nezastavila ani posléze, a pocet emigrantl v 70. letech dosahoval v praiméru 5000 za rok
(ani zde vSak nelze zjistit, kolik takovych bylo z Plzenského kraje) (Emigrace, Totalita.cz).
V prubéhu 60. let také pokracoval ptichod studentti a uéit z Vietnamské socialistické republiky
(dale jen VSR), v 70. letech se uz jednalo o tisice pfichozich ro¢né¢ (Freidingerova, 2014,
str. 80). V roce 1981 se tak v CSSR nachazelo az 35000 Vietnamcii (Uherek, 2015, str. 69).
Podle charakteristik emigrace za roky 1948 — 1989 se az na vyjimky (nasilna migrace
u n€kterych disidentli, masova u rodin) jednalo o emigraci svobodnou, kdy se lidé svobodné
rozhodli, Ze emigruji, a to za podminek, jeZ umoziuji uplatnit na tuto emigraci model push-pull
faktorii (kdy majoritni push faktory i pull faktory byly politického, ptipadné ekonomického
razu). V tomto obdobi Ize jiZ uplatnit i politologickou teorii migrace, kdy nastavend politika
byla jednozna¢né pro uzaviené hranice, kterou se snaZzila vladnouci strana zabranit emigraci
vlastniho obyvatelstva, nebot’ by tak byla podlomena jeji legitimita (jez stala na zlepSovani

zivotni urovn¢ obyvatelstva, ¢ehoz ve srovnani s demokratickym svétem nebyla schopna).

Konec 40. a prvni polovina 50. let byla v Bavorsku charakteristicka imigraci ze zemi

z poza Zelezné opony, zvlasté pak z Némecké demokratické republiky (déle jen NDR). Kviili

3 Cini cca 25000 lidi z celé CSR (Emigrace, Totalita.cz). PoGet emigrantii z dne§niho Plzefiského kraje

nelze zjistit.
37 Vedle zahrani¢nich pracovnikii z VSR se v CSSR nachazeli obéané Polska, Mongolska, Angoly a Kuby
(Marczyova, 2016, str. 44).
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nedostatku pracovnich sil, které nebyli schopni vykryt ani imigranti z NDR a dalSich
komunistickych zemi, bylo vladou NSR ptistoupeno v poloving 50. let k uzavirani mezistatnich
smluv o pracovni migraci s jihoevropskymi staty, Tureckem a nékterymi severoafrickymi staty.
Na jejich zaklad¢ ptichézeli do zem¢ gastarbeiteti (hostujici pracovnici, tj. ekonomicti
migranti), kteti zde méli stravit omezenou dobu (nékolik let), nacez méli odjet a byt nahrazeni
dal$imi pracovniky. Jiz v této dob¢ se ale zacal objevovat problém, ze gastarbeiteti zistavali
i uplynuti ¢asu, po ktery sméli v NSR zistat (Vavrejnova, 2011, str. 29-31). Pro ty, ktefi se
do NSR nedostali ani jako gastarbeitefi, se uz v 50. letech stalo obvyklou strategii pii ziskavani
trvalého pobytu pfijet coby turista a po skonceni platnosti viza se snazit ziskat pravo na pobyt
— obvykle tak, Ze si najdou stalou praci. Oba zjevné neregulerni fenomény vSak NSR
z ekonomickych duvodut spise tolerovala. Po roce 1973 (v souvislosti s ekonomickou krizi)
vsak NSR zpfisnila jak kontrolu nad ekonomickou migraci, tak ziskani trvalého prava na pobyt.
Vlastni problém s lidmi pobyvajicimi pak v NSR ilegalné to vSak nefesilo. Zacal tak fungovat
systém, kdy se migrantim, které se nepodaftilo béhem n¢kolika let ze zemé deportovat, pravo
na trvaly pobyt udélilo. Tento pfistup trva dodnes (Keller, 2017, str. 13; Sarrazin, 2017,
Horni Falce, nebot’ potiebné udaje se -pravdépodobné- nachézeji ve starSich vydanich
Statistisches Jahrbuch fiir Bayern, jez vsak nejsou dostupné. Lze ji odhadnout jen nepiimo
napt. z faktu, Ze zatim co pocet muslimi v roce 1970 nebyl ani evidovan, v roce 1987 jich bylo
7264 (Statistisches Jahrbuch fiir Bayern 2010, str. 34). Dale mezi roky 1979 a 1984 piijala NSR
38 000 uprchlikd z Vietnamskeé republiky, a i po roce 1984 dochazelo ke scelovani téchto rodin.
I kdyz nelze fici, kolik z nich bylo dislokovano v Horni Falci, na zakladé Prilohy C lze fici,
ze jich byli tisice (Freidingerova, 2014, str. 63). Ohromny pfival migrantli Bavorsko zaZzilo
znovu mezi roky 1987 - 1992, kdy se zvysil pocet obyvatel Bavorska o 820.000 osob (ze skoro
11 miliont na vice jak 11 770 000), a to ptedevsim diky pfichozim z (mezitim uz byvalé¢) NDR
(Novotny, 2012, str. 125). Obecné vsak lze soudit, Ze zahrani¢ni migrace do Horni Falce byla
Vv této dobé zanedbatelna, nebot’ se jednalo na poméry NSR o venkovskou periferni oblast,
Z niz se odstéhovavalo i domaci obyvatelstvo (Dokoupil, Kopp, 2013, str. 185).

Migraci v Horni Falci lze charakterizovat jako svobodnou, na niz Ize dilem uplatnit
vSechny geografické teorie migrace. V tomto obdobi Ize jiz uplatnit i politologickou teorii
migrace, kdy lze fici, Ze v NSR byla nastavena politika pro oteviené hranice (liberalni ptistup).
ZkuSenost s gastarbeitery a jejich pfinosem pro némeckou ekonomiku lze rovnéz pravem
povazovat za (sekunddrni) diivod, pro¢ SRN byla ochotna pfijmout migranty z evropské
migracni krize.
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Obdobi pro roce 1989
Rok 1989 je z hlediska migrace v Plzenském kraji prelomovy. Od roku 1918 do roku

1989 jasné pievazovala v CSR zahrani¢ni emigrace nad imigraci. Po roce 1989 se situace
otocila, imigrace pfevazuje nad emigraci. CSFR, nasledné CR, do roku 1999 migraci v zasadé
nijak neomezovala, ,.jen evidovala“. V roce 1999 byly piijaty zakony (§325/1999 a §326/1999),
které s platnosti k 1.1.2000 vyrazné¢ omezovaly tento benevolentni pfistup k migraci (hlavné
ekonomické) (Marczyova, 2016, str. 44-46). Ackoliv byla imigraéni politika CR v 90. letech
liberalni a umoznovala ve velkém ptfichod zadatell o azyl, zfizovala ubytovaci zatizeni
a pusobeni jim pomahajicich neziskovek, je zarazejici, ze v této dob¢ z témet 52 000 zadatelt
0 azyl (1990-2001) jej dostalo jen 2114 lidi, tj. jen 4 %! Jednalo se hlavné o Rumuny (kteti byli
prvni vétsi imigraéni vinou po roce 1989), Afghance, obCany nastupnickych stati SSSR a VSR.
Imigrantim z byvalé Jugoslavie a Celenska nebyval azyl obvykle pfiznan a pozivali jen
zadateli o azyl jsou naproti tomu (uz od poloviny 90. let) Bélorusové (Uherek, 2015, str. 77).
Zajem o imigraci ze zahrani¢i (nejen do Plzefiského kraje) je zptisoben vstupem CR do EU
a schengenského prostoru, a zménou polohového potencidlu, kdy se z makrotrovitového
hlediska méni periférie na dilezity tranzitni region. Na mikrourovni si vSak pohrani¢ni regiony

zachovavaji periferni postaveni (Dokoupil, 2012, str. 54-55, Dokoupil, Kopp, 2013, str. 11).

Od roku 1989 byly v CR dosazeny velké Gspéchy na poli integrace imigrantd
do majoritni spole¢nosti. To 1ze demonstrovat na piikladu Slovaki, jakoZto naroda nam
nejbliz8iho, a Vietnamci, u nichz doslo k zapojeni do Zivota majority navzdory velké kulturni
vzdalenosti i rasové odlignosti. Zatim co v roce 1989 Zilo v CSR skoro 420 tisic Slovak,
ve Sc¢itani lidu, doma a byt (dale jen SLDB) 2001 se ke slovenské narodnosti ptihlasilo jen
193 000 lidi a ve SLDB 2011 to bylo jen 149 000. Tento pokles lze pfi¢ist na vrub praveé
asimilaci Slovaku do ¢eské spolecnosti (Marczyova, 2016, str. 40). Ackoliv se obecné vyskytuji
problémy s integraci imigranti z kulturng vzdalengjsich oblasti, u Vietnamct v CR tomu tak
neni. Tito maji tendenci se zde trvale usidlovat, vytvaiet rodiny, integrovat se - @ hlavné: vnimat
CR jako svtij domov. Uspéchy v oblasti integrace, kterych vietnamskéa komunita v CR dosahuje
jsou dany jejich konfucianskou tradici a vyznamem komunity, kde (ne)aspéch jedince je
povazovan za (ne)uspéch celé komunity (Freidingerova, 2014, str. 84-87). Snahu v CR zistat
co nejdéle a zaroven se alesponi CasteCné integrovat mad na zékladé¢ dat o drzitelich

dlouhodobych a trvalych povoleni k pobytu vétsina pfichozich cizinct (Uherek, 2015, str. 80).
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Vlastni Plzensky kraj mé diferenciované sloZzeni migranti, mezi nimiz dlouhodobé
dominuji Ukrajinci, Slovaci a Vietnamci v tomto potadi. S vyjimkou ¢ast krize, jez se odehrala
na prelomu minulého a tohoto desetileti, se pocet cizinct v kraji zvy$uje, mezi vstupem CR
do EU a vznikem evropské migracni krize vice nez dvojnasobné. Pocet obCanti ze statii EU se
dokonce vice nez zeCtyinasobil. Vytrvale pfevazuji muzi nad Zenami a pocet lidi
v produktivnim véku se pohybuje mezi 85 a 90 % (CSU, Vybrané udaje za Plzeisky kraj —
cizinci, 2016). Za pozornost stoji rozlozeni piist¢hovalci v prostoru, jez je piedstaveno
Vv Priloze D. Nebot byla a je vétSina migrantl v Plzefiském kraji ekonomickych (zvl. ti
Z Balkanu a byvalého SSSR), jsou tito migranti podobné prostorové rozlozeni (hlavné v sidlech
S pracovnimi piilezitostmi v primyslu a stavebnictvi) (Otéenasek, Imigrace z vybranych zemi
Balkanu, 2003). Tématem se stala i VvnaSem kraji nelegalni ekonomicka migrace
(hl. z vychodni Evropy). Vedle vlastnich pracovnich (ale i napf. studijnich) ptilezitosti (pull
faktory) je tfeba mit na mysli, ze tito lidé sem pfichazeji z divodl existence neutéSenych
poméru ve svych vlastich (push faktory). Obecné lze taky o ,,nasich® imigrantech fici, ze se
jedna o lidi stfedoskolsky a vysokoskolsky vzdélané (Drbohlav, 2008, str. 204-241).

Vedle modelu push-pull faktori jsou na migraci v Plzefiském kraji stoprocentné
uplatnitelné také reorie siti, neoklasicka teorie migrace (snad i nova ekonomie pracovniho trhu),
teorie svetového systému a teorie dualniho pracovmniho trhu. Veskerou zahrani¢ni migraci
(pti ignoraci obchodu s bilym masem) Ize klasifikovat jako svobodnou. Co do politologického
pohledu na migraci lze ¥ici, ze v 90. letech se na migraci v CR uplatiioval liberalni, az snad
univerzalisticky, pfistup, jenZ se projevoval ,jen evidovdnim* migrace, jak o tom hovofi
Klaudia Marczyova (2016). Ten byl v roce 1999 nahrazen konzervativnim piistupem k migraci,
ktery legalni imigraci vyrazn€ znesnadnil. Tento pfistup vSak musel byt zmékéen v ramei EU.
Vstupem do schengenského prostoru se CR vzdala fyzické regulace migrace ze zemi
schengenského prostoru. Tim, Ze ochranu hranic CR pfesunula na vngji hranici schengenského
prostoru dilem, ptijala univerzalisticky pfistup k migraci, ktery je v myslence schengenského

prostoru vyjadien.

Obdobnou cestou si prola SRN jiz v 90. letech. Na rozdil od imigrace do CR vsak byl
tim ,,pull” faktorem, ktery v poslednich desetiletich pfivedl do SRN nezanedbatelnou ¢ast
z celkového poctu ptichozich migrantd, stédry socidlni systém v této zemi, coz umocnil fakt,
ze jakykoliv ob¢an EU ma narok na zatfazeni do socialniho systému dané zemé¢, prokaze-li

ochotu pracovat v dané zemi (Sarrazin, 2017, str.108 a 167-168).
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Po roce 1990 pokracoval v Horni Falci rast podilu cizinct (ausldnders) na celkovém
poétu obyvatel, byt vriznych regionech odlisné (Statistisch Amter, Atlas
zur Regionalstatistik). Na rozdil od predchazejicich obdobi jsou alespon nékteré statistiky
0 cizincich a migraci v Horni Falci k dispozici. K 31.9.2009 v ni zilo skoro 52 000 cizincu.
| zde plati, Ze cizinci v produktivnim véku ptedstavovali cca 85 % celkové populace cizinct,
pocet zen ale precisluje pocet muzi. Statistiky o poctu cizinci (auslédnders) z jednotlivych zemi
jsou vsak vedeny bohuzel jen za celé Bavorsko, je vSak patrné, Ze v souctu dominuji obéané
ze zemi EU, nasledovani obCany Turecka a ze statli zdpadniho Balkanu. Jesté vétsi skupinu
v$ak predstavuji ob&ané SRN Zijici v Horni Falci a majici tzv. migraéni pozadi® (tj. Némci
ze zahrani¢i, napt. Polska ¢i Kazachstanu), téch bylo k 31.12.2009 140 000 (tj. cca 15 %
z celkového poctu obyvatel), z toho téméf polovina lidi s némeckym migra¢nim pozadim.
Co se tyka obcanti SRN s migracnim pozadim jinym neZ némeckym, u téch plati, ze vétSina
jich je z Evropy, naopak z Afriky a Blizkého vychodu jich byla jen neceld desetina.
Jak v pripadé¢ cizinct, tak v ptipadé lidi majici migra¢ni ptivod plati, Ze jejich podil na celkové
populaci roste s urbanizaci (Statistisches Jahrbuch fiir Bayern 2010, str. 37, 40 a 44). Netplny
obraz o prostorovém rozlozeni menSin V Horni Falci pomaha alespon caste¢né doplnit
publikace Hasmana a Novotného Kdo, odkud, kam a s kym (viz diive zminovana Ptiloha C).
Z ni plyne, ze v Horni Falci jako celku byly nadprimérné (v ramci celého SRN k roku 2013)
obecné zastoupeny menSiny Rumund, Mad’arti ¢i RakuSani, za to Vietnamci jsou v tomto
vladnim kraji vyznamnéji pfitomni jen v méstskych okresech, a Turci jinak ve velkém piitomni
v byvalém NSR se vyskytuji jen poskromnu. Ve vyctu cizich statnich ptislusnikd obsazuji vsak
i tak ve vétSiné okrestt v Horni Falci prvni mista. Vyjimku pfedstavuje okres Weiden
(Ameri¢ané) a okres Cham (Cesi) (Landkartenblog, Auslinder in Deutschland, 24.4.2016).
Stale v8ak plati, ze Horni Falc (respektive bavorsko-ceské pohranici) piedstavuje v ramci SRN
periferii, ktera neni zajimavym mistem pro Zivot ani pro mistni (z divodu ¢ehoz dochazi k jejich
vlastnimu vystéhovavani), natoz pro zahrani¢ni imigranty (Dokoupil, 2012, str. 80-83).

Uz nékolik let pied evropskou migracni krizi se v SRN nastolila v souvislosti s vydanim
knihy Thilo Sarrazina Némecko pdcha sebevrazdu vetejna diskuze o divodech, pro¢ doslo
v SRN k selhani integrace imigrantii. Prispévatelé do diskuze vsak vidéli problém v malé péci
o tyto lidi (mélo pomoci, Skolek, péce, jazykovych kurzi, patficného zadzemi atd.) — a to

ve staté, ktery o lidi peCuje v mife, jiz tak malo vidané (Sarrazin, 2017, str. 57). Problém

38 Migraéni pozadi: Jedna se o v ciziné nerozené cizi statni piislu$niky, jiz se do SRN pfistéhovali po

1.1.1950, a prosli naturalizaci, nebo déti téchto osob, kde alesponi 1 rodi¢ spliiuje vySe uvedené (Statistisches
Jahrbuch fiir Bayern 2010, str. 23).
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integrace ale je oboustranny a hlavni dil zodpovédnosti lezi vzdy na strané imigranti —
je ale pravdou, ze integrace nemuize byt nikdy zcela uspés$na, pohlizi-li se na imigranty jako
na ,.trvalé cizince®, coz v SRN majorita stale ¢ini (Keller, 2017, str.13). Toto téma je vSak tieba
vnimat v SirSich souvislostech, kdy je téma naroda a narodni ptislu$nosti v SRN povazovano
za téma krajni pravice (Collier, 2017, str.16-17).

Co do teoretického zardmovani migrace v Horni Falci (potazmo v celém Bavorsku,
respektive SRN) plati totéZ, co je napsano u Plzefiského kraje (potazmo CR), a to jak

pro geografickou, tak pro politologickou ¢ast, jakoZto i pro typologii.
4.2 Situace ve zkoumanych regionech pred vypuknutim evropské migrac¢ni krize

Jak bylo v teoretické Casti prace nékolikrat zminéno, pocet zahrani¢nich migrant
V Plzeniském kraji je zavisly na poloze kraje a pozici Plzné€ v sidelni struktute. V porovnéni se
zbytkem CR je v kraji relativné vice migrantti diky své poloze na hranici se SRN. V CR viak
zije na evropské poméry malo zahrani¢nich migranti (v relativnich i absolutnich ¢islech)
a u veétSiny migracnich skupin je hlavnim mistem jejich koncentrace Praha. Vyjimkou jsou
imigranti ptichozi ze sousednich zemi a Mongolové a Vietnamci (u obou dano historickymi
konotacemi, u Mongoli navic udrzovano pfetrvavajicimi migra¢nimi sitémi z dob CSSR).
Na imigranty z Ruska je prostorové navazano mnoho dalSich migranti z byvalého SSSR,
neplati to vSak o Ukrajincich, ktefi jsou vyrazn€ rovnomérnéji rozmisténi. Rovnéz obyvatelé
arabskych statll maji tendenci zit ,,pospolu“ - spolu s Teplicemi je nejzaingj$im piikladem
v CR Plzeii. V Plzetiském kraji se z celorepublikového pohledu vyznamné koncentruji Rumuni,
Nizozemci®, Vietnamci a Némci (vyskyt v§ech je spojen s polohou kraje na hranici se SRN)
(Hasman, Novotny, 2017, str. 111-117). Zijem migranti o Plzen je znaény
i Z celorepublikového pohledu. Vedle Prahy a Brna je dalsi z vyhledavanych lokalit. Naproti
tomu o Sirs$i okruh Plzn€ neni ze strany zahrani¢nich imigrantii moc zajem ani ve srovnani
S pohrani¢nimi okresy (Dokoupil, 2012, str. 72-73). Obecné plati, Ze migranti ze sousednich
statll vykazuji vyraznou tendenci usazovat se v CR na tzemich sousedicich s jejich matefskou
zemi. To plati i u imigrantii ze SRN. Pfi zapadnim okraji na hranici se SRN se ve vyssi mife
nalézaji i Vietnamci (Rakoczyova, 2009, str. 19-20). Tyto a dalsi rozloZeni obyvatelstva

V naSem kraji i v porovnani s celou Republikou lze shlédnout na jiz zminiované Priloze C.

3% Coz je dano z4jmem o horskou a podhorskou krajinu, jez je pro tyto lidi atraktivni svou odli$nosti vici

krajin€ Nizozemi. V disledku toho vznikaji tzv. ,,holandské vesni¢ky* (obce s vyznamnou koncentraci Nizozemct
— at’ uz v podobé sezonnich navstévniku, ¢i usedlikti). Nizozemskou imigraci lze tak jako jedinou v CR oznacit
za environmentalni (ekologickou) (Hasman, Novotny, 2017, str. 114 a 117).
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Ani v dob¢ pied zacatkem evropské migra¢ni krize nebyla pro spole¢nost v Plzeniském
kraji zalezitost ptichodu imigranti bezproblémova. To lze dolozit napt. pii analyze dostupnych
vyjadieni komunalnich a krajskych politikii ve vztahu k pfichodu zahrani¢nich bezdomovci,
nepiizptisobivych a zahrani¢nich délnikd v Plzni, zv1asté pak v predvolebnim ¢ase.*° Z toho Ize

vyvodit, ze politici tato témata povazovali pro lidi za dulezita.

| pro Horni Falc plati, Ze vyskyt migrantil v regionu je zavisly na své poloze a Rezna
na jeho pozici v sidelni struktufe. Na rozdil od Plzeniského kraje je v Horni Falci méné
migrantli, nez je bavorsky a spolkovy primér, coz je dano jeji — na poméry SRN — periferni
polohou. I tak pomér cizich statnich ptislusnikti na 100 obyvatel v roce 2014 dosahoval 5,8
0soby, coz je vice nez v Plzeiském kraji, kde se jednalo o 4,5 osob na 100 obyvatel
(v absolutnich ¢islech to bylo cca 62 000 imigranti v Horni Falci ku cca 26 000 imigrantim
Vv Plzeniském kraji) (Die Regionaldatenbank Deutschland, Zu- und Fortziige nach Nationalitt,
2016; CSU, Pohyby obyvatelstva v Plzefiském kraji, 30.6.2015). Z celokrajského pohledu 1ze
fici, ze imigranti se v Horni Falci koncentruji hlavné v Rezné (po&et imigrantti zde piekonava
krajsky primér vice nez 2x) a méné ve Weiden 1.d.OPf. Na rozdil od Plzeiiského kraje
v Oberpfalz pocet imigranti smérem ke statni hranici klesa, a smérem do vnitrozemi Bavorska
naopak stoupa (v Plzenském kraji je tomu naopak) (Regionalatlas Deutschland, Statistisches
Bundesamt, 2016; Chlad, CSU, 15.3.2016). Co do narodnostni struktury imigranttl, tu je obtizné
vV Horni Falci ur€it, nebot’ za vladni kraje se statistika neuvadi, jak uz ale bylo zminéno
v podkapitole Obdobi od roku 1989, témi hlavnimi byli v roce 2014 Turci, Rakusané, Rumuni
a Mad’afi, regionalné Vietnamci, Ameri¢ané a Cesi. Hasman s Novotnym ve své praci dokazali,
ze v SRN vznikly specifické koncentrace migrantii diky rozloze a struktuie osidleni spise nez
Vv jinych zemich. Migranti ze sousednich zemi nebo zemi SRN geograficky blizké (napf.
Rumuni) maji tendenci se usazovat v piihrani¢i ¢i v okresech jejich domoviné nejbliZsi.
V Horni Falci vak toto tvrzeni ve vztahu k Cechiim neplati, nebot’ Cesi nejsou v SRN nikde
koncentrovani nikterak siln€. Jinak vSak lze u obcani nékterych stati z byvalého
socialistického bloku (napt. Mad’arsko) vysledovat takové prostorové koncentrace, o nichz 1ze
fici, ze vnikly a rozviji se na zdklad€ existence migracnich siti - tedy nejblize k zemim piivodu
(tj. hl. v Bavorsku), nikoli v oblastech ekonomicky nejatraktivnéjsich (Hasman, Novotny, 2017,
str. 62-64).

40 Sbér dat byl proveden v ramci cviceni na predmét SADP/KAP pana doktora Luptaka (ZS 2017/2018).
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4.3 Evropska migra¢ni krize ve zkoumanych regionech a nasledujici vyvoj

Evropskd migracni krize byla vyvrcholenim migracniho proudu, ktery odstartovalo
,,Arabské jaro* a na ktery se doslova ,,nabalili* migranti pochazejici od Senegalu po Bangladés.
Za okamzik jejiho vzniku jsou povazovany tragédie ve Stredomoti z 13. a 18.4.2015, pfi nichz
zahynulo az 1200 migrantd. Klicovym okamzikem krize bylo rozhodnuti vlady SRN neuzavirat
hranice ze zéati 2015. Toto tolik kritizované rozhodnuti vSak zabrédnilo vzniku dominového
efektu u stath na ,balkanské trase®, destabilizaci zemi zépadniho Balkanu a naruSeni
dodavatelsko-odbératelskych vztahl. Situace se po uzavieni dohody s Tureckem nasledné
zacala zklidnovat (Doevenspeck, 2016, str.3-4).

Zahrani¢ni migrace se ve sledovaném obdobi samoziejmé nepoji jen s evropskou
migracni krizi. Ve sledovanych regionech dochazelo nadéle k ekonomické migraci do/ze zemi
EU, k ekonomické migraci a pfichodu uprchliki ze zemi i mimo Afriku a Blizky vychod,

ale protoze se tato prace vénuje evropské migracni krizi, budou nasledujici fadky patfit jen ji.
4.3.1 Evropska migracni krize v Plzeniském kraji

Evropska migracni krize Plzensky kraj v podstaté nezaséhla. Je to dano jeho polohou
viiéi hlavnim migraénim trasam a nezjmem migrantii z migraéni viny o CR ve srovnani se
SRN. Pies nas kraj migranti pouze projizdéli, a to jen v minimalnich poétech. Zadné proudy
migrantéi sméfujici pres nas do SRN, zadné zastupy ,,uprchlikii zadajici u nas o azyl*, zadna
znasilnéni ani vrazdy, jez by piimo souvisely s t€émito migranty.

Navzdory tomu doslo k rozdmychani ,,migra¢ni hysterie®, kterou se podatilo vytvofit
u vétsiny spolecnosti, odpor k (nejen) témto imigrantim nerozliSujice ekonomické migranty
(ze zemi mimo EU) a uprchliky. Panové Zeman, Okamura, Konvicka, Klaus, Robejsek a mnozi
dalsi, vedeni vice ¢ méné snahou o dosazeni svych politickych cili*?, pfivedli &eskou
spolec¢nost na stranu tzv. ,,odmita¢i pfijimani migrantt, jiz do EU pfisli v ramci migracni
krize. Tam se podle sociologickych prizkumi CVVM a dalsich nachazi dodnes (viz Priloha E;
dokladem naptiklad trvale cca 80 % nesouhlasi s pfijimanim uprchlikti z Blizkého vychodu).

Toho bylo dosaZzeno neutuchajicimi varovanimi pied zanikem civilizace, isldmem,

vvvvvv

3

¢asti z nich na uzavfeni hranic®, coz by mélo katastrofalni dopad na ¢eskou ekonomiku. I kdyz

k tomuto konkrétné nedoslo, Tomio Okamura v Plzeniském kraji tuto ,,migracni kartu* uspésné

4 Vyvoj zadosti o azyl v CR (celé, za kraje statistiky ani vést nelze) v jednotlivych letech zde:

http://www.mvcr.cz/clanek/mezinarodni-ochrana-253352.aspx
a2 Autor povazuje tato sva tvrzeni za notoriety, nebo-li véci povazované za obecné znamé.
43 Odkaz na zdroje dokazujici toto - viz Priloha odkazii zdrojii I1.
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proménil v kyZeny politicky kapital v podobé volebniho zisku své SPD vV krajskych (2016,
5,3 %) a posléze parlamentnich volbach (2017, 10,5 %). Limitem se mu ziejmé¢ stal jen fakt,
imigrantd a kvotam. Uspé$né migraci ve volbach proménil ve vitézstvi v Plzefiském kraji
i Milo§ Zeman pii prezidentskych volbach 2018 (1. kolo 41,5 %, 2. kolo 55 %). Naopak
aktivnich obhgjcti imigrace (alespont ve smyslu pfijimani uprchlikli) mimo neziskové
organizace a strany Zelenych k nalezeni téméf nejsou (vedle T. Halik snad M. Zantovsky).
Uplatnime-li na tento diskurz teorii ospravedlfiovani, je v ném nejsilnéji zastoupen svét
domdcnosti. Nalézame v ném vyznamné svét kupecky a svet industrialni, oproti EU a SRN
z nich vsak v CR vyplyvaji protiimigraéni postoje. Za spise protiimigra¢ni naladéné lze v CR

oznalit 1 svet mineni a Casteéné i svét obcansky, kdy je ono vyssi dobro spojovano s ochranou

narodnich zajmu. Za jediny proimigracni lze oznacit Svét inspirace.

4.3.2 Evropska migracni krize v Horni Falci

Podle rozsiteného mytu za spusténi hlavni faze evropské migracni krize a ptichodu davt
migrantt do SRN stoji ,,pozvani® migrantt od ,,Mutti Merkel“. K ni¢emu takovému nikdy
nedoslo. Jedna se o koncentraci nékolika krokii do tist jedné osoby** a o nepochopeni fungovani
migraéni viny®. Kazdopadné po svém piichodu muselo byt 0 migranty postarano. Rozdélovani
ptislych migranti — jakozto zadatelti o azyl — v SRN i mezi vladni kraje probihalo podle Zdkona
0 azylu, resp. Narizeni o uplatiovani Azylového zdkona bavorské vlady (Doevenspeck, 2016,
str. 16), podle kteréhoz Horni Falci pfinalezi postarat se o 8,5 % (+/- az 5 %) z celkového poctu
zadatell o azyl (§ 3 - Quoten) piisouzenych Bavorsku (viz podkapitola Imigracni a azylova
politika SRN). Natizeni dale upravuje kvoty pro jednotlivé okresy a svobodna mésta. Z okresi
je nejvice migranti-zadatelti o azyl piisouzeno okresu Rezno (17,1 % z onéch cca 8,5 %)
a nejméné okresu Tischenreuth (6,8 %). Svobodna mésta Rezno, Amberg a Weiden maji kvoty
13,1 %, 3,9 % a 3,8 % (Bayerische Staatkanzlei, Asyldurchfiihrungsverordnung, 2016). V roce
2015 pripadlo na Bavorsko 67.639 zadateld o azyl, v roce 2016 82.003 a v roce 2017 24.243.

44 25.8.2015: séf BAMF ftekl, ze SRN nebude trvat na dublinském systému vuc¢i Syfantim; 31.8.2015:
kanclérka pronasi projev ,,Wir schafen das“. Cela pasaz vsak zni: ,,Némecko je silna zemé. Postoj, ktery je nutno
mit k této otazce, musi byt: Zvladli jsme toho hodné v minulosti, zvladneme to i nyni. Zvladneme to a prekondame
vSechny prekazky na nasi cesté.*; 5.9.2015: Federalni vlada se rozhodla pfijmout vSechny migranty z nadrazi
v Budapesti; 10.9.2015: kanclétka Merklova prohlasila, Ze neexistuje omezeni na mnozstvi poétu lidi prchajicich
pied politickou perzekuct ve své zemi, které je SRN ochotna ptijmout (Forum24, 4.1.2017).

% Je sice statisticky dolozitelné, Ze po téchto vyjadifenich se mezimésicni pocty prichozich migrantt zvysily,
ale vzhledem k tomu, Ze vlastni migrace neni v piipadé migrantl piislych za evropské migraéni krize zalezitost
n€kolikadenni, ale nekolikatydenni ¢i nékolikamésicni, je tudiz jisté, ze migracni vina by méla tutéz podobu, jakou
méla, i bez tdchto vyjadieni, nebot’ lidé, jiz po téchto vyjadienich do SRN (ale i Recka a Italie) pfisli, jiz byli
na cesté. Zda-li by tito lidé ptisli az do SRN je jina otazka (Forum24, 4.1.2017, iDNES, 12.10.2016).
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Za rok 2018 BAMF udaje pro Bavorsko k 1.3.2019 bohuzel nezveiejnil. Za piedpokladu
ze struktura imigrantl pfislych do Horni Falce odpovidéa alespon pfiblizné celkové struktuie
zadatell o azyl, lze fici, Ze nejvice do Horni Falce pfislo ob¢anii Syrie, Afghanistdnu a Iraku
(BAMF, Das Bundesamt in Zahlen 2015, str. 16; BAMF, Das Bundesamt in Zahlen 2016, str.16
a 20; BAMF, Das Bundesamt in Zahlen 2017, str. 11 a 18). Na zakladé toho Ize dopo¢itat, kolik
zadateld v jednotlivych letech do Horni Falce a jejich regionii pfislo. Jedna se vSak o odhad
(za tfi roky celkem 14.780) a o struktufe téchto migranti to nic neprozradi. BAMF vede
statistiky za celou federaci a jednotlivé spolkové zemé, za vladni kraje, natoz pak okresy, udaje
bohuzel nesdé€luje. Horni Falc méla pro tuto migracni vinu v SRN 1 tranzitni vyznam, nebot’
pro strukturu dopravnich cest je jasné, Ze migranti z Dolniho Bavorska sméfujici do severnich

a vychodnich zemi SRN museli projet skrze ni.

Z pocatku evropské migraéni krize byla némeckd spolecnost opravdu naladéna
na pomoc uprchlikim a Vitaci kultura ve vztahu k t€émto reprezentovala vétSinovy nazor
v SRN, soud¢ tak i podle vysledki Doevenspeckovo vyzkumu mezi zadateli o azyl, jiz se
o vztahu mistnich obyvatel k nim vyjadiovali jen kladné (Doevenspeck, 2016, str. 5, 38-39
a 48-54). Nejednalo se vSak o oslavu imigrantii jako takovou. I za vrcholici migraéni viny
existoval na lokdlni i celonarodni Urovni odliSny vztah k uprchlikim a k ekonomickym
migrantim (napf. ze zemi zapadniho Balkanu), ktefi se za uprchliky vydavaji, coz bylo
reflektovano jak 1 vyznamnymi politiky (zvl. Horst Seehofer a Wolfgang Schéiuble) tak
i v masmédiich. Objevovaly se hlasy obavajici se zapominani na vlastni potfebné i vyjadiujici
nesouhlas s vynakladanim velkych finan¢nich prostfedkt z vefejnych rozpoéti na davky
pro azylanty (Doevenspeck, 2016, str. 31-34, 38-39, 51-52 a 66-67). S vyvojem situace - zvlasté
v souvislosti s teroristickymi ttoky a kriminalitou migrantti v EU i v SRN - se zacala situace
ve spole¢nosti postupné ménit. Na federalni vladu se zacala postupné snaset kritika, Ze neptinasi
konkrétni feSeni, jak zabranit ptfichodu dalSich ¢i deportovat odmitnuté. Ani prohlaSeni pfijaté
pod rastem kritiky koncem roku 2015 o omezeni pfisunu migrace nemélo vyznamnéj$i dopad,
pouze se piistoupilo k rychlejsimu vyfizovani zadosti 0 azyl a deportaci. Snahy o prosazeni
kvot se mijely ucinkem (viz kapitola Migrace a EU). S rustem poctu imigrantd se zafina
ve spolecnosti objevovat nesouhlas s nastoupenou politikou, nejen pro kriminalni ¢iny zadatelt
0 azyl, které zacaly vystupovat na povrch, a snahou o jejich bagatelizaci ¢i zakryti (napf.
v souvislosti se Silvestrem 2015 v Kolin¢ nad Rynem), ale i pro kriminalni ¢iny a teroristické
utoky (€1 pokusy o n¢) ze strany némeckych obcant s migraénim pozadim, které se dafilo jistym

zajmovym klikdm v o€ich ¢im dal vice lidi sméSovat s nové prichozimi. Nespokojenost se
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stavem véci se zacala postupné prelévat do SirSich vrstev spole¢nosti. Dlivod, pro¢ se federalni
vlade podatilo odolavat tlaku, byla dobra socioekonomicka situace SRN a jejich obcanti a vira,
ze se jedna jen o doCasnou situaci a tito lidé se ¢asem vrati domi. Spolu s obranou piijimani
dalSich Zzadateld o azyl se v SRN rozhotel na vSech stranach boj s lidmi kritizujicimi ¢i pfimo
odmitajicimi nastolenou politiku. Nezastupitelnou roli méla i masmédia, jimz se dafilo jistou
dobu i vérohodn¢ ramovat oponenty ptijimani ,,uprchlikii* co by ignoranty, amoralni jedince,
nefkuli neonacisty (Doevenspeck, 2016, str. 43 a 66-67; Sarrazin, 2017, str. 172-175, 180-182
a 361). Z objektivniho pohledu vsak federalni vlada po celou dobu krize ¢inila kroky (I1épe
¢i hife komunikované k vetejnosti, vzdy vSak v mezich prava), jimiz se snazila feSit nastalou
krizi a zastavit pfiliv dal$ich migrantd, to se ji podatilo uzavienim dohody s Tureckem. A i kdyz
se nékolikrat objevily zpravy, ze hrozi uzavieni bavorsko-rakouské hranice, coz by mélo

pravdépodobné katastrofalni disledky*®, nikdy k tomu nedoslo.

Z pocatku byly v diskuzi o pfijimani migrantd (zadateld o azyl) v SRN ptitomny krom
svéta domacnosti vSechny svéty (Viz teorie ospravedlnovani), pti¢emz vSechny byly - v ramci
pozic, kterymi nahlizi na svét - proimigracni. V' dusledku udalosti z poslednich let a za pusobeni
velkého mnozstvi faktorti*’ se vSak podatilo do této diskuze zapojit i svétu domdcnosti, a to
skrze AfD (¢aste¢né i CDU/CSU). AfD se snazi dosahnout zmény nastoupené politiky ve véci
migrace od univerzalismu blizkého pfistupu k pfistupu konzervativnimu. A¢ je pocet obCant
zastavajici (vice ¢i mén¢) protiimigracni postoje stale mensi nez poc€et obcant souhlasici (vice
¢i méné) s nastolenou politikou, je na volebnich vysledcich AfD dolozitelné, ze pocet lidi
nesouhlasici v Horni Falci s pfichazenim dalsich imigrantG*® vyrazné vzrostl (federalni volby:
2013 — 3,6 %, 2017 — 14,1 %, zemské volby: 2013 — neucast, 2018 — podle okresu od 9,5 %
do 16 %). Dalsi vyvoj (rtst) podpory lze ocekavat u voleb do Europarlamentu v kvétnu 2019.

4.4 Piipadova studie - minéni vybraného segmentu populace o migraci
Setieni bylo provedeno v z4i1 2018 za uéelem zodpovézeni otazek, jeZ slouzi k osvétleni
hypotézy ¢.3, 0 postoji dorustajici generace k migraci a vlivech na utvareni si nazorti mladeze

na migrace. Predstaveni pfipadové studie, jeji vyznam, cilova skupina, misto realizace
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Odkaz na nékteré zdroje hovoftici o tomto viz Priloha odkazii zdrojii 111.

Které byly ty hlavni nelze objektivné urcit, to zalezi na pozicich, z jakych ctenai pfedné pristupuje
ke svétu. Sam autor se domniva, ze se jedna hlavné o kombinaci téchto faktord: nepravdivost tvrzeni ohledné
prospésnosti imigranti némecké ekonomice a némecké demografii, teroristické utoky a dalSi udalosti (napf.
v Horni Falci udalost ze Silvestra 2018 v Ambergu) a némeckymi masmédii vytvoiené ovzdusi mccarthismu.
Naproti tomu Doevenspeck vidi hlavni problémy v poctu ptichozich a v rozkolu nahledu na problém mezi CDU
a CSU (Doevenspeck,2016, str. 4)

a8 Primarné se jedna o ekonomické migranty ze zemi mimo EU. Nakolik se tento odpor pienasi
i na uprchliky, ptipadné i proti imigrantim ze zemi EU jiZ nelze objektivné urcit.
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a predpoklady byly piedstaveny v kapitole Cile a metodika a nebudou zde tudiz rozebirany
znovu. Konstrukce dotazniku viz Priloha A, podoba dotazniku viz Priloha F. Piehledné

zpracovani vSech otazek naleznete v Priloze G.

Setfeni se zacastnilo 98 respondentd, z toho 53 Zen a 45 muzd. Necel4 tietina
dotazovanych pochézela z obci do 500 obyvatel, v obcich ¢itajici 501-1500 a 1501 - 5000
obyvatel bydli shodné pétina respondentii, desetina jich zije v obcich s péti az deseti tisici
obyvateli (tj. HorSovsky Tyn ¢i Kdyn¢€) a zbyvajici ¢tvrtina respondentti pochéazi z Domazlic.
Z odpovédi plyne, ze mirnéjsi ve svych nazorech a soudech o zahrani¢ni migraci (a migrantech)
byvaji zeny, ty také maji obecné blize k tomu, aby si imigranty rimovaly pozitivné. Na druhou
stranu ale myvaly vétsi problém se zaujetim stanoviska (,,nevim®).

Témeért 3/5 respondentti uvedlo, ze nemaji Zadné politické zaméteni. Vzhledem k tomu
ze vek respondentll se k zati 2018 pohyboval mezi 15-18 lety, Ize logicky ocekavat, ze zbyvajici
respondenti jsou spiSe blize k vyssi v€kové hranici, kde lze jiz s vékem ocekavat vyssi vyskyt
nazorové vyhranénosti (predpoklad, Zze v této dobé dochazi k utvafeni svétonazoru, tak lze
povazovat za potvrzeny). Vétsina z onéch respondentt, ktefi jiz jsou politicky vyhranéni (jedna

se spise 0 muze), se da na zakladé politického kompasu®®

oznacit za liberalné pravicové. Piraty
a ODS podporuje cca Y% z téch, kdoz se dokazali identifikovat s n&jakou stranou. KDU-CSL
a TOP 09 podporuje shodné¢ desetina respondentii. Ostatni politické strany maji mezi

rozhodnutymi studenty podporu malou az zddnou.

Vyvhodnoceni otazek

Uvodni otazku ,,Koho si pod pojmem imigrant predstavujete” zodpovédéli v porovnani
S duchem oficidlni definice vesmés vSichni spravné, pfiCemz cca pétina respondentll si jej
ramuje jako uprchlika, zatim co negativné (jako ,,nelegala“ ¢i ,,parazita®) si jej ramuje jen 5 %.

Otazku €. 2: pétina respondentli vnima imigranty (v takovém smyslu slova, v jakém si
je ramuji) pozitivné (hlavné Zeny), pétina negativné (hlavné muzi), 40 % neutrdln€ a desetina
respondentl (vSechno Zeny) téma nezajima nebo nazor mit nechce. Jinak u vSech tfi skupin
(nerozhodnuté nepocitaje) lze vétsinou nalézt v odpovédich koncensus na tom, Ze ,kdyZ se
chovaji slusne, tak mi nevadi*. Jak respondenti, ktefi jsou pro jejich piijeti (uprchliki) a pomoci
jim, tak i ti, jiz je tady nechtéji, si uvédomuji Ze vSichni nejsou jenom dobti nebo jenom Spatni.

Otazka ¢.3: jako hlavni faktor ovliviiujici ndzor na imigranty média uvedly témér tii

ctvrtiny respondentd, skoro tfetina pak zminila rodinu (pfatele, zndmé). Médiim byly vénovany

49 Zatazeni politickych stran na skale: pravice — levice a liberalni — konzervativni.
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i nasledujici dvé otazky. Ctvrta otazka je zndzornéna na grafu vlevo dole. Vedle ni se nachazi

graf s odpovéd’'mi na obdobnou otazku (nikoliv ale shodnou otazku) z roku 2016.

MYSLIiTE 51, ZE MASMEDIA (€T, NOVA, MF DNES...) MYSLITE S, ZE MAINSTREAMOVA MEDIA INFORMUJI VE VECI
INFORMUJI O IMIGRANTECH PRAVDIVE? MIGRANTU OBJEKTIVNE A PRAVDIVE?
mANO mSpiseano mAniano, anine SpisZ=ne mne  mnevim mANO mSpis=anc mAni ano, anine spiZ=ne mne  mnevim

Graf. €. 1 a 2 Vyvoj nazorl respondentll na masmédia mezi roky ¢ervnem 2016 a zatim 2018
(graf vpravo pievzat z Kis, 2016, str. 46)

I kdyz ptevoditelnost odpovédi neni presnd, autor se domniva, ze lze fici, Ze v o€ich
respondentt si masmédia pieci jen o néco polepsila. Nékolikrat se u respondentt projevilo to,
7e véfi nékterym masmédiim vice nez jinym (CT vs. Prima a Nova) ale toto rozlisit jiz v praci
nebylo kviili omezenému prostoru a zaméieni prace mozné.

Opravdu zajimavé jsou odpovédi studentti ohledné otazky €.5 na alternativni média.
,Jen“ 40 % respondentti nevédelo, o co jde, a nebyli schopni se tudiz vyjadfit. Ze strany autora
25 % vyjadtilo pro alternativni média, 22 % proti nim, a zbytek zaujal neutralni stanovisko
S tim, ze pravda je bud’ nékde mezi, Ze je dobré brat informace z vice zdroji, nebo Ze vSichni
vice ¢i méné desinformuji. Ona Ctvrtina vSech respondentll, co véri (spiSe) alternativnim
médiim nez masmédiim, je zarazejici zvlasté vzhledem k jejich ndzoru na migranty (jez nejsou
jenom negativni), a pokud nebyli bez politické orientace i onu politickou profilaci (mezi takymi
najdete i podporovatele Piratt ¢i ODS). Je zde pak otazka, jestli respondenti viibec vi, k ¢emu
se vyjadiuji, a pokud ano, pak timto autor pfenechava interpretaci vysledki nékomu jinému,
nebot’ autor sam tyto vysledky neni schopen rozkli¢ovat.

Otéazka ¢. 6 je opét srovnatelnd s otazkou z doby pred dvéma roky a je predstavena
na grafech nize. Zde se o vyraznéjSim posunu ve srovnani s rokem 2016 (graf vpravo) hovofit

neda, snad jen Ze narostl pocet lidi, co nedokazalo na tuto otdzku odpovédét.
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MYSLITE 51, ZE URADY INFORMUJ O ZAHRANIENICH MYSLITE 51, ZE URADY INFORMUJI VE VECI MIGRACE
MIGRANTECH PRAVDIVE? PRAVDIVE?

WAnc MWSpiseanc WAnianc anine Wspid2ne mMne W nevim minc MSpissanc MAniano, anine Mspis2ne Mne  MWnevim

Graf. €. 3 a 4 Vyvoj nazorl respondentl na informovani Gfady mezi roky 2016 a 2018
(graf vpravo pievzat z Kiis, 2016, str. 46)

Otazka &. 7: respondenti se vesmés shoduji, Ze postoj Cechti k migraci je negativni,
a ze je tento postoj zapii¢inén hlavné médii a politiky. Z toho pétina respondentt s vétSinovym
postojem spolecnosti nesouhlasi, ¢tvrtina s nim sympatizuje a 36 % respondentti se k tomuto
postoji stavi bez identifikovatelného postoje (podpora/odsudek). Zbyvajici neuméli odpovedeét.

Otazka €. 8: témét polovina respondentii se ke krokim SRN vyjadfila negativné
(byt’ castecné s pochopenim). Pozitivné se na tento krok diva jen pétina respondentti. Necela
pétina se ke kroku stavi neutralné, aniz by jej podporovala ¢i odsuzovala, a stejné velky pocet
lidi na to nazor nemél (nesledovali to, nevédéli co se stalo, nebo si nic nemysleli).

Otazka ¢. 9 a 10: pro vice nez tfi Ctvrtiny respondentd ma imigrace u parlamentnich
voleb dost velkou vahu na to, aby jejich volbu ovlivnila. Ponékud mensi dopad by méla
imigrace na jejich rozhodovani v krajskych volbach, tam by se nadzor na imigranty promitnul
na hlasovani ,,jen” u 6 z 10 respondentl.

Otazka ¢. 11: stejné jako v dotaznikovém Setieni z roku 2016 (Kus, 2016, str. 47)
I v tomto Ctyfi pétiny dotazanych nemaji zadné zkuSenosti s imigranty. Na zéakladé toho 1ze
soudit, ze pokraCuje vnimani imigranti coby ,,uprchliki“, Araba ¢i ¢ernochu. S vyjimkou
vlastnich Vietnamci totiz nikdo podle svych odpovédi nepovazuje Vietnamce, ale ani Slovaky
¢i Ukrajince, s nimiz stoprocentné ptichazeji do kontaktu, za imigranty u pétiny respondentu,
Jiz deklarovali zkuSenosti s imigranty jsou pak pfitomné hlavné ,,neutralni* zkusenosti.

Otazka ¢. 12: vétSina se nikdy nezapojila do zadné akce spojené s migranty. Vyjimkou
jsou ¢tyfi jedinci, jiz se vSichni angazovali ve prospéch imigrantd (pomoci v uprchlickém

tabote, sbirkou véci a penézi).
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Otazka ¢. 13: v pripad€ ubytovani migrantli jsou data ptevoditelna jen Castecné, kvili
zméné moznosti odpovédi. I tak je ale patrné, ze poklesla razance odporu vici ubytovani
migrantd respondenty ve své obci (graf vlevo).

VADILO BY VAM UBYTOVANI MIGRANTU VE VASi OBCI?  VADILO BY VAM UBYTOVANI MIGRANTU VE va3i oBCI?

WAnNo W SpiEe ano spige ne ne nevim WAND W SpiEeano  mEéEstedng spifene mnNe  mWnevim

Graf. ¢. 5 a 6 Vyvoj nazort respondentli na ubytovani migrantti v obci mezi roky 2016 a 2018
(graf vpravo pievzat z Kuis, 2016, str. 48)

Zato s ubytovanim potfebnych u sebe doma (otazka ¢. 14) by souhlasilo jen 15 %
respondenti (na dobu urcitou a po dobré informovanosti), zbytek toto odmita (hlavné
s odkazem na neadekvatnost, soukromi, strach a nedivéru Vv cizi).

Otazka ¢. 15: tfetina dotdzanych se vyjadiila pro to abychom pftijali tolik imigranti,
kolik zviadneme, ale ne vice. Déle je téméf Ctvrtina pro piijeti vale¢nych uprchlika a tfetina
pro piijeti jen kvalifikovanych migrantd. Pro pfijeti vSech i nepfijimani nikoho se vyjadfilo
méné nez 10 % respondentt.

Otazka ¢. 16: polovina respondentli se nebyla schopna k otazce role EU v evropské
migracni krizi vyjadfit. Negativné nahliZi na roli EU ¢tvrtina respondentl zvIasté za to, Ze svou
ulohu nezvladla, nebo Ze se moc vmeésuje do zalezitosti clenskych statli. Jen 7 dotazovanych se
vyjadfilo o krocich EU pozitivng, zbytek pak odpovédé€l zplisobem, jenz dava znat, ze berou
na védomi, ze svou tlohu m4, ale roli, kterou sehrdla, nijak nesoudi.

Otazka ¢. 17 byla posledni otazkou, kterou §lo alespon ¢aste¢né srovnat s predchozim
sbérem dat. I kdyz i v této otazce je co do prevoditelnosti odpovédi problém kvili jinak
naformulované otazce i moznosti odpoveédi, Ize fici, Ze doslo k poklesu obavy z dalsi migraéni

krize, resp. ptfichodu migrantt.
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OBAVATE SE VYPUKNUTI DALSIMIGRACNI KRIZE? OBAVATE SE PRICHODU DALSICH MIGRANTO V
BUDOUCNOSTI?

mANC W Spige ano spige ne ne nevim

mAine mSpiszano wmiastetné mspiEne mne  mnevim

Graf. ¢. 7 a 8 Vyvoj nazord respondentd na budouci migraci mezi roky 2016 a 2018
(graf vpravo ptevzat z Kiis, 2016, str. 48)

Otazka ¢. 18 a 19: imigranty z kulturné blizkych zemi povazuji dvé tietiny respondentd
za ptinos, a to hl. pro jejich zapojeni do trhu prace. Pétina naopak jejich existenci zde za ptinos
nepovazuje. Ostatni nedokazali odpovédét nebo odpovédéli zplisobem ,,sejde na tom*. Oproti
témto migrantim povazuje za piinos ekonomické migranty z kulturné vzdalenéjsich zemi jen
necela ¢tvrtina dotazovanych. Polovina je za piinos nepovazuje. Desetina odpovédéla v duchu,
jenz by se dal opét oznacit jako ,,sejde na tom* a ¢tvrtina na tuto otazku neméla jasnou odpoveéd..

Otazka ¢. 20: skoro dv¢ tietiny respondentl se vice ¢i méné vyslovily pro to pomoci
klimatickym migrantim. Negativné se k nim postavila necela desetina lidi. Vic jak ¢tvrtina v§ak

na toto nedokazala odpovédet.

Obecné zhodnoceni vysledku dotazniku

V odpovédich Casto nalézdme Gaussovo rozloZeni Cetnosti. Z analyzy otazek plyne,
Ze cca pétina respondentil ma k zahraniénim migrantim (v takovém smyslu slova, v jakém si
je ramuji) (spiSe) kladny vztah, pétina (spiSe) zaporny, desetina nevi, CO Si 0 nich ma myslet,
a zbytek ktomu zaujima neutralni pfistup (védi, o co jde, ale nekloni se ani k jedné
z nazorovych pozic). Jak bylo vyse zminéno, vyrazné se do tohoto nahledu promita zptisob
smysleni o migrantech ze strany respondentl. Ti, ktefi o migrantech pfi zacatku vypliovani
dotazniku uvazovali spiSe jako 0 ,,uprchlicich®, k nim zaujimaji vesmeés ,,pozitivnéjsi pfistup.
Studenti, jiz o migrantech uvazovali spiSe jako o ,nekalych Zivlech”, k nim zaujimaji
,hegativngjsi pristup. Vesmés vsak existuje shoda, ze chovaji-li se slusné, tak respondentim
nevadi, coZ znaci, Ze ani negativni vztah proti imigrantlim neni apriorni.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, ze vztah respondenti k imigrantim je ovliviiovan

primarné médii, o poznani méné rodinou a pfateli. U respondenti plati, Ze nazor na masmédia
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1 alternativni média odpovidd Gaussové kiivce. Respondenti se vesmés domnivaji,
7e za negativni vnimani migrantti v CR miizou média. Lepsi smysleni o pravdivosti nez u médii
vykazuji respondenti ve vztahu ke statu.

Na kroky SRN za evropské migracni krize se pozitivné diva jen pétina respondent,
oproti tomu polovina na né nahlizi negativné. Vymezovani se proti tomuto ,,piijimani
imigranti* ze stran mnoha naSich politikl se tak ve svétle dotazniku potvrzuje coby spravna
identifikace volebniho tématu, nebot’ pro mnoho z respondentti je migrace pii rozhodovani se
jak ve volbach do Parlamentu CR, tak do krajskych voleb kli¢ové téma.

V dotazniku se prokazalo, Ze jen pétina respondentd ma zkuSenosti S imigranty
(v takovém smyslu slova, v jakém si je ramuji) a do akci s nimi spojenych se zapojily jen
jednotky respondenttl. Lze o¢ekavat, ze vinimani ,,imigranti* by bylo obecné lepsi, kdyby doslo
k zprostiedkovani kontaktu s témito lidmi. Jak Doevenspeck piSe, vétSina jeho némeckych
respondentli, jiz piichazi kazdodenné do kontaktu s uprchliky, je vnima pozitivné
(Doevenspeck, 2016, str. 54-55). Z vysledkt dotazniku dale plyne, Zze S ubytovanim v obci
respondenta by (spiSe) neméla problém polovina dotazanych, coz je ve srovnani
S pfedchéazejicim vyzkumem znaény pokrok smérem k vétsi toleranci tohoto (Kiis, 2016, str.
47-48). U sebe doma by si ubytovani (uprchlikli) umélo piedstavit 15 % dotdzanych, coz autor
povazuje za relativné velké ¢islo. Respondenti piekvapili, kdyz tfetina z nich souhlasi s pfijetim
tolik migrantii (pfedpokladaje uprchlikil), kolik budeme moci. Naopak proti jakémukoliv
pfijimani je necela desetina z nich. K roli EU v evropské migra¢ni krizi se vét$ina respondentl
bud’ nevyjadtila, nebo ji identifikovali, ale nesoudili (plati zvl. u lidi s nevyprofilovanym
politickym smySlenim). VétSina z téch, co k roli EU zaujalo né&jaky postoj, na jeji roli nahlizi
negativné (zfejme diky ptisobeni médit).

Otazky sméfujici na ekonomické migranty pfinesly piekvapivé zjisténi v podobé
existence celkem pozitivniho p¥istupu k ekonomickym migrantéim z kulturné blizkych zemi*®.
Za ne-pfinosné je povazuje jen pétina dotazanych. Oproti tomu ekonomické migranty
Z kulturné vzdalenéjSich zemi za pfinos povaZuje jen necela Ctvrtina respondentt.

1

Pozitivni zpravou je ochota respondentd pomahat klimatickym migrantim®!, coZ je

prave ten typ migrace, se kterym bude tfeba do budoucna pocitat.

50 Jedna se o formulaci, u niz bylo rozhodnuto, Ze zahrne jak ekonomické migranty ze zemi EU, tak ze zemi

mimo EU, ke kterym existuje v naSich koncinach celkem pozitivni vztah, zvl. Ukrajinctim.
51 Jedna se o lidi, jiz jsou nuceni k (e)migraci vlivem pisobeni klimatickych zmén.
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5 ZAVER

Diplomové prace se vénovala zahrani¢ni migraci v Plzenském kraji a Horni Falci se
zaméienim se na evropskou migracni krizi. Prace na zkoumané téma pohlizela geografickou
a politologickou perspektivou. O dosazeni tohoto prace usilovala skrze silné teoretické zazemi
zabyvajici se migraci z fady perspektiv a kvalitnim zpracovanim historie zahrani¢ni migrace
ve zkoumanych regionech. Pfi¢iny rozdilnosti pfistupt ve zkoumanych regionech k zahrani¢ni
migraci prace naléza pravé v historii. Jadrem z4jmu prace vSak byla evropska migracni krize,
k niz obsah prace sméfuje, a dopady, které méla na spole¢nosti ve zkoumanych regionech. Bylo
zjisténo, ze zatim co pristup Vv Ceské spolecnosti a statu zustava ve vztahu k zahrani¢ni migraci
(pfichozim migranti z Afriky a Blizkého vychodu) od roku 2015 stabilni, v bavorské
spole¢nosti postupné dochdzi k proméné nahlizeni na tuto zahranic¢ni migraci, a to ve smyslu
narustajiciho odporu k pfichodu dal$ich migrantl. V ramci prace bylo na vybrané ¢eské stiedni
Skole provedeno vyzkumné Setieni, které pfineslo informace o nahlizeni vybraného segmentu

¢eské spolecnosti v Plzenském kraji na migraci K niz za evropské migracni krize doslo.

Hypotéza 1: Rozdilné pristupy k migracni a azylové politice ve vybranych regionech

Jjsou dany historickymi zkusenostmi s migraci i jejich odliSnym vnimdnim byla potvrzena.

Ptistup k migraci v SRN je dan (1) historickymi zkuSenostmi se zvladnutim pfijeti
a integraci velkého mnozstvi imigrantd po 2. sv. v. a zkuSenostmi (2) s pfinosy, jakymi pro
SRN imigranti byli (zvl. gastarbeitefi) a osobnimi zkuSenostmi mistnich s nimi. Proto je
migrace v SRN vnimana pozitivng. Piistup k migraci v CR je dan (1) narodnostni homogenitou
a (2) absenci vétsiho mnozstvi vyrazné odlisnych a pfitom vétSinove neintegrovanych imigrantd
ve spolec¢nosti.

Odlisnost vnimani azylu je dolozitelna v kapitole Migracni a azylova politika, kdy se
v CR sazylem pracuje jako s nastrojem ochrany pro lidi &elici prokazatelné perzekuci,
coz zadatelé dokladaji stézi. Ostatnim se ud€luje doplitkova ochrana. Oproti tomu v SRN ma
podle zakona na azyl narok kazdy, kdo nemize byt podle Zenevskych umluv (1951) vracen

do matefské zemé.

Hypotéza 2: V nasi spolecnosti existuje od vypuknuti evropské migracni krize obdobny
stav diskuze ve véci prijimani migrantii, nebot nedoslo ke zméné vychozich podminek — povahy
zkuSenosti s témito migranty. U sousedit doslo k vyvoji diskuze ve sméru proti prijimani téchto
migrantu, nebot’ tam jiz maji s migranty, kteri prisli v ramci evropské migracni krize, urcité

zkuSenosti byla potvrzena.
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Evropska migrac¢ni krize se Plzeniského kraje fyzicky témér nedotkla a vysledny postoj
spolecnosti utvofila skupina aktérii snazici 0 dosazeni na tomto tématu politického kapitalu
coz se nékterym i povedlo. Nebot’ nedoslo ke zméné vychozich podminek (povahy zkuSenosti
s migranty), nedoSlo podle sociologickych prizkumt ani k vyraznéjsi zméné nalad
ve spolecnosti (Viz Priloha E), nebot’ tato je stale ve své vétSiné co do zkuSenosti s migranty
odkazana jen hlavné na zprostfedkované informace médii a referovani politikli. Zato v Horni
Falci pod vlivem zkuSenosti S migranty pfiSlymi v ramci evropské migracni krize dochazi

k postupné proméné vztahu k imigrantim.

Hypotéza 3: Mezi Zaky vybrané stiedni Skoly bude ndzor na zahranicni migraci spise

negativni. To je zpusobeno primdrné rodinou a médii byla vyvracena.

Jak dokazuji vysledky dotaznikového Setfeni, na nazor vybraného segmentu populace
pusobi vétsinou pravé média, ale rodina uz neni podle respondentl tak vyznamna. Taktéz jejich
nazor neni ,,spiSe negativni®. (SpiSe) negativné se na zahraniéni (i)migraci a (i)migranty diva
jen cca pétina respondentl, u dal$i pétiny respondentd je nahled na né (spiSe) pozitivni,
u desetiny respondenti nazor absentuje a zbyvajici respondenti k nému pfistupuji zptisobem,

jenz by se dal oznacit jako neutralni.

Diskuze vvysledkt

Vyznam prace tkvi v jejim interdisciplinarnim pifinosu a v propojeni zaujatych ptistupti
v CR a SRN a spole¢nosti v nich k evropské migra¢ni krizi na regionalni urovni a jejich
srovnani. Nejsilné€jsi ¢asti prace je jeji teoretické zazemi. Naopak nejvéEtsi rezervy prace autor
spatiuje V teoretickém zazemi ptredpokladli pro konstrukci hypotézy €.3, nefeSeni historie
zahrani¢ni migrace v dotaznikovém Setfeni a nevénovani se dal$im vyznamnym zahrani¢nim
migracim (napf. ekonomické v ramci EU) za evropské migraéni krize. Ku Skod¢ prace je
1 nemoznost realizovat dotaznikové Setfeni vV Horni Falci, kterou vSak autor nemohl nikterak

ovlivnit. Pro dalsi vyzkum by mohlo byt pfinosné rozvijet studium konceptu asocidlni migrace.

Jako ptipadné problematické by se dala povazovat snaha o ptistoupeni k problému spise
Z holistickych pozic, a nasledné potieba vtésnat obsah do stanoveného rozsahu, coZ se nakonec
sice podafilo, ale za cenu vyrazeni informaci, jez by byly pro praci rovnéz ptinosem: prognozy
vyvoje obyvatelstva, rozpracovani vlivu médii, pfistupy k zahraniéni migraci politickymi
reprezentanty v minulosti atd. Jedna se o faktory, které jsou pro komplexni pochopeni

zkoumaného tématu dilezité a autor ma v planu se jimi déle zabyvat.

58



6) SEZNAM ZDROJU
Tisténé zdroje

BENDA, Jan. Utéky a vyhdnéni z pohranici ceskych zemi 1938-1939. Praha: Karolinium, 2013,
544 str. ISBN 978-80-246-2119-7

BLAZEK, Jiti. UHLIR, David. Teorie regionalniho rozvoje. Nastin, kritika, implikace.
Karolinium, Praha, 2011. 2.vyd. 342 stran. ISBN 978-80-246-1974-3

BOUDA, Jiii a kol. Jizni Plzenisko XI. Historickovlastivédny sbornik Muzea jizniho Plzeniska
v Blovicich. 2013. ISBN:978-80-87495-09-4;: MARKOVA, Svatoslava. Odsun Némcii
Z Dobran. Str. 160-169.

BOUDA, Jifi a kol. Jizni Plzensko XII. Historickovlastivédny sbornik Muzea jizniho Plzeniska
v Blovicich. 2014. ISBN:978-80-87495-12-4; VLCKOVA, Alena. Italsti a slovinsti vélecni
bézenci ve Sténovicich.

CARENS, Joseph H. Imigranti a pravo na pobyt. Filosofia, Praha, 2016. 1. vyd. 85 stran. ISBN:
978-80-7007-471-8

COLLIER, Paul. EXODUS. Jak migrace méni nas zivot. Nakladatelstvi Libri, Praha, 2017.
1.vyd. 258 stran. ISBN 978-80-7277-557-6

DOKOUPIL, Jaroslav a kol. Euroregion Sumava. Cengk, Plzefi, 2012. 1.vyd. 185 stran. ISBN:
978-80-7380-404-6

DOKOUPIL, Jaroslav. KOPP, Jan a kol. Der Einfluss der tschechisch-bayerischen Grenze auf
die natiirlichen und die soziodkonomischen Systeme. Plzen, ZCU, 2013. 256 stran. ISBN 978-
80-261-0262-5

DRBOHLAYV, Dusan et al. Nelegdlni ekonomické aktivity migrantii (Cesko v evropském
kontextu). Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2008, 312 stran, 1.vyd. ISBN 978-80-246-1552-3

EMMERT, FrantiSek. Némecka okupace ceskych zemi. Mlada fronta, Praha, 2016. ISBN: 978-
80-204-4222-2

FREIDINGEROVA, Tereza. Vietnamci v Cesku a ve svété: migracni a adaptacni tendence.
Sociologické nakladatelstvi, Praha, 2014. 1. vyd. 232 stran. ISBN 978-80-7419-174-9

HASMAN, Jifi. NOVOTNY, Josef. Kdo, odkud, kam a skym: prostorovi pribuznost
migracnich skupin na globalni, narodni i lokalni urovni. Narodohospodaisky ustav Josefa
Hlavky, Praha, 2017. 146 stran. ISBN 978-80-88018-13-1

HOUZVICKA, Véaclav. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 65 let poté. Centrum pro studium
demokracie a kultury, Brno, 2012. 1.vyd. 175 stran. ISBN 978-80-7325-296-0

JILINEK, Toma$ a kol. Na hranici dvou svétii. Cesko-bavorskd hranice 1948-1989. ZCU,
Plzen, 2010. 1.vyd. ISBN: 978-80-7043-880-0

JERABEK, Milan a kol. Ceské pohrani¢i — Bariéra nebo prostor zprostiedkovani? Academia,
Praha, 2004. 304 stran. ISBN 80-200-1051-3

KELLER, Jan. Evropské rozpory ve svétle migrace. Sociologické nakladatelstvi, Praha, 2017.
1.vyd. 227 stran. ISBN 978-80-7419-249-4

59



Kolektiv autort. Jizni Plzensko Ill. Historickoviastivédny sbornik Muzea jizniho Plzenska
Vv Blovicich. Blovice 2005. 90 stran. ISBN 80-86596-69-9

KURAL, Vaclav a kol. Sudety pod hakovym kiizem. Albis International, Praha, 2002. 547 stran.
ISBN: 80-86067-66-1

KREJCOVA, Helena a kol. Zidé v protektordtu: hlaseni Zidovské ndabozenské obce v roce
1942: Die Juden im Protektoraten Bohmen und Mdhren (Soubéez.). Maxdorf, Praha, 1997. 491
stran. ISBN 80-85800-82-9

LIESSMANN, Konrad Paul. Chvdla hranic. Kritika politické rozlisovaci schopnosti.
Academia, Praha, 2014. 1.vyd. 143 stran. ISBN 978-80-200-2331-5

MARCZYOVA, Klaudia a kol. Aktudine problémy migrdcie v Eurépe a jej ludskoprdvna
dimenzia. Univerzita Karlova, Praha, 2016. 400 stran. ISBN 978-8087975-50-3

MARKLIK, Vaclav. Cesi a Némci. Studie providitelnosti spolecnych déjin a budoucnosti.
Vydavatelstvi IDEAL, Praha, 2009. 1. vyd. 404 stran ISBN 978-80-86995-07-6

MRAZEK, Jaroslav. Svét ocima Samuela P. Huntingtona. Pohled z historickosociologické
perspektivy. Karolinum, Praha, 2014. 1.vyd. 126 stran. ISBN 978-80-246-2462-4

NEKOLA, David. Islam a terorizmus. Luka§ Lhot’an, Pstruzi, 2017. 270 stran. ISBN 978-80-
906030-8-0

NENUTIL, Jifi a kol. Druha svétova valka. Pripad Tachovsko. ZCU, Plzen, 2010. l.vyd. 256
stran. ISBN 978-80-7043-889-3

NOVOTNY, Lukés. Bavorsko. Strucnd historie statii. Praha, Filozoficka fakulta UJEP, 2012.
1.vydani. 176 stran ISBN 978-80-7414-521-6

RAKOCZYOVA, Miroslava a kol. Socidlni integrace pristéhovalcii v Ceské republice.
Sociologické nakladatelstvi, Praha, 2009. 1.vyd. 310 stran. ISBN 978-80-7419-023-0

SARRAZIN, Thilo. Prani otcem myslenky. Evropa, ména, vzdélanost, pristéhovalectvi — pro¢
politika tak casto selhdvad. Academia, Praha, 2017. 1.vyd. 503 stran. ISBN 978-80-200-2749-8

SBORNIK. Aktudlni pravai problémy azylového a cizineckého prdva. Kancelat vefejného
ochrance prav, Brno, 2016. 512 stran. ISBN 978-80-87949-36-8

SIEBT, Ferdinand. Némecko a Cesi. Déjiny jednoho sousedstvi uprostied Evropy. Academia,
Praha, 1996. 1. vyd. 464 stran. ISBN 80-200-0577-3

UHEREK, Zden¢k a kol. Migrace: historie a soucasnost. Ob¢anské sdruzeni PANT, Ostrava,
2015. 1. vyd. 144 stran. ISBN 978-80-905942-9-6

VLK, Vaclav. Krvavé dozvuky valky. Konec druhé svétové valky na ceském uzemi. Grada
Publishing, Praha, 2015. IBSN 978-80-247-5593-9

ZIMMERMANN, Volker. Sudetsti Némci v nacistickém state. Politika a nalada obyvatelstva
V Fisské zupé Sudety (1918-1945). Prostor, Praha, 2001. 1.vyd. 580 stran ISBN 80-7260-055-9

60



Online odborné publikace

DRBOHLAYV, Dusan a UHEREK, Zden€k. 2007. Reflexe migra¢nich teorii. Geografie
2007/2: 125-141.  Dostupné na: https://web.natur.cuni.cz/ksgrrsek/illegal/clanky/Uherek-
Teorie.pdf.

ILINITCHI, Cristina Prochazkova. Vybrané teorie migrace jejich vyznam pri vytvareni
migracnich politik. AOP 18 (6) VSE, Praha, 2010. ISSN 0572-3043 [online] [cit.1.8.2018]
Dostupné z: https://www.vse.cz/polek/download.php?jnl=aop&pdf=319.pdf

PALAT, Milan. Pfi¢iny vzniku migrace a reflexe souvisejicich teorii. Sbornik piispévkd. XVII.
Mezinarodni kolokvium o regionalnich védach. HustopeCe 18.-20.6.2014. [online],
[cit.21.7.2018] Dostupné zZ:
https://www.econ.muni.cz/do/econ/soubory/katedry/kres/4884317/48596005/091 2014.pdf

RABUSIC, Ladislav. MANEA, Beatrice-Elena Chromkova. Hodnoty a postoje v Ceské
republice 1991-2017. Pramenna publikace European Values Study. Press Muni, Brno, 2018.
1.vyd. 310 stran. ISBN 978-80-210-8803-0 [online] Dostupné Z:
https://munispace.muni.cz/library/catalog/view/1002/3113/769-1

Online zdroje z odbornych serveri

Asyldurchfiihrungsverordnung. Bayerische Staatkanzlei, 2016. [online], [cit.7.1.2019]
Dostupné z: http://www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayDVAsyl

Cizinci v Ceské republice. Moznosti financovani. Ministerstvo prace a socidlnich véci a
Ministerstvo vnitra. [online], [cit.10.8.2018] Dostupné z: http://cizinci.cz/cs/2024-moznosti-
financovani

Das Bundesamt in Zahlen 2015. BAMF, 10.10.2016. [online], [cit.7.1.2019] Dostupné z:
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-
zahlen-2015.htmI?nn=9121126

Das Bundesamt in Zahlen 2016. BAMF, 24.8.2017. [online], [cit.7.1.2019] Dostupné z:
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-
zahlen-
2016.html;jsessionid=16E25928FE4C521D1F9479D39F6C8E88.1_cid368?nn=9121126

Das Bundesamt in Zahlen 2017. BAMF, 29.10.2018. [online], [cit.7.1.2019] Dostupné z:
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-
zahlen-2017.htmI?nn=9121126

Evropska agentura pro pohranicni a pobrezni straz. EU. 24.10.2017. [online], [cit.10.8.2018]
Dostupné z: https://europa.eu/european-union/about-eu/agencies/frontex_cs

Geschdftsstatistik zum Integrationskurs 2017. BAMF. [online], [cit.10.8.2018] Dostupné z:
http://www.bamf.de/DE/Infothek/Statistiken/InGe/inge-node.html

Metodika. CSU ve Zling. 14.6.2012 [online], [cit.21.7.2018] Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/xz/metodika

Jaci cizinci Ziji v krajich Ceské republiky? CSU, Statistika & My. 4. ro¢nik, 02/2014. str. 19.
[online], [cit.14.8.2018] Dostupné z: http://www.statistikaamy.cz/2014/02/jaci-cizinci-ziji-v-
krajich-ceske-republiky/

61


https://web.natur.cuni.cz/ksgrrsek/illegal/clanky/Uherek-Teorie.pdf
https://web.natur.cuni.cz/ksgrrsek/illegal/clanky/Uherek-Teorie.pdf
https://www.vse.cz/polek/download.php?jnl=aop&pdf=319.pdf
https://www.econ.muni.cz/do/econ/soubory/katedry/kres/4884317/48596005/091_2014.pdf
https://munispace.muni.cz/library/catalog/view/1002/3113/769-1
http://www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayDVAsyl
http://cizinci.cz/cs/2024-moznosti-financovani
http://cizinci.cz/cs/2024-moznosti-financovani
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2015.html?nn=9121126
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2015.html?nn=9121126
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2016.html;jsessionid=16E25928FE4C521D1F9479D39F6C8E88.1_cid368?nn=9121126
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2016.html;jsessionid=16E25928FE4C521D1F9479D39F6C8E88.1_cid368?nn=9121126
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2016.html;jsessionid=16E25928FE4C521D1F9479D39F6C8E88.1_cid368?nn=9121126
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2017.html?nn=9121126
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Broschueren/bundesamt-in-zahlen-2017.html?nn=9121126
https://europa.eu/european-union/about-eu/agencies/frontex_cs
http://www.bamf.de/DE/Infothek/Statistiken/InGe/inge-node.html
https://www.czso.cz/csu/xz/metodika
http://www.statistikaamy.cz/2014/02/jaci-cizinci-ziji-v-krajich-ceske-republiky/
http://www.statistikaamy.cz/2014/02/jaci-cizinci-ziji-v-krajich-ceske-republiky/

Metodické vysvétlivky. CsU. [online], [cit.21.7.2018] Dostupné z
https://www.czso.cz/documents/10180/20548141/403210m.pdf/591be90b-2713-469e-aaa6-
b6848a8628d3?version=1.0

Migracni a azylovd politika Ceské republiky. MVCR. 22.8.2014 [online] [cit.14.8.2018]
Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/migracni-a-azylova-politika-ceske-republiky-
470144 aspx

Migration.Integration.Regionen. Statistisches Bundesamt, 2017. [online] [cit.29.8.2018]
Dostupné z: https://service.destatis.de/DE/karten/migration_integration_regionen.html

Plzenisky kraj je regionem s vysokym podilem cizincii - prezentace. CHLAD, Miroslav. CSU,
15.3.2016, [online] [cit.24.8.2018] Dostupné z: https://www.czso.cz

Pohyby obyvatelstva Plzeriského kraje v roce 2014. CSU 30.6.2015, Aktualizece 21.7. 2016,
[online] [cit.24.8.2018] Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo-plzenskeho-
kraje-2014

Regionalatlas Deutschland Indikatoren des Themenbereichs "Bevilkerung”. Statistisches
Bundesamt, 2016, [online] [cit.24.8.2016] Dostupné Z:
https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/LaenderRegionen/Regionales/Regionalatlas/Region
alatlas.html

Staatsangehdrigkeitsgesetz. Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz.
11.10.2016. [online] [cit.8.8.2018] Dostupné Z: https://www.gesetze-im-
internet.de/rustag/BJNR005830913.html

Statistickd rocenky republiky Ceskoslovenské. Statni tfad statisticky. Praha: Orbis. Digitalni
knihovna. [online], [cit.16.8.2018] Dostupné Z:
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/periodical/uuid:2a165c00-7e87-11e3-86b3-
005056827e52

Standartni Eurobarometr. Ndrodni zprdava. Verejné minéni v zemich Evropské unie. [online]
[cit.5.12.2018] Dostupné VA
http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/index#p=1&instruments
=STANDARD

Schliissenzahlen Asyl (1.Halbjahr 2018). BAMF, 11.7.2018. [online] [cit.29.8.2018] Dostupné
z. http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Flyer/flyer-schluesselzahlen-
asyl-halbjahr-2018.pdf?__blob=publicationFile

Vybrané vidaje za Plzensky kraj — cizinci (stav k 31.12.). CSU. [online] [cit.22.8.2018] Dostupné
z: https://lwww.czso.cz/csu/xp/cizinci-xp

Vykladovy slovnik migracni terminologie. |IOM Praha. [online] [cit.21.7.2018] Dostupné z:
http://www.iom.cz/files/Vykladovy_slovnik_migracni_terminologie IOM.PDF

Zdkon 326/1999 Zdkon o pobytu cizincii na vizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zdkonii
Zakony pro lidi.cz [online], [cit.14.8.2018] Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-
326

Zuwanderungsgesetz.  Auswirtiges Amt.  [online], [cit.14.8.2018] Dostupné z:
https://www.auswaertiges-amt.de/de/einreiseundaufenthalt/zuwanderungsrecht-node

Zu- und Fortziige nach Nationalitit (iiber die Gemeindegrenzen und Grenzen des
Bundesgebietes) - Jahressumme - regionale Tiefe: Kreise und krfr. Stidte, Dusseldorf: Die
Regionaldatenbank  Deutschland, 2016, [online] [cit.24.8.2018] Dostupné z:
https://www.regionalstatistik.de

62


https://www.czso.cz/documents/10180/20548141/403210m.pdf/591be90b-2713-469e-aaa6-b6848a8628d3?version=1.0
https://www.czso.cz/documents/10180/20548141/403210m.pdf/591be90b-2713-469e-aaa6-b6848a8628d3?version=1.0
http://www.mvcr.cz/clanek/migracni-a-azylova-politika-ceske-republiky-470144.aspx
http://www.mvcr.cz/clanek/migracni-a-azylova-politika-ceske-republiky-470144.aspx
https://service.destatis.de/DE/karten/migration_integration_regionen.html
https://www.czso.cz/
https://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo-plzenskeho-kraje-2014
https://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo-plzenskeho-kraje-2014
https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/LaenderRegionen/Regionales/Regionalatlas/Regionalatlas.html
https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/LaenderRegionen/Regionales/Regionalatlas/Regionalatlas.html
https://www.gesetze-im-internet.de/rustag/BJNR005830913.html
https://www.gesetze-im-internet.de/rustag/BJNR005830913.html
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/periodical/uuid:2a165c00-7e87-11e3-86b3-005056827e52
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/periodical/uuid:2a165c00-7e87-11e3-86b3-005056827e52
http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/index#p=1&instruments=STANDARD
http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/index#p=1&instruments=STANDARD
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Flyer/flyer-schluesselzahlen-asyl-halbjahr-2018.pdf?__blob=publicationFile
http://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Publikationen/Flyer/flyer-schluesselzahlen-asyl-halbjahr-2018.pdf?__blob=publicationFile
https://www.czso.cz/csu/xp/cizinci-xp
http://www.iom.cz/files/Vykladovy_slovnik_migracni_terminologie_IOM.PDF
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-326
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-326
https://www.auswaertiges-amt.de/de/einreiseundaufenthalt/zuwanderungsrecht-node
https://www.regionalstatistik.de/

Online média

EU posiluje spoluprdci s africkymi zemémi v migracni politice. CHLEBOUNOVA, Tereza.
Euroskop.cz, 22.12.2016. [online], [cit.10.8.2018] Dostupné zZ:
https://www.euroskop.cz/9260/28244/clanek/eu-posiluje-spolupraci-s-africkymi-zememi-v-
migracni-politice/

Jak to bylo s pozvani Merklové pro uprchliky? Pravda a diisledky. ROZEHNAL, Ales.

Forum24, 4.1.2017. [online], [cit.29.8.2018] Dostupné z: http://forum24.cz/jak-to-bylo-s-
pozvanim-pro-uprchliky-od-merkelove-pravda-a-nasledky/

Neémecko a spol. chteji zamezit romské socialni turistice. ROMEA 13.5.2013 10:20 [online],
[cit.6.8.2018] Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/odjinud/nemecko-a-spol-
chteji-zamezit-romske-socialni-turistice

Oteviena naru¢ Merklové migracni vinu nevyvolala, ukazuji statistiky. iIDNES, 12.10.2016.
19:49 [online], [¢it.29.8.2018] Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/merkelova-migracni-krize-
priliv-uprchliku-f2n-/zahranicni.aspx?c=A161011 135927 zahranicni_ane

Wo bringt Bayern die Fliichtlinge unter? SCHOFFEL, Robert. Bayerischer Rundfunk,
23.11.2015 [online], [cit.29.8.2018] Dostupné z: https://www.br.de/nachricht/fluechtlinge-
unterbringung-in-bayern-100.html

Dalsi online zdroje

Auslinder in Deutschland - Die Tiirken dominieren Westdeutschland, die Polen
Ostdeutschland, die Vietnamesen Mitteldeutschland, die Osterreicher Bayern und die US-
Amerikaner Rheinland-Pfalz. Landkartenblog, 24.4.2016. [online] [cit.22.8.2018] Dostupné z
https://landkartenindex.blogspot.com/2016/04/auslander-in-deutschland-die-turken.htmi

HEJNOVA, Vendula. Vstup Generace Z na trh price. Univerzita Palackého v Olomouci,
Filozoficka fakulta, Katedra filologie. Olomouc, 2016. 112 stran [online] [cit.5.12.2018]
Dostupné Z:
https://theses.cz/id/w27had/VSTUP_GENERACE_Z NA_TRH_PRCE_finIn_verze.pdf

Imigranti  z vwbranych zemi Balkinu. OTCENASEK, Jaroslav. [online] [cit.22.8.2018]
Dostupné z: http://migraceonline.cz/cz/e-knihovna/imigranti-z-vybranych-statu-balkanu

Lisabonska smlouva pozmeénujici Smlouvu o Evropské unii a Smlouvu o zaloZeni Evropského
spolecenstvi. 14.4.2003. [online] [cit.8.8.2018] Dostupné Z:
http://lwww.euroskop.cz/gallery/2/738-lisabonska_smlouva.pdf

PROKOP, Tomek. Emigrace. Totalita.cz [online] [cit.22.8.2018] Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/emigrace.php

Grundgesetz fiir die Bundesrepublik. 23.5.1949. [online] [cit.14.8.2018] Dostupné z:
https://www.gesetze-im-internet.de/gg/GG.pdf

Statistische Jahrbuch fiir Bayern 2010. Bayerischen Landesamt fiir Statistik und
Datenverarbeitung, Miinchen, 2010 [online] [cit.14.8.2018] Dostupné Z:
https://www.destatis.de/GPStatistik/servietss MCRFileNodeServlet/BYHeft_derivate 0000550
5/Jahrbuch2010.pdf;jsessionid=CF2E8B062A4585A04307E18B202DF722

Studio 6. Dusan Drbohlav. Ceska televize. 21.12.2016, 9:34-9:45 [online] [cit.15.8.2018]
Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz

63


https://www.euroskop.cz/9260/28244/clanek/eu-posiluje-spolupraci-s-africkymi-zememi-v-migracni-politice/
https://www.euroskop.cz/9260/28244/clanek/eu-posiluje-spolupraci-s-africkymi-zememi-v-migracni-politice/
http://forum24.cz/jak-to-bylo-s-pozvanim-pro-uprchliky-od-merkelove-pravda-a-nasledky/
http://forum24.cz/jak-to-bylo-s-pozvanim-pro-uprchliky-od-merkelove-pravda-a-nasledky/
http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/odjinud/nemecko-a-spol-chteji-zamezit-romske-socialni-turistice
http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/odjinud/nemecko-a-spol-chteji-zamezit-romske-socialni-turistice
https://zpravy.idnes.cz/merkelova-migracni-krize-priliv-uprchliku-f2n-/zahranicni.aspx?c=A161011_135927_zahranicni_ane
https://zpravy.idnes.cz/merkelova-migracni-krize-priliv-uprchliku-f2n-/zahranicni.aspx?c=A161011_135927_zahranicni_ane
https://www.br.de/nachricht/fluechtlinge-unterbringung-in-bayern-100.html
https://www.br.de/nachricht/fluechtlinge-unterbringung-in-bayern-100.html
https://landkartenindex.blogspot.com/2016/04/auslander-in-deutschland-die-turken.html
https://theses.cz/id/w27had/VSTUP_GENERACE_Z_NA_TRH_PRCE_finln_verze.pdf
http://migraceonline.cz/cz/e-knihovna/imigranti-z-vybranych-statu-balkanu
http://www.euroskop.cz/gallery/2/738-lisabonska_smlouva.pdf
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/emigrace.php
https://www.gesetze-im-internet.de/gg/GG.pdf
https://www.destatis.de/GPStatistik/servlets/MCRFileNodeServlet/BYHeft_derivate_00005505/Jahrbuch2010.pdf;jsessionid=CF2E8B062A4585A04307E18B202DF722
https://www.destatis.de/GPStatistik/servlets/MCRFileNodeServlet/BYHeft_derivate_00005505/Jahrbuch2010.pdf;jsessionid=CF2E8B062A4585A04307E18B202DF722
https://www.ceskatelevize.cz/

Vyvoj vztahu Cechii k imigraci a prijimdni uprchliki. Median. 5. 11. 2015 [online]
[cit.5.12.2018] Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1614072-pruzkum-cesi-
nejradeji-zavreli-evropske-hranice-s-uprchliky-pritom-umi-byt-solidarni

ZAHRADNIKOVA, Lucie. Kvalita Zivota a vyzkum hodnotového systému soucasné generace
(vliv médii). Univerzita Hradec Kralové, Fakulta informatiky a managementu, Katedra
management. Hradec Kralové, 2017. 86 stran. [online] [cit.5.12.2018] Dostupné z:
https://theses.cz/id/jhmahw/STAG87399.pdfv

Ostatni

DOEVENSPECK, Martin a kol. Geographien von Flucht und Migration in der Stadt und im
Landkreis Bayreuth. Universitit Bayreuth, 2016. 87 stran

Rozhovor s Pfemyslem ROSULKEM, akademickym pracovnikem KAP FF ZCU. Plzei:
24.4.2018, cca 10:40 az 11:00.

64


https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1614072-pruzkum-cesi-nejradeji-zavreli-evropske-hranice-s-uprchliky-pritom-umi-byt-solidarni
https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1614072-pruzkum-cesi-nejradeji-zavreli-evropske-hranice-s-uprchliky-pritom-umi-byt-solidarni
https://theses.cz/id/jhmahw/STAG87399.pdfv

7) RESUME

This diploma thesis describes the history of foreign migration in the Pilsen region
and Upper Palatinate from 1918 to present with a focus on the European migrat crisis. The
thesis combines a geographical and politological view of the research topic and seeks to benefit
to both of these disciplines. This is being achieved by a strong theoretical background dealing
with migration from a number of perspectives and a high quality processing of the history of
migration in the studied regions. The reasons for differences in approaches in the surveyed
regions to foreign migration are found in history. However, the core of interest in the thesis was
the European migrat crisis and its impact on societies in the surveyed regions. It was found that
while the opinion remains stable in Czech society in relation to international migration since
2015, the Bavarian society gradually changes its view on international migration, in the sense
of increasing resistance to the arrival of other migrants. A research survey was carried out at
a selected secondary school and provided information on the view of selected segment of the
Czech society in the Pilsen region on (i)migration. Their point of view is better than author
expected and their answers often correspond to the Gaussian curve. The bureaucratization of
this Questionnaire construction in Germany did not allow for an analogous investigation in the

Upper Palatinate.

Following methods were used in this thesis: methods of data collection (Questionnaire
construction and document analysis), data sorting techniques (tables and graphs) and evaluation
methods (causal analysis, developmental analysis and comparative analysis). The author based
this thesis on Critical rationalism and emphasized deduction, falsification and objectivity.

The author proposes an idea of antisocial migration, which could be beneficial for

further research on migration.
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8) PRILOHY

Pfiloha A: Konstrukce dotazniku

Dotaznik byl zkonstruovan pod vedenim pana docenta Dokoupila za ucelem ziskani
patiicnych odpoveédi pro nastolenou hypotézu €.3: Mezi Zaky vybrané stredni skoly bude nazor
na migraci spise negativni. To je zpiisobeno primdrné rodinou a médii. Pti konstrukci dotazniku
bylo vyuzito nabytych zkuSenosti z dfive provadénych dotaznikovych Setfeni v ramci
bakalarského a magisterského studia autorova, jakozto i jeho bakalaiské prace. Prace byla
zkonstruovana s maximalnim darazem na objektivizaci dotazniku (eliminujici jakékoliv
pfeneseni postoje autora k dané problematice do dotazniku, sméfovani dotazniku
k o¢ekavanému vysledku nebo odstraiujici piedjimani v otazkach néjakého zavéru, jenz by
vychazel ze soudobho spolecenském diskurzu), ne-navadéni respondentl k néjaké odpovédi
a hodnotovou neutralitu kladenych otazek (tak, aby nikdo nemohl povazovat otazku
za zavadnou). Autor netvrdi, Ze toho bylo dosaZeno, autor tvrdi, Ze o to bylo usilovéno, a to
I v interakci s vedoucim prace. Nalezl-1i ¢tenaf formulaci ¢i formulace nebo slova v dotazniku,
jez povazuje v kontextu véty i pouzitelnych synonym za navodna ¢i jinak vadnd, je mozné,

ze tomu tak opravdu je, a zdda doty¢ného aby autorovi prace sviij nalez sdélil.

Autor povazuje za nejveétsi mezeru v Setfeni neschopnost fadné odliSovat ekonomickou
migraci ze zemi EU, ze zemi mimo EU a uprchlictvi, pro omezené mnozZstvi mista vSak Uprava
nebyla mozna. Autor usoudil, Ze aby byla data podle téchto kli¢ovych migraci fadné odliSena,
musely by byt vytvofeny tfi dotazniky pro jednotlivé migrace, coz nebylo z logistického
hlediska realizovatelné. V dotazniku se tak uziva pojmu (i)migrant/(i)migrace s divérou v to,
ze ve vyplnénych dotaznicich bude mozné z otevienych moZnosti rozklicovat nahliZzeni
respondentll na tento pojem, a z celkové sumy dotazniki nasledn€ identifikovat, jak se

ve vybraném segmentu spolecnosti jeji ¢lenové na jednotlivé typy migrantii divaji.

Pivodni zdmér o sbéru stejnych dat pomoci stejného dotazniku nakonec byl realizovan
jen z ¢asti. Pivodni autorGiv dotaznik nebyl pfi ptipravé dotaznikového Setieni ve své vétsing
uznan za validni pro potieby této prace, takze do finalni podoby nového dotazniku se dostalo
jen cast otazek (ot. ¢. 3, 4, 6, 11-15 a 17) a nejednou v piepracované podobé. Piisné vzato by
se Zadna ztéchto otdzek nedala porovnat, nebot 1 jen drobnd Uprava otazky milZze mit
dalekosahly dopad na vnimani otazky a ziskana data se tak nedaji vlastn¢ srovnavat. Bude-li to

vSak mozné, dojde k pokusu nyni a dfive ziskana data porovnat.
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Uvodem dochazi k predstaveni se a k prohlaseni, v némz se zarucuje respondentiim
anonymita. K tomu dochazi z divodu potiteby dodrzeni spoledenské konvence, a zaroven
ujisténi respondenta, ze jeho nazory nebude mozno s nim coby jedincem spojit, ¢imz roste
pravdépodobnost toho, Ze respondent odpovi pravdivé.

Cilem prvnich tfi otdzek je ziskat nejCistsi data ohledné nazorti respondentd
na zahraniéni migraci (respektive piimo imigraci, nebot autor nespatiuje, Ze by
ve spole¢enském diskurzu v CR mél nékdo problém s emigraci z CR), nez se piistoupi k dal§im
otazkam, kterymi by udaje znecistili. Dal$i dvé otdzky smétuji k médiim. Jejich cilem je zjistit,
Z jakych medialnich zdroji pochazi informace, na zékladé¢ niz si respondenti utvareji
0 zahrani¢ni migraci ndzor, a spojit toto s pfedchazejicimi odpovéd’'mi na polozené otazky.
Tak bude dosazeno zjisténi, jak média ovliviiuji ndzor respondentti. Otazka €. 6 se pta na to,
jak respondenti véfi ,statu” ve véci zvladani zahrani¢ni migrace (zvl. té z doby vrcholeni
evropské migracni krize). Nebot’ tyto informace se k nim dostavaji rovnéz pies média, lze
na zaklad¢é toho zkonstruovat, jak média ramuji ¢innost statu. Otazka ¢. 7 zjistuje cO Si
respondenti o vétSinovém pristupu spolecnosti na imigranty mysli. Otazka ¢. 8 zjist'uje nazor
na piistup, ktery k evropské migracni krizi zaujala SRN. Otazky €. 9 a 10 se zajimaji o intenzitu
vyznamu migrace pro respondenty. Pro ty, ktefi migraci nefe$i ani na jedné ze dvou trovni
voleb (u komunalnich voleb se nepocitd s vyznamem tématu migrace pro rozhodovani o vybéru
zastupitelli respondentem) neni migrace tématem, naopak pro ty, kteti zasSkrtnou ANO v obou
otazkach je migrace silné téma. Na zaklad¢ zodpovezeni tohoto lze fici, jak moc ve spole¢nosti
rezonuje téma migrace, potazmo jak moc je respondentiim predkladano jako dilezité. Otazka
¢. 11 zjistuje (1) zda je respondent migra¢niho ptivodu (pocita se zvl. Vietnamci), coZ umozni
zjistit, jednak jaky maji vztah tito k migrantim a srovnat jejich pohled s nazorem domorodého
obyvatelstva, a (2) zjistit nakolik jsou lidé s migracnim pivodem V daném segmentu
spole¢nosti vnimani respondenty bez migracniho pivodu jako imigranti, ¢i naopak takto
vnimani nejsou (zde se maji na mysli pfedevS§im Vietnamci). Otazky 12-15 maji za ukol zjistit,
jak moc jsou pripadné respondenti zastavajici ur¢ité postoje V téchto postojich silni, pfipadné
jak se pii prosazovani svych postoji k migraci angazuji. 16. otdzka ma za ukol ziskat data
0 tom, jak nahliZeji respondenti na roli EU v evropské migracni krizi. Odpovéd'mi na tuto
otazku bude dosaZeno zjiSténi miry vinéni EU za evropskou migracni krizi ze strany médii a
dal§imi aktéry, z niZ by mélo byt moZno pfi srovnani s odpovéd'mi v otazkach tykajicich se

médii moZno usoudit, jak moc je na EU kladena zodpovédnost ze strany médii, ptipadné i rozdil
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v obvitiovani EU za evropskou migra¢ni krizi masmédii a alternativnimi médii.>? 17. otazka je
pak smétovana do budoucnosti a zjistuje, nakolik je rozsifeny ve spolecnosti strach z dalsi
migracni krize. Zodpovézeni tohoto je dilezité, nebot’ cloveék pfirozené voli své strategie pieziti
V zavislosti na o¢ekavaném vyvoji (tj. napf. Ze protimigraéné naladéni respondenti se budou
vice bat dalsi krize, promigracné naladéni respondenti uz dalsi krizi o¢ekéavat nebudou). Otazky
18-20 se vztahuji k vybranym typtim migranti — ekonomicky, a klimatickym. Na ekonomické
migranty se zde ptame z dGvodu snahy o zji$téni miry nevrazivosti vici t€émto lidem, jiz jsou
ve své podstaté pro ekonomiku uziteéni, ale jiz jsou nejen extrémnimi a populistickymi aktéry
ramovani jako ,,ti $patni“ (i z davodu nerozliSovani ekonomické a asocidalni migrace). Mysli se
pfirozené ekonomiti migranti ze zemi mimo EU, nebot’ migraci ze zemi EU CR regulovat
V podstaté nemtize. Na klimatické bézence Se zde ptame z diivodu moznosti vypuknuti v blizké
¢1 stiedné vzdalené budoucnosti migraéni viny zpisobené klimatickymi zménami. Otazka tak
chce zjistit, co si respondenti o téchto lidech mysli, a z toho se da odvodit, jaky k nim v piipadé

vypuknuti takovéto migracni krize zaujmou postoj.

Dale jiz nasleduji jen upfesiiujici tdaje. Dotaz ohledné politické preference ma za ukol

pomoci s utfid'ovanim dat podle politické orientace a propojit vliv médii na tuto orientaci.

2 Alternativni média: Jedna se o obecné Spatné definovatelny termin, ktery v této praci je pouzivan jako

hodnotove neutralni oznaceni pro tzv. desinformacni weby.
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Ptiloha B: Pochody smrti na Tachovsku

NENUTIL, Jiti a kol. Druhd svétovd vilka. Pripad Tachovsko. ZCU, Plzen, 2010. 1.vyd. 256
stran. ISBN 978-80-7043-889-3
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Pfiloha C

HASMAN, Jiii. NOVOTNY, Josef. Kdo, odkud, kam a s kym: prostorovd pribuznost
migracnich skupin na globalni, narodni i lokadlni urovni. Narodohospodaisky ustav Josefa
Hlavky, Praha, 2017. 146 stran. ISBN 978-80-88018-13-1
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Pfiloha D
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HASMAN, Jiii. NOVOTNY, Josef. Kdo, odkud, kam a s kym: prostorovd pribuznost

migracnich skupin na globalni, narodni i lokadlni urovni. Narodohospodaisky ustav Josefa
Hlavky, Praha, 2017. 146 stran. ISBN 978-80-88018-13-1
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Ptiloha E: Seznam prizkumii vetejného minéni zaznamenavajici vyvoj ndhledu Cechii na
migraci

Tyto zdroje nejsou soucasti vlastniho seznamu literatury.
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Centrum pro vyzkum vetejného minéni. Postoj Ceské verejnosti k prijimani uprchlikii — Fijen
2016. 23.11.2016. [online] [cit.9.1.2019] Dostupné z: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/politicke/mezinarodni-vztahy/2108-postoj-ceske-verejnosti-k-prijimani-uprchliku-
rijen-2016

2017:

Centrum pro vyzkum vetejného minéni. Postoj Ceské verejnosti k prijimani uprchlikii — duben
2017. 22.6.2018. [online] [cit.9.1.2019] Dostupné z: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/politicke/mezinarodni-vztahy/4367-postoj-ceske-verejnosti-k-prijimani-uprchliku-
duben-2017

CT24. Prizkum: Cesi se nejvic boji migrace a statniho dluhu, Slovdci nezaméstnanosti. 25. 8.

2017. [online] [cit.9.1.2019] Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/2220916-
pruzkum-cesi-se-nejvic-boji-migrace-a-statniho-dluhu-slovaci-nezamestnanosti

2018:

Centrum pro vyzkum vetejného minéni. Postoj ceské verejnosti k prijimani uprchlikii — duben
2018. 8.6.2018. [online] [cit.9.1.2019] Dostupné z: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/politicke/mezinarodni-vztahy/4649-postoj-ceske-verejnosti-k-prijimani-uprchliku-
duben-2018

Centrum pro vyzkum vetejného minéni. Postoj ceské verejnosti k prijimani uprchlikii — rijen
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Ptiloha F: Dotaznik

Dotaznikovy ukol: | Vyzkum migrace - ndzor gymnazistl
Tazatel: Bc. Libor Kiis

Ugel: Podklady k diplomov¢ praci
Vedouci: Doc. PaedDr. J. Dokoupil, Ph.D.

Dotazovani je anonymni a bude pouzito pouze pro vvzkumné uéely.

Vézena studentko/vazeny studente GISB, jako V4§ byvaly kolega a sou¢asny student

magisterského oboru politologie Vas zadam o Uplné vyplnéni tohoto dotazniku.

1.

10.

11.

Napiste prosim, koho si pod pojmem imigrant predstavujete.

Myslite si, Ze masmédia (CT, Nova, MF Dnes...) informuji o imigrantech pravdivé?
ANO / SPISE ANO / NEKDY ANO, NEKDY NE / SPISE NE / NE / NEVIM

Vedle masmédii existuji i tzv. alternativni média (Parlamentni listy, Protiproud, Sputnik...)

informujici obvykle o migraci v rozdilném duchu - co si o nich myslite? Komu véfite vic?
Myslite si, Ze ufady informuji o zahrani¢nich migrantech pravdivé?
ANO / SPISE ANO / NEKDY ANO, NEKDY NE / SPISE NE / NE / NEVIM

Co si myslite o vétSinovém postoji Cechili k imigrantiim a ¢im je zplisoben?

Pokud by se nyni konaly volby do parlamentu a mohl(a) byste volit, ovlivnil by Vasi
volbu postoj dané strany k imigrantim? ANO / NE

Pokud by se nyni konaly volby do krajského zastupitelstva, a mohl(a) byste volit, ovlivnil
by Vasi volbu postoj dané strany k imigrantim? ANO / NE

Mate Vy nebo nekdo z Vasich blizkych osobni zkusenost s imigranty ¢i imigraci?
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NE / ANO POKU N0, JAKOU? : ...ecuieiieieeie e sieeiesie et et saeesae e e snaenaesnaenseaneens

12. Zapojil(a) jste se do n¢jaké akce na pomoc migrantiim / proti migrantim? NE / ANO

13. Vadilo by Vam ubytovani migranttl ve Vasi obci? ANO/SPISE ANO/SPISE
NE/NE/NEVIM

14. Kdyby to bylo na Vas, souhlasil(a) byste v piipad¢ potieby s ubytovanim imigranti u Vas
doma? ANO/ NE - @ PrOC? & ..ueniiiit ittt e e ettt e e

15. Jaka z nabizenych odpovédi ohledné piijimani imigrant je Vam nejblizsi?
prijmout vSechny, kdo potrebuji pomoc / prijmout tolik migrantu, kolik budeme moci, ale ne

vice / prijmout jen vilecné migranty / prijmout jen kvalifikované migranty/ neprijimat nikoho
16. Co si myslite o roli EU v evropské migracni krizi?
17. Obavate se vypuknuti dal$i migraéni krize? ANO / SPISE ANO / SPISE NE / NE / NEVIM

18. PovaZzujete ekonomické migranty z kulturné blizkych zemi (Ukrajina, Slovensko...)

za ptinos? A proc?

19. Povazujete ekonomické migranty z kulturné vzdalenéjSich zemi (Libanon, Nigérie...)

za piinos? A proc?

20. Jak se stavite k potencialnimu pfijimani klimatickych migrantt (tj. lidi, kterym zmény

klimatu znemozni dalsi existenci ve své domoving)? Jak jinak jim piipadné pomoci?
Upfresiujici udaje
Pohlavi: muz / Zena
Velikost obce, kde zijete (pocet obyv.): do 500 / 501-1500 / 1501-5000 / 5001-10000 / 10001+

Politicka zaméteni (strana-ptfedseda): ANO (Babis) / ODS (Fiala) / Pirati (Bartos) / SPD
(Okamura) / KSCM (Filip) / CSSD (Hamagek) / KDU-CSL (Bélobradek) / TOP 09 (Pospisil)
/ STAN (Farsky) / Svobodni (Pajonk) / Zeleni (Stépanek) / jiné / bez politického zaméfeni
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Ptiloha G: Piehled vysledkii dotaznikového Setieni

1. Napiste prosim, koho si pod pojmem imigrant pfedstavujete.
"ekonomicky migrant" (29x)
"uprchlik" (20x)
"migrant” (8x)
(uvedeny tfi nejvice zastoupené odpovedi)

2. Jaky je V4§ ndzor na imigranty?
"pozitivni": 21X
"neutralni": 46X
"negativni": 19x

"nevim": 10x

(ramovani do vyse uvedenych kategorii provedeno na zakladé analyzy opovédi respondentti)

3. Co si myslite, ze hlavné ovlivitluje Va§ nazor na imigranty?
"média" (71x)
"rodina" (25x)
"pratelé", "okoli" (21x)
(uvedeny tfi nejvice zastoupené odpovedi)

4. Myslite si, ze masmédia (CT, Nova, MF Dnes...) informuji o imigrantech
pravdive?
Ano Spise ano Ani ano, ani ne Spisene | Ne Nevim
3X 16x 50x 15x 7X 8X

5. Vedle masmédii existuji i tzv. alternativni média (Parlamentni listy, Protiproud,
Sputnik...) informujici obvykle o migraci v rozdilném duchu - co si o nich myslite?
Komu véftite vic?

"smysleji o alternativnich médiich pozitivne": 25X
"smysleji o alternativnich médiich neutralné": 15x
"smysleji o alternativnich médiich negativné": 22X

"nevi, €O to je" 40x

(ramovani do vyse uvedenych kategorii provedeno na zakladé analyzy opovédi respondentti)

6. Myslite si, Ze Gfady informuji o zahrani¢nich migrantech
pravdiveé?
Ani ano, ani
Ano Spise ano ne SpiSe ne | Ne | Nevim
6X 26X 33x 6X 3X | 14x
7. Co si myslite o vétdinovém postoji Cechii k imigrantiim a &im je zptisoben?
"Zaujimaji $patné postoje": 21X | Pti¢ina: | "média", "politici"
"Nemam na néj vyhranény nazor": 36x | Pri¢ina: "média"
"Zaujimaji spravné postoje": 24x | Pfi¢ina: | "média", "politici"
"Nevim": 10x | Pri¢ina: "média"

(ramovani do vySe uvedenych kategorii provedeno na zakladé analyzy opovédi respondentt)
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8. Co si myslite o postoji, ktery zaujalo Némecko k imigrantim v roce 2015 a pozdéji?
"Zaujali $patny postoj" 46X
"Nemdam na to vyhranény nazor" 17x
"Zaujali spravny postoj" 19x
"Nevim" 18x

(rdmovani do vySe uvedenych kategorii provedeno na zdkladé analyzy opovédi respondenttt)

9. Pokud by se nyni konaly volby do parlamentu a
mohl(a) byste volit, ovlivnil by Vasi volbu postoj
dané strany k imigrantim?

Ano: 77X
Ne: 24X

10. Pokud by se nyni konaly volby do krajského zastupitelstva
a mohl(a) byste volit, ovlivnil by Vasi volbu postoj dané strany
k imigrantim?

Ano: 59x
Ne: 42X

11. Mate Vy nebo nékdo z Vasich blizkych osobni zkusenost s
imigranty ¢i imigraci?
Ano: 20x
Ne: 81x

12. Zapojil(a) jste se do néjaké akce na pomoc migrantim /
proti migrantiim?

Ano: 4x

Ne: 94x

13. Vadilo by Vam ubytovani migranti ve Vasi obci?

Ano SpisSe ano SpiSe ne Ne |Nevim
19x 24X 19x 10x | 22X

14. Kdyby to bylo na Vas, souhlasil(a) byste v ptipadée potieby s
ubytovanim imigranti u Vas doma?
Ano: 14x
Ne: 83x
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15. Jaké z nabizenych odpovédi ohledné pfijimani imigrantli je Vam nejblizsi?
prijmout vSechny, kdo potiebuji pomoc X
pfijmout tolik migrantt, kolik budeme moci, ale ne vice 32X
pfijmout jen valecné migranty 23X
pfijmout jen kvalifikované migranty 31x
nepiijimat nikoho 8x
16. Co si myslite o roli EU v evropské migracni krizi?

"0 jeji roli smyslim pozitivne" X

"na jeji roli nemam vyhranény nazor" 11x

"0 jeji roli smyslim negativne" 25X

"nevim", ostatni a neurcité odpovedi 48x

(ramovani do vyse uvedenych kategorii provedeno na zakladé analyzy opovédi respondentt)

17. Obavate se vypuknuti dal$i migra¢ni krize?

Ano SpiSe ano | SpiSe ne Ne

Nevim

17x 31x 17x 5x

10x

18. Povazujete ekonomické migranty z kulturné blizkych zemi (Ukrajina, Slovensko...) za pfinos? A proc?

Ano 66X | Proc: "pracuji”, "jsou nam podobni"
Ne 20X | Pro¢: "nepracuji”, "zabiraji pracovni mista", "kriminalita"
"Sejde na tom" 6X "pokud pracuji"
Nevim 8x 1%

(ramovani do vyse uvedenych odpovédi provedeno na zaklad€ analyzy opovédi respondenttt)

19. Povazujete ekonomické migranty z kulturné vzdalenéjSich zemi (Libanon, Nigérie...) za ptinos? A pro¢?

Ano 22X | Pro¢: "pracuji"
Ne 48x | Proc¢: "nepracuji”, "jsou odli$ni", "kriminalita"
"Sejde na tom" 9x "pokud pracuji", "pokud se piizptsobi"
Nevim 23X 1%

(ramovani do vyse uvedenych odpovédi provedeno na zakladé analyzy opovédi respondentt)

20. Jak se stavite k potencialnimu ptijimani klimatickych migrantt (tj. lidi, kterym zmény klimatu znemozni
dalsi existenci ve své domoving)? Jak jinak jim pfipadné pomoci?

"pozitivné" | 54x |Jak pomoci ?: | "pfijmout je", "pomoci v misté bydli§té", "boj se zmé&nami klimatu"
"neutralné" | 10x | Jak pomoci ?: "ptijmout je", "nevim"
"negativné" | 7x |Jak pomoci ?: "nijak", "at’ zistanou kde jsou"

"nevim" 28X (%)

(ramovani do vySe uvedenych kategorii provedeno na zakladé analyzy opovédi respondenti)
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