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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cil je uveden na s. 8 a byl v praci naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnoistvi a kvalita zdrojti, vhodnost ptiloh)

Pomérné Siroké téma si autor vhodné omezil na analyzu dlouhodobych a volebnich programu
soucasnych parlamentnich stran. Obsahové zpracovani je akceptovatelné. Urcity problém spatfuji ve
strukture, respektive provazani ¢asti. Autor nejprve predstavuje teoretické (nebo radéji spiSe obecné)
poznatky o korupci, z nichZz fada neni pro analyzu ve druhé casti uplné nutnych, pfipadné nejsou
vyuzity (i kdyz by to bylo moziné). Nasleduje celkem podrobné a transparentni predstaveni
metodologického postupu a poté samotnd analyza. Ta je na jednu stranu dostatecna (a pomérné
zajimavé strukturovand a femeslné vlastné celkem zdafild), na druhou ovSem ateoretick3, jelikoZ neni
skoro vibec provazana s prvni Casti prace, ve vysledku jde o jakousi "analyzu pro analyzu". Nékteré
pasaze teoretické i analytické ¢asti mohly/mély byt obsahlejsi a podrobnéjsi, predevsim pak ¢ast o
instrumentalizaci/politizaci tématu korupce ze strany politickych aktér( (¢asti 7 a 10.1). S timto
tématem zachazi autor zaroven ponékud neobratné, kdyZz napf. na s. 71 fika, ze ukaze "nékteré
priklady, kdy strany politizuji korupci". To samé ale mohl Fici o vSech citacich v celé praci - je-li téma
soucasti volebniho programu, je zjevné politizované. Vytka o nedopracovanosti plati i o zavéru, ktery
pUsobi pfilis strué¢né a polovicaté, nevsazuje zjisténi do obecnéjsiho kontextu atd.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tGprava)
Formalni uprava je akceptovatelnd, problémy v technickém formdatovani prace se vyskytuji v jesté
akceptovatelném mnoZstvi. Ponékud ovsem pokulhava jazykova (predevsim stylistickd) stranka prace.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Prace je akceptovatelna, ale nikoli bezproblémova, slabou strankou je ateoreticnost analyzy a
povrchnost nékterych pasazi (¢asti o politizaci tématu korupce nebo zavér).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
Jak si vysvétlujete minimum odkaz( k tématu korupce v programech nékterych stran (CSSD, STAN, ...)?
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