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1 UVOD

Téma politického extrémismu je jednim ze zasadnich pro kazdy demokra-
ticky stat. Pravé peclivym uvazovanim nad timto tématem a formovanim obran-
nych ¢i preventivnich mechanismu si stat zajistuje dlouhodobou imunitu pted po-
Skozovanim zakladnich principii demokracie a ochrany lidskych prav. Téma sa-
motné pak prekracuje hranice napfic¢ socialnimi védami, jejichZ snahou byva ex-
trémismus analyzovat, vysvétlit ¢i zachytit v Case. Cil této prace je ovSem konkrét-
néjsi.

Ambici této prace je sledovat roli statnich aparati Ceské republiky, kon-
krétng vSak téch represivnich, v feSeni politického extrémismu na nasem uzemi od
vzniku samostatného statu v roce 1993 po soucasnost. Podivame-li se na aktudlni
statistiku vedenou Odborem bezpecnostni politiky spadajicim pod Ministerstvo
vnitra, zjistime, ze v roce 2018 bylo evidovano 179 trestnych ¢ind s extrémistic-
kym podtextem® (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019c: 8). S porovnanim
s obdobnymi daty ziskanymi v roce 2017, kdy bylo evidovano 153 trestnych ¢inil
s extrémistickym podtextem (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2018a: 7), lze
vypozorovat narlst aktivit vyhodnocenych jako extrémistickych. Aktuélnosti to-
hoto tématu napomaha i vzestup riznych politickych hnuti napti¢ Evropou i stale
Cast¢jsi populistické vyroky, jejichZ obsah byva minimalné na hrané demokratické
unosnosti. Za zminéni stoji naptiklad hlavni subjekt slovenské extrémistické scény,
kterou je Cudova strana Nase Slovensko, a kterd mé zaroven od roku 2016 zastou-
peni v Narodni radé Slovenské republiky. Hlavni pfedstavitel strany Maridn Kot-
leba, dokonce v roce 2017 b&hem voleb do Poslanecké snémovny Ceské republiky
oteviené vyjadiil podporu dlouholeté partnerské Délnické strané socialni sprave-

dInosti. Problematickou byva oznacovana i némecka Alternative fiir Deutschland,

! Konkrétné se jednd o imyslné ubliZeni na zdravi, nasili a vyhroZovani proti skuping a jednotlivci,
nebezpecné vyhrozovani, poskozovani cizi véci, vytrznictvi na sportovnich a vefejnych akcich, sprejerstvi,
hanobeni naroda rasy, etnické ¢i jiné skupiny, podnécovani k narodnostni a rasové nenavisti, podpora a

propagace hnuti.



ktera sice jako celek neni v Némecku ze strany statnich orgdnti oznacovana jako
extrémistickd, nicméné Bavorskym Zemskym tfadem na ochranu tstavy byl kviili
vazbam na pravicové extrémisticke prosttedi sledovan Petr Bystron, pfedseda ba-
vorské organizace AfD (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2018b: 37-38). Na
zaklad¢ téchto dat je evidentni, Ze je politicky extrémismus stale nezanedbatelnym

tématem.

Podstatnou pro ucel této prace je nutnost pochopeni, jak statni aparaty
v Ceské republice v ramci této problematiky funguji, jak politicky extrémismus
definuji a samozfejmé jak své postupy v boji proti nému legitimizuji?. Vzhledem
k casovému vymezeni od roku 1993 az do soucasnosti je zaroven mozné zachyceni
ptipadného vyvoje téchto dil¢ich atributli v ¢ase. Pro interpretaci konkrétnich stra-
tegii a zplsobl v postupu proti politickému extrémismu se budu v praci opirat o
teorii ideologie od Louise Althussera a o teorii nalepkovani od Howarda Beckera.
Teorie ideologie poskytuje ucelenéjsi rdmec toho, jakym zplsobem represivni
statni aparaty funguji a jaka je jejich tloha. Teorie ndlepkovani pak poskytuje Sirsi
vysvétleni toho, jakym zplsobem statni aparaty mohou fungovat, ¢i jaké pro-

sttedky a legitimiza¢ni néstroje vyuZzivaji.

Cilem této prace je tedy zodpovézeni vyzkumnych otazek ,.Jaké jsou po-
Stupy statnich aparatu ceskeé republiky v boji proti extrémismu? *“ déle ,,Jakym zpu-
sobem statni apardty Ceské republiky své postupy legitimizuji?“ a také ,, Doslo

v case ke zméné postupui statnich aparatii v boji proti extrémismu? .

Prace se nejdiive zamé&fi na predstaveni teorie ideologie a teorie ndlepko-
vani pro pozd¢jsi interpretacni zardmovani ziskanych dat. Dale bude v préci pred-
staveno, jakym zplsobem pravo a Ustavni potadek Ceské republiky pracuji s ter-

minem extrémismus, respektive jak jej definuji, které statni slozky se jim zabyvaji

2 Diskuze ohledné konceptualizace represi je obecné méalo prozkoumané téma, minimédln& ze so-
ciologického ¢i politologického hlediska, na coz poukazuje naptiklad prace Jennifer Earl (Earl 2011: 273-
278).



apod. Tuto ¢ast povazuji za dilezitou z toho divodu, aby byla pfehledné popsana
problematika definice extrémismu nejen z politologického hlediska, ale zejména
z pravniho, nebot’ prave z pravniho hlediska pak vychazeji analyzovani aktéti. Me-
todologicka c¢ast bude zamétena na analyzu samotnych dat. Zasadnimi daty pro
tuto praci jsou vyrocni zpravy a informace poskytované Ministerstvem vnitra
Ceské republiky, Bezpeénostni informaéni sluzbou a Policii Ceské republiky, pii-
¢emz jejich struktura a zptisob analyzovani bude vysvétlen v metodologické kapi-
tole. V ramci politického extrémismu se prace zaméii nejen na pravicovy extré-
mismus, ale rovnéz i na levicovy extrémismus 1 extrémismus spojeny s anarchis-

mem. V zavéru prace pak budou zhodnoceny ziskané poznatky.



2 TEORETICKY RAMEC PRACE
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Jak jsem jiz zminil v vodu, podstatnymi pro pozd¢jsi interpretaci a zara-
movani ziskanych dat v této praci jsou teorie ideologie od Louise Althussera a te-
orie ndlepkovani od Howarda Beckera. Kazdé z nich bude v nasledujicich fadcich

vénovana podkapitola, ve které se hloubéji zaméfim na vysvétleni jejich podstaty.

2.1 Louis Althusser

Esej ,,Ideologie a ideologické statni aparaty* je hlavnim zdrojem
Althusserovy teorie ideologie. V tomto svém pojednani o ideologii se autor odrazi
od Marxovy poznadmky, Ze zdsadni podminkou pro dalsi produkei je reprodukce
podminek produkce. Althusser pak v navaznosti na to vysvétluje, Ze reprodukci
podminek produkce je zejména reprodukce produkéni sily a reprodukce existuji-

cich produkénich vztaha (Althusser 2014: 1-2; 47).

Reprodukei pracovni sily 1ze rozdélit do tii slozek, pficemz se jedna o ma-
terialni reprodukci, reprodukci jeji kvalifikace a reprodukci podrizenosti pracovni
sily viici etablovanému rdadu (Althusser 2014: 49-52; srovnej s Kuzel 2014: 224).
Materialni reprodukci Althusser vnimé jako mzdu, kterou zaméstnanec ziskava.
Autor ji zde popisuje jako pouhou nutnou ¢ast vyprodukované hodnoty, ktera je
nepostradatelnd pro samotnou vlastni materialni reprodukci, respektive ptisun po-
travin, oSaceni ¢i stftechu nad hlavou (Althusser 2014: 49). Reprodukce kvalifikace
koresponduje s kapitalistickym systémem v tom smyslu, Ze se takovy systém vy-
znacuje vysokou délbou prace a specializaci. Je proto zapotiebi pracovni silu kva-
lifikovat, aby byla schopna G¢innym zptisobem pracovat. V rdmci ziskavani této
kvalifikace si ale lidé osvojuji jesté pravidla dobrého chovani, pfesnéji feeno se
uci podfizenosti vii¢i etablovanému fadu (Althusser 2014: 51-52). Zde se dosta-
vame do situace, kdy se spole¢nost podfizuje dominantni ideologii, jejimz cilem
je udrzet a zakryt vykofistovatelskou tvar spolenosti 1 vyroby (Althusser 2014:

32; 51). V marxistickém diskurzu lze tento stav popsat jako zpétny vliv nadstavby

4



na zékladnu. Podle Althusserovy teorie spadd nadstavba, jejimiz hlavnimi sloz-
kami jsou chapany politika (v¢etné prava) a ideologie, do sféry statu (Althusser

1971: 134).

JelikoZ ma tedy podle téchto premis stat vyznamny podil na fungovani ide-
ologie, a zaroven je pro stat nutné reprodukovat podiizenost pracovni sily vici
etablovanému fadu, je proto zapotiebi mit represivni prostiedek, kterym bude moci
subjekty piimét k praci a podiizenosti, a zaroven mit ideologicky prostfedek, kte-
rym ideologii bude vytvaret. Témito statnimi prostiedky jsou ideologické a repre-
sivni statni aparaty®. Althusser i jini autofi v tomto bodé& upozortiuji na to, ze mezi
témito statnimi aparaty kromé jejich odliSnych prostiedkil existuje jeden zasadni
rozdil — represivni statni aparat existuje pouze jeden, zatimco ideologickych stat-
nich aparatl existuje mnoho (Kuzel 2014: 224). Podle Althussera represivni aparat
vychézi z jediného centra, a to 1 navzdory jeho rozvétveni na jednotlivé slozky,
jako je armada, policie, v€zeni aj., kdezto ideologické aparaty jsou decentralizo-
vané a nespadaji pod n¢€ pouze statni instituce, ale zahrnuji ve velké mite soukro-
mou sféru. Mezi ideologické statni aparaty autor zafazuje zejména rodinu, Skolstvi,
nabozenstvi a pravo (Althusser 1971: 143). V tomto bod¢ je nutné upozornit na to,
ze ackoliv Althusser tyto aparaty nazyva statnimi, piestoZe mohou byt i soukromé,
v pojmenovani vychazi z toho, co tyto aparaty zajist'uji — statni ideologii. Ta je
ztotoznovana s vladnouci ideologii, jejimz cilem je udrzeni a reprodukce statusu
quo a danych reproduk¢nich vztahti. Pomoci dominantni ideologie, kterou ideolo-

gicke statni aparaty reprodukuji (a kterd je zaroven ideologii vladnouci ttidy), jsou

3 Ohledné statnich aparatii je dtleZité si uvédomit, Ze navzdory jejich rozdéleni na ideologické a
represivni, kazdy z aparatl plni obé funkce. Althusser vSak v ramci kazdého z aparatt rozliSuje jeho pri-
marni a sekundarni funkci. Napfiklad ohledné represivnich statnich aparati zdtraznuje jejich primarni le-
gitimni prostiedek, ¢imz je pfimé ¢i nepiimé nasili, nicméné napiiklad z divodu reprodukce a vnitini ko-
heze uvniti policejnich nebo armadnich slozek je zapotiebi i ideologické funkce. To samé plati i pro ideo-
logické statni aparaty, kdy naptiklad pro ucely ,,vychovavani® je zapotiebi represivnich prostiedka
(mnohdy vsak spiSe symbolicky) jako jsou rizné druhy trestd, selekce, omezeni apod. (Althusser 1971: 145;
Althusser 2014: 85-87).



jednotlivé ideologické statni aparaty navzdory svym odliSnostem a diverzité sjed-

noceny (Althusser 1971: 144-145).

Dalsim dulezitym faktem ke stdtnim aparatiim, na ktery Althusser upozor-
niuje je, Ze statni aparaty oddé€luje od statni moci, nebot’ statni aparaty predstavuji
Sirsi pojem. Proto Althusser veskery reformismus, ktery ponechdva statni aparaty
a stat jako takovy, odmita. Jako nutnost naopak vidi radikalni proménéni struktury
vcetné fungovani statnich aparatti. Nestaci totiz ziskat jen statni moc, je zapotiebi
rozbit dané¢ statni aparaty, které praveé predstavuji reprodukci vztahi vykotistovani
(Kuzel 2014: 225; Althusser 1971: 146-147). VSechny ideologické aparaty tedy
skrze své ideologické produkty vytvareji zavislost lidi vii¢i stavajicimu usporadani.
Této podiizenosti se dosahuje procesem stavani se subjektem, ktery Althusser
oznacuje jako ideologickou interpelaci ¢i ideologickou vyzvu (KuZzel 2014: 231;

Elliot 2009: 208-209).

Pojd'me se nyni blize zaméfit na Althusserovo pojeti ideologie. Louis
Althusser tvrdi, ze ideologie jako takova nema d&jiny (Althusser 1971: 161-162;
Kuzel 2014: 226). Ideologie, respektive v jejim obecném slova smyslu, mé podle
n¢&j transhistoricky charakter a je v&&na?, oproti konkrétnim jednotlivym ideolo-
giim, jako jsou napftiklad ideologie faSismu, kiestanstvi apod., které déjiny maji a
jsou historicky podminéné i prechodné, miizeme u nich datovat jejich vznik a pii-
padné 1 zanik. Dilezitym rysem v ramci Althusserova pojeti ideologie je skutec-
nost, ze konkrétni ideologie neni jen n¢jakou iluzi, ma totiz i konstitutivni funkci,

JiZ je jiz zminéna reprodukce podminek produkce (Kuzel 2014: 227-228).

Vratime-li se k mechanismu ideologické interpelace ¢i ideologické vyzvy,
kdy dochazi k podrobeni se ideologii, rozliSujeme v této souvislosti dvé kategorie,

jimiz jsou subjekt a individuum. Vztah mezi témito kategoriemi je nasledujici —

# Zde 1ze identifikovat vliv psychoanalyzy, ktery je vetkan do Althusserova mysleni i jeho teorie.
V tomto pfipad¢ se jedna ptirovnani toho, ze konkrétni ideologie jsou projevem obecnéjsi struktury ideo-

logie obdobné jako sny jsou projevem nevédomi (Althusser 1971: 161; Kuzel 2014: 227).
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existuje ideologie, kterd sméruje na individuum svoji ideologickou vyzvu. Tato
ideologicka vyzva vybizi individuum, aby ji pfijalo a podridilo, ¢imz by se indivi-
duum stalo subjektem (Althusser 2014: 188, 190). Kategorie subjekt® je tedy vy-
sledkem plisobeni ideologickych interpela¢nich sil, vii¢i kterym je ptedchozi kate-
gorie individuum vystavovano, a je tedy néc¢im piechodnym, co tyto interpelacni
sily teprve pfijima. To, Ze individuum na tuto konkrétni a na né€j sméfovanou vyzvu
reaguje, znamena, Ze samo sebe uznalo jako adresata ideologické interpelace. Ta-
kové¢ individuum se v budoucnu z tohoto divodu citi a chape jako unikatni jedinec,

respektive se uznalo za jedine¢ny a nezaménitelny subjekt (Althusser 2014: 190).

Vyvstava ted’ ovSem otazka, kdo vlastné vyzyva, respektive interpeluje?
Zde Althusser poznamenava, ze kazda ideologie pfedpokladéd existenci nadiaze-
ného centralniho Subjektu®. Ve jménu tohoto Subjektu dochazi k interpelaci i kon-
stituci jemu podiizenym subjektim. Aby se individuum mohlo stat subjektem po-
moci interpelace, je zde nutny predpoklad toho, Ze se tim zaroven podiizuje auto-
rit¢ Subjektu. Zde, jak Petr Kuzel upozoriiuje, je nutné€ nezapomenout, Ze Althusser
vyuziva dvojznacnosti francouzského slova ,sujet (tedy subjekt)’, coz miize
oznacovat jednak subjekt v béZném slova smyslu, a jednak také vyznam ,,pod-

dany* (Kuzel 2014: 232; srovnej s Althusser 1971: 182). Takovy vztah mezi sub-

5 Petr Kuzel ohledné tohoto bodu podotyka, ze Althusser je v tomto vykladu v urité mife neukot-
veny, nebot’ na jedné strané tvrdi, ze individua jsou vzdycky-uz subjekty, a strané druhé, Ze se individua
transformuji v subjekty az teprve pomoci ideologické vyzvy. V tomto vykladu by se tak ov§em ideologicka

vyzva neobracela na individuum, ale na ,,vzdycky-uz subjekt* (Kuzel 2014: 232).

& Althusser jej oznaduje velkym pocate¢nim ,,S“ pro rozlieni od b&Znych ¢&i podtizenych subjektti

psané malym pocatecnim ,,s“ (Althusser 1971: 178).

" Ohledné tohoto oznaleni zaznivéa Casto kritika, zejména v debatich mezi strukturalisty a post-
strukturalisty, pficemz hlavnim pfedmétem téchto debat je otazka nakolik je ,,subjekt* pouhym lingvistic-
kym konstruktem (Giindogan 2010: 54-55).



jektem, poptipadé subjekty, a Subjektem je oznacovan po vzoru dila francouz-
ského psychoanalytika Jacquese Lacana jako dvojita zrcadlova struktura (Althus-

ser 1971: 180-181; Elliot 2009: 208-209).

Althusser zrcadlovou strukturu ideologie vysvétluje tak, ze Subjekt skrze
konkrétni ideologickou interpelaci, kterou miize byt naptiklad nabozenska ideolo-
gie nékteré¢ho kiest'anského ideologického statniho aparatu, uznava svou identitu,
v tomto pripad¢ naptiklad dobrého kiest’ana, ¢imz zaroven uznava i toho, kdo jej
interpeloval. V tu chvili se Subjekt stava zrcadlovym odrazem subjektu a subjek-
tim, kterym poslouZzi jako vzor jejich vlastni identity (Althusser 1971: 178-179).
Ideologie tak funguje pomoci dvou zakladnich mechanismi, jimiZ jsou mechanis-
mus rozpoznani a mechanismus nerozpoznani. Funkci téchto dvou mechanismi,

které jsou navzajem provazané, vysvétlim v nésledujicich tfadcich.

Skrze ideologické rozpoznani je subjektu umoznéno rozpoznat nejen sam
sebe jakozto subjekt, ale kromé vlastni sebeidentifikace i identifikaci jinych osob
1 pochopeni daného jednani urcitého subjektu jako jeho vlastni jednani (navzdory
tomu, Ze v jistém smyslu skrze n¢j jednd vlastné€ ideologie samotnd) (Althusser
2014: 263, Kuzel 2014: 234). Petr Kuzel zde dodéava, Ze podle Althussera ,,neni
praxe bez ideologie*®. Dostavame se tak k druhému z mechanismi — ideologic-
kému nerozpoznani. To subjektu znemoziuje poznani tohoto mechanismu, véetné
poznani toho, Ze takovy mechanismus viibec existuje. Funkce ideologického roz-
poznani brani subjektu v tom, aby subjekt poznal, zZe je jiz jako subjekt konstituo-
vany. Je tak vytvarena iluze, Ze je jako subjekt autonomni. Subjekt dokonce neni
schopen rozeznat, jakymi ideologickymi praktikami je konstituovany. Ideologie

tak pomoci mechanismil rozpoznani a nerozpoznani formuje to, co je ideologicky

8 S odkazem na Althusserovo dilo Sur la philosophie, kde zmitje, Ze v kazdé socialni praxi vy-
chazejici z produkce ekonomické, védecké, pravni, moralni, politické ¢i umélecke, jsou jednajici lidé, ktefi

at’ uz chtéji nebo nechtéji (nejcastéji vsak nevédome), podfizeni odpovidajici ideologii (Kuzel 2014: 234).
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konstituovano, jako pfirozeny fakt (Kuzel 2014: 234-235; srovnej s Elliot 2009:
209).

Althusser se dale zabyva materialitou ideologie. Pojima totiZ ideologii jako
néco materialniho a pokousi se vytvofrit skutecné materialistickou teorii ideologie.
Ideologie samotna je totiz v Althusserove pojeti vzdy materializovana v ideologic-
kych statnich aparatech a jejich praktikach, zaroven vSak 1 v jednani subjektu,
ktery je té dané ideologii podfizen®. Je nutné si uvédomit, Ze ideologii nelze redu-
kovat na existenci urcitych ideji bez néjakeho materialni a redlného nosice, kterym
jsou prave statni aparaty (Kuzel 2014: 241-242). Subjekt proto jedna podle ritudli
a predepsanych praxi dle ideologickych aparatii, ale také si ptisluSné k nim formu-
luje sva presvédCeni. Ideologické aparaty tak vytvareji jediny produkt ve dvou for-
mach, respektive jedné materidlné existujici, coz je fyzické jednani subjektu, a
v druhé¢ psychické, coz jsou ideje ve védomi subjektu. Althusser tento fakt shrnuje
tak, Ze neexistuje zddné praxe krom¢ skrze a v ideologii a zddnd ideologie kromé

skrze a pro subjekty (Althusser 1971: 169-171).

Na zéklad¢ této teorie se tak domnivam, Ze jeji optikou lze nahlizet i na
represivni statni aparaty Ceské republiky. V Ceské republice mame vlastni systém
represivnich slozek, jejichz cilem je kromé udrzovani poradku a bezpecnosti 1 udr-
zovani a reprodukce platné ideologie, v nasem ptipad¢ ideologie liberalni demo-
kracie, jejiz piesny charakter vyplyva z Ustavniho potadku Ceské republiky a me-
zinarodnich umluv. Nastane-li situace, kdy jsou obdané Ceské republiky, ¢i cel-

kov¢ stat, konfrontovan se subjekty, které¢ vyznavaji jiné myslenkové hodnoty, a

9 Petr Kuzel ve své knize Filosofie Louise Althussera: O filosofii, kterd chtéla zménit svét zajimavé
uvazuje nad tim, pro¢ se podfizujeme ideologii tak snadno. Domniva se, ze jednim z vysvétleni je skutec-
nost, Ze se chceme sami se sebou sjednotit. Nejen sebe, ale také sviij obraz, snazime se, aby nase jednani
odpovidalo obrazu, ktery o sobé mame, ktery je zaroven ve skuteCnosti produktem interpelacnich praktik.
Jelikoz je Cloveék redlné€ rozstépen na individuum a subjekt a nemize vyloucit onu subjektovou ¢ast, postu-
puje opacnym smérem — tedy snazi se zcela subjektivizovat a potlacit individuum. Snazi se tak co nejvice
podfidit ideologii. Lidé se tak nejenze chtéji zcela podiidit ideologii, ale vylozené po tomto podfizeni touzi
(Kuzel 2014: 255).



predevsim usiluji o aplikaci vlastnich ideologickych vychodisek, je nutné povolat
represivni aparaty statu, aby vii¢i takovym piipadnym zasahiim do vseplatné ide-

ologie stavajiciho statu sami zasahly a subjekty adekvatné potrestaly.

2.2 Howard Becker

Kniha ,,Outsiders* od Howarda Beckera byva oznacovana jako hlavni zdroj
teorie nalepkovani'®. Jedna se o teorii, ktera vznikla v 50. a 60. letech 20. stoleti.
Predmétem vyzkumu této teorie bylo studium deviantniho chovani. Teorie vychazi

ze symbolického interakcionismul?.

Klicovym problémem v ramci socidlni deviace je otdzka normality — co je
normalni, a co je odchylné, respektive deviantni chovani? Castym problémem
v této otazce uz mize byt pouhy kulturni rozdil, nebot’ co jedna kultura poklada za
normalni miZe byt v jiné hodnoceno 1 sankcionovano jako deviantni (nehledé na-
ptiklad na odli$né ideologicka vychodiska). Deviaci chapeme chovani odchylné
od spole€ensky pfijatych norem, a miiZze se tykat jednak chovani jedince, tak i ce-
lych skupin (Raybeck 1988: 372-373). Nicméné zde problémy ve vyhodnocovani
toho, co je deviantni nekonc¢i. ZaleZi totiZ 1 na otazce, od jakych norem se chovani
odliSuje, muze se totiz jednat o normy zvykové ¢i obycejové, ¢i zakonné. Dale je

pak vyznamné i hledisko miry poruseni norem, nebot’ jak naptiklad uvadi Radomir

10 Co se tyee oznadeni této teorie, panuje okoli ni v literatuie celkova nejednotnost. Kromé teorie
nalepkovani se pouZzivaji nazvy jako napfiklad teorie etiketizace, teorie stigmatizace, teorie socialni inter-
akce, znackovaci teorie a také teorie labelingu. Labeling je ndzev odvozen z originalniho anglického slova
label, coz je nalepka, Stitek, etiketa (Urban, Prosek 2008: 160).

11 Jedna se o smér, ktery vznikl ve 30. letech 20. stoleti v Chicagu. Symbolicky interakcionismus
tehdy definoval Herbert Blumer ve své knize Symbolic Interactionism a stoji na nékolika zakladnich tezich,
které 1ze shrnout do nasledujicich ¢tyf bodli — vyznam je tvofen v interakci, vyznam je interpretovan a
oznacovan pro sebe, aktéfi jednaji na zakladé vyznamu, a kolektivni jednani je integraci individualniho
jednani (Blumer 1986: 81-83).
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Havlik, vstupovani na ptechod pro chodce na cervenou je nezdkonné, nicméné po-
ruSeni této normy se ucastni kazdy den mnoho lidi, a spolec¢nosti to byva relativné

akceptovatelné, oproti jinym poruSenim norem (Havlik 2005: 103).

Pravé vykladem deviace svoji optikou si teorie nalepkovani ziskala velkou
popularitu. Howard Becker hned na za¢atku své knihy popisuje, Ze na deviaci lze
nahliZet tfemi zpisoby. Prvni zplsob, ktery charakterizuje deviaci, je definice
podle statistiky. Zde se deviantnim stava vse, co se jakkoliv lisi od daného statis-
tického priméru. Becker tuto definici popisuje pomoci ptikladu tykajiciho se ze-
medelstvi, kde je jasné dand primérna vyska stonku kukufice, tedy kterykoliv
krats$i ¢i vétsi je deviantni. Zaroven uvadi, Ze je-li ve spole¢nosti vétSina lidi tma-
vovlasé a piSici pravou rukou, jsou lidé pisici levou rukou ¢i lidé s jinou barvou
vlast také deviantnimi (Becker 1963: 2). Na deviantni chovani pak 1ze jesté nahli-
zet optikou patologie, respektive Ze deviace je projevem ¢i vysledkem néjaké ne-
moci ¢lovéka, oznaceného za devianta. Vyznamnym je tieti zplisob vnimani devi-
ace, kdy nam Becker v ramci své teorie ndlepkovani tika, ze deviaci vytvaii spo-
le¢nost. Riizné socialni skupiny vytvareji pravidla, kterd se pokouseji vynutit. Out-
siderem se pak Clovek stava presné v okamziku, kdy je pravidlo vynuceno, a on jej
néjakym zplisobem porusi. Outsidera poté spolecnost vnima jako nékoho, komu
neni mozno vérit, ze je schopen Zit ve spole¢nosti danych pravidel a zakont. Vy-
vstava vsak otazka, co kdyZ ma onalepkovany ¢lov€k odlisny pohled na véc? Co
kdyz outsider neakceptuje pravidla ani nepovazuje ty, co je zavedli, za kompe-
tentni ¢i legitimni? V tu chvili se pro dan¢ho ¢lovéka mohou outsidery stat prave

jeho soudci (Becker 1963: 1-2).

Je proto dllezité zkoumat interakci mezi jedinci, zejména mezi témi, ktefi
vytvari tyto normy a narusitele hodnoti, a mezi t€émi, co jsou oznacovani za naru-
Sitele/outsidery spoleenskych norem. S touto interakci souvisi i aplikace sankci
za poruseni téchto norem (Grattet 2011: 187). Becker zaroven upozoriiuje, Ze ne-
muzeme védeét, zda néjaky akt bude oznacen za deviantni chovani, dokud na n¢j
nezareaguji ostatni. Deviace tedy neni z&dnym chovanim, které samo o sobé n€kde
diime, ale jedna se o oznaceni, které vznika z interakce mezi pachatelem a témi,
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ktefi na akt odpovi svoji oznacujici reakci. Nejedna se tedy o néjaky soubor cha-

rakteristickych rysu skupin ¢i jednotlivcll (Becker 1963: 14).

Becker se déle zajima o to, kym jsou socidlni normy vytvafeny. Byvaji to
totiz mnohdy specifické socialni skupiny, které socidlni normy zavadéji a jejich
plnéni vyzaduji. Autor vysvétluje, Ze moderni spolecnosti nejsou jednoduchymi
organizacemi, kde ne kazdy musi souhlasit se vSemi pravidly nebo jejich aplikaci.
Napfi¢ socidlnimi tfidami, etnickymi skupinami ¢i kulturnimi skupinami jsou
ruzné diference v platnych socidlnich normach, které nemusi byt sdileny vSemi
jedinci napii¢ t&émito skupinami’? (Becker 1963: 15). Mimo jiné, socialni normy ¢&i
pravidla mohou pochopitelné byt 1 formalné zaznamenané v zakonech, coZ zna-
mena, Ze pii vynuceni mize byt pouzita naptiklad policejni sila (Becker 1963: 2).
Ovsem kromé otazky, kdo pravidla zavadi a na koho jsou mifena, se Becker zamé-
fuje jesté na jednu otazku — kdo miize ostatni donutit k akceptovani svych pravidel?
Timto se dostdvame do politickych a ekonomickych procest, které pravidla vytva-
teji a vynucuji (Becker 1963: 17). Radomir Havlik na toto navazuje, kdyz popisuje,
Ze prave tato pravidla, podle nichZ jsou deviace ve spole¢nosti definovany, a zéaro-
ven i podminky ¢i zpisoby jejich aplikace, jsou zavedeny ,,mocnymi‘‘3. Proto se
muze napiiklad stat, Ze jeden a ten samy ptecin u dvou déti, jednoho chudého a
druhého bohatého, bude jednou shledan za trestuhodny €in, a jednou za obyc¢ejnou

klukovinu (Havlik 2005: 107).

Teorie ndm pak umoziuje mimo jiné jesté délit deviaci na primarni a sekun-

darni, diky pfispéni Ameri¢ana Edwina M. Lemerta. Ten primérni deviaci chape

12 Becker zde uvadi jako priklad situaci, kdy naptiklad prohiesek ve viie jedince s ortodoxnim
zidovskym vyznanim bude v rdmci jeho socialni skupiny oznaceno za tézkou deviaci, kdezto kiestan ne-

bude timto aktem viibec zainteresovan (Becker 1963: 16).

13 Mocnymi autor oznacuje napiiklad bohaté, starsi, muZe, etnickou vétSinu apod. (Havlik 2005:
107). Koresponduje to tak naptiklad s riznorodosti vnimani ,,mocnych® ¢i respektovanych skupin napfi¢

kulturami.
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poruseni socialni normy na zéklad¢ ptivodniho podnétu. Z divodu situa¢nich, so-
cialnich, fyziologickych ¢i psychologickych faktoru je zapti¢inéno néjaké odlisné
chovani. Hned za timto prvotnim prohteskem nasleduje oznaceni deviantni, a ¢lo-
vek je onalepkovan jako deviant. Je pak otazkou, zda doty¢ny tuto nové ptitknutou
roli pfijme. Cely proces se vSak komplikuje ve chvili, kdy definujeme sekundéarni
deviaci. Tu charakterizujeme jako reakci daného onalepkovaného jedince na cho-
vani okoli. V pfipad¢, Ze se viici nému okoli zacne vzhledem k jeho nové nalepce
chovat nepfatelsky, miize tento clove€k svoji nalepku piijmout za vlastni, za¢ne na
ni pod tlakem reagovat a Casem se podle ni nauci i chovat (Thorsell, Klemke 1972:
393-395). Dostavame se tak do problematického bodu, kdy jedinec pod timto tla-
kem miiZe rekonstruovat své vlastni ja'4, coz povede k trvalé stereotypizaci a k tr-
valé akceptaci deviantni role (Sociologyindex.com 2019a). Instituce ¢i organizace,
které jsou konstruovany jako prostiedi, které maji vést k napravé téchto jedincii
(naptiklad vézeni, vychovné tstavy ¢i 1écebny), mohou pak paradoxné takového
¢lovéka neptimo jesté vice utvrzovat v jeho rekonstruovani vlastniho ja za nove,
deviantni ja. Utvrzujicim faktorem v této rekonstrukci osobnosti pak byvaji navic
jesté média, pro ktera byva néalepka naptiklad jako extrémista ¢i radikal senzacech-
tivou a Sokujici zpravou (Franzese 2009: 71-73; srovnej s Urban, Prosek 2008:

161-162).

Becker se dale zamysli nad tim, Ze je zajimavé, Ze se mnohé védecké vy-
zkumy a diskuze ohledn¢ deviace zabyvaji spise témi, kdo pravidla porusuji, nez
témi, kdo je tvofi a vymahaji. Outsidery oznacuje pouze za konsekvenci celého
procesu interakci, jde tedy o to rozsifrovat z4jmy téch, co pravidla vytvofili, a ticel

samotnych pravidel, protoze tato pravidla se nevytvofila sama ani automaticky

14 Zajimavou kritickou reflexi k tomuto bodu p¥inasi prace Paula J. Hirschfielda, ktery na zakladé
nékolika rozhovort s mladistvymi, ktefi méli zkusenosti s riznymi druhy kriminality a také policejnimi
represemi, nepotvrzuje rekonstrukcei vlastniho ja jako samoziejmost. Podle analyzovanych dat jeho rozho-
vort k rekonstrukci vlastniho ja sice dojit muze, ale nektefi jedinci maji vlastni zptisob odosobnéni vlast-
niho chovani a jednani, Ze nasledny trest ¢i nalepku interpretuji jako neopravnénou, respektive irelevantni
vici vlastni osobé (Hirschfield 2008: 590-591).
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(Becker 1963: 162-163). Becker tak ptichazi s oznacenim mordlnich podnikatelii
(v origindle moral entrepreneurs). Témi jsou ti, co pravidla vytvati (rule creators)
a ti, co pravidla vymahaji (rule enforcers) (Becker 1963: 147, srovnej s Sociolo-
gyindex.com 2019b). Co se tyc€e téch, co pravidla vytvareji, Becker povazuje za
takovy prototyp takové skupiny reformniho k¥izaka®®. Toho soucasna pravidla ¢i
nastaveni norem neuspokojuje, jelikoZ vnima ve spolecnosti jakési zlo a citi jako
svoji povinnost tuto jakousi hrozbu napravit. Nicmén¢ zde nejde jen o dany zajem
takoveého moralniho podnikatele o to, aby ostatni lidé zacali délat to, co on poza-
duje, ale jde 1 o to, Ze moralni podnikatel vylozené véii v to, ze pokud ostatni lidé
uposlechnou tato pravidla a budou délat, co maji, bude to dobré celkové pro né
vSechny. Kdyz pak nakonec takovy moralni podnikatel uspéje v prosazeni n¢ja-
kych pravidel, stane se podle Beckera profesionalnim objevitelem dalSich chyb a
nedokonalosti, které musi ve spolenosti napravit. Po tispéSném nastaveni pravidel
nastdva otazka, jak tato pravidla vymahat. Becker piSe, ze se mnohdy nastavuji
zcela nové vymahajici agentury ¢i Gtady, jindy jiz existujici agentury pfevezmou
administrativu nad nove vzniklymi pravidly. Ustanovenim téch, co pravidla vyma-
haji, Becker povaZzuje kiizackou vypravu za institucionalizovanou (Becker 1963:
153-157). Dostavame se k findlnimu vysledku kiizacké vypravy — policejni sila. U
pozice policisty Becker shledava za zajimavé, Ze policistu nezajima obsah pravidel,
ktera vymaha. KdyZ se pravidla zméni, bez jakychkoliv osobnich pohnutek zacne
automaticky vymahat nové normy, respektive mize zacit trestat chovani, které
pred zménou pravidel mohlo byt zcela legitimni. Vymahatel pravidel je totiz
v prvni fadé zainteresovan v tom, ze existence pravidel mu zarucuje praci, ktera
spoc¢iva v jejich vymahani. Dokud mu urcitd pravidla ospravedliiuji jeho zptisob

zivota, lze identifikovat dva vyznamné zajmy, které vymahatele pravidel motivuji

15 Pfirovnani ke kiizakim Becker vysvétluje tim, Ze dany moralni podnikatel, jeZ vytvafi pravidla,
obdobné jako kiizak plné veéii ve svou misi, a vnima ji jako svatou. Jako prakticky piiklad uvadi prohibici,

jez predstavovala touhu clovéka po plném moralnim zdkazu gamblerstvi, nefesti apod. (Becker 1963: 148).
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v jeho vynucujici aktivité. Je tomu jednak néjaké ospravedInéni existence jeho po-
staveni, a jednak zisk respektu ze strany téch, s kterymi se musi vyporadat (Becker

1963: 156).

Pti ospravedlnovani své existence a svého postaveni se vymahatelé pravidel
potykaji s uréitymi problémy. Za prvé musi demonstrovat ostatnim, Ze problém,
ktery je feSen pomoci novych pravidel, skutecné existuje, a je realny, a za druhé
ze jeho pokusy ve vymahani téchto pravidel jsou efektivni a icelné. Becker pak
identifikuje dvé tvrzeni, mezi kterymi v&né vymahatelé pravidelné osciluji, pii
zadostech a hledani financ¢nich fondl — Ze diky jejich aktivitam a Gsili se feSeny
problém blizi k uspéSnému vyteSeni, anebo Ze problém je daleko komplikované;jsi
a horsi, nez kdy ptedtim, a vyzaduje zvySenou podporu pro to, aby byl drzen pod

kontrolou (Becker 1963: 157).

A praveé ondlepkovani jedince byva prosttedkem, kterym si vymahatelé pra-
videl legitimizuji svoji pozici. Pod tlakem toho, zdali je jejich prace vykondvana
kompetentné, zdali ji 1ze ospravedlInit, vymahaji pravidla a oznacuji jedince ¢i sku-
piny za outsidery. Nélepka se tak mtze stat pouhym prostfedkem toho, jak proka-

zat néjakou svoji aktivitu.

Mame-li tedy pomoci ptedchozi teorie ideologie pro ucel prace nadefino-
vany represivni aparaty a jejich tlohu obrany stitem platné ideologie v podobé
liberalni demokracie, teorie nalepkovani ndm umoziiuje nejen analyzu mozného
prostiedku téchto statnich aparatii, jak bojovat proti extremismu, ale zaroven ndm
poskytuje jakési psychologické informace o tom, Ze vymahatelé prav (rule enfor-
cers), respektive represivni statni aparaty jazykem Louise Althuserra, skrze svoji
aktivitu projevuji dva vyznamné zajmy, které je nuti pokracovat ve svych dalSich
vynucovacich aktivitach. Jak jiz bylo feceno, témito z4jmy jsou zisk respektu pied
témi, vici kterym svoji vynucovaci aktivitu vykonavaji, a ospravedlnéni své exis-
tence jako nékoho, kdo vynucuje zdkony. Zdali kromé uziti nalepky jako svého
prostiedku v boji proti extremismu vyuzivaji Ceské represivni statni aparaty i

prvky ospravedInéni svych aktivit ¢i existence, nebo zdali budou analyzovana data
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obsahovat pasaze korespondujici s Beckerovym popisem motivacnich zajmi vy-

mahatelli pravidel, se pokusim analyzovat v druhé casti prace.
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3 PRAVNI ASPEKTY EXTREMISMU V CESKE REPUBLICE

Ucelem této kapitoly je piedstavit pravni aspekty vnimani extremismu
v Ceské republice. Pro pozdé&jsi analyzovani postupu statnich aparatt Ceské re-
publiky v potirdni extremismu na nasem uzemi povazuji za dilezité predstavit, ja-
kym zptsobem jsou u nas nastaveny pravni piedpoklady, ¢i pravni ,,pfedporozu-
meéni®, v identifikaci toho, co je extrémni. V prvni ¢asti kapitoly bude pfedstavena
problematika sou¢asné¢ho tstavniho pojeti extremismu u nas. V druhé ¢asti kapi-
toly predstavim ty statni aparaty, které se zamétuji na boj proti extremismu a
v Ceské republice predstavuji, pojetim Althusserovy teorie, represivni statni apa-
raty. Pravé pomoci piedstaveni téchto jednotlivych represivnich statnich aparati
se blize dostaneme k celkovému souéasnému vnimani extremismu v Ceské repub-

lice, coZ bude vysvétleno v nésledujicich fadcich.

3.1 Ceské pravo a extremismus

Termin extremismus je pfesné tim slovem, jeZ je hojné uzivano, ackoliv
jeho vyznam byva Casto chipan rliznym zpisobem, nehled€ na jeho Casté zame-
fovani se slovem radikalni®®. PfipoSteme-li etné vyuziti terminu i v masmédiich
¢11 v obecné novinaiské praxi, je pak za extremistu oznaCovan i pouli¢ni vytrznik,
jelikoz se tim spolehlive ptitahuje divackd pozornost. Celkové extremismus pred-

stavuje stfechovy pojem, ktery zahrnuje vSechny ideologie, které vystupuji proti

Swree Mt

16 | Extrém* je slovo ptivodem z latiny, jehoZ vyznam je ,nejvzdalen&jsi“ &i ,,nejkrajngjsi. V po-
litické teorii chapano tedy jako aktivita nebo ideologie, jez je nejvice vzdalend politickému stfedu, nicméné
obvykleji je vSak termin chépan jako ideologie ¢i aktivita, kterd sméfuje proti stavajicimu politickému sys-
tému, a klade si za cil jej zlikvidovat a nasledné nahradit svoji vlastni alternativou. Oproti tomu ,,radi-
kalni“ je slovo, jehoz latinsky ptivod od slova ,radix“ oznacuje ,,kofen*. Oznacujeme jim takové jednani,
které ,,jde ke kofenu®, respektive se mize snazit o reformu apod. (Charvat 2007: 9-10, srovnej s Backes
2007: 242-244).

17



stavajicimu rezimu bez ohledu na to, z kterych pozic rezim kritizuji (Charvat 2007:

10-11).

Problém s vymezenim extremismu z ¢eského pravniho hlediska tkvi v tom,
7e pojem neni nikde v zakonnych normach pravniho fadu Ceské republiky zakot-
ven. Jak uvadi Miroslav Mare§, pojem extremismus je v Ceské republice zejména
pojmem Ufednim. Znamena to, Ze neni uzivany ani v trestnim zadkonég ani v trest-
nim tadu (Mares 2006: 4). Jak tedy lze stavét statni aparaty pro boj proti extre-
mismu, nemame-li jeho pfesnou pravné ukotvenou definici? Petr Cerny, ve své
publikaci ,,Pravni ochrana pred extremismem*, zdiraziuje, Ze je proto nutn¢ in-
terpretovat nasledujici ustanoveni Ustavy a Listiny zdkladnich prav a svobod
(Cerny 2008: 21). Podivame-li se nejdiive na ustanoveni zakotvena v Ustavé, tak
je to jednak &lanek 1. odst. 1, ktery normuje Ceskou republiku jako demokraticky
pravni stat, jenz je zaloZeny na ucté k praviim a svobodam ¢lovéka a obCana. Déle
zmifiuje paty ¢lanek Ustavy, kterym je ustavena moznost volné soutdZe politickych
stran, a to jen v ptipad¢, ze respektuji zdkladni demokratické principy a odmitaji
nasili jako prostfedek k prosazeni svych zajmu. V rdmci ¢lanku 9 jsou vyuZity odst.
2 a 3, piicemzZ se jedna o tzv. klauzuli vé€nosti, ktera ndm urcuje, Ze zména pod-
statnych nalezitosti demokratického statu je neptipustnd, a dale je stanoveno, ze
vykladem pravnich norem nelze odstranit nebo ohrozit zdklady demokratického
statu. Listina zékladnich prav a svobod pak obsahuje néasledujici ustanoventi, ktera
Petr Cerny povazuje v ramci interpretaci za podstatné. Clanek druhy, ktery obsa-
huje ndboZenskou 1 ideologickou neutralitu statu a jeho zaloZeni na demokratic-
kych hodnotéach. Pak ¢lanek tieti, jez obsahuje zdkaz diskriminace, ktery je smeé-
fovan nejen proti diskriminaci ze strany organil vefejné moci, ale je jim zaroven
uloZena povinnost statu aktivné vystupovat proti diskriminaci jednotlivych osob ¢i
jejich skupin. Dale jsou zminény ¢lanky 17 odst. 4, ¢lanek 19 odst. 2, ¢lanek 20
odst. 3, jimiZ jsou upravovany moznost omezeni svobody projevu, shromazd’ovani
a sdruzovani, vefejnou bezpecnost, ochranu vetejn¢ho pofadku nebo ochranu prav
a svobod druhych. Poslednim zminénym ustanovenim je ¢lanek 23, ktery upravuje

pravo obcanti na odpor proti tomu, kdo by odstrafioval demokraticky fad lidskych
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prav a zakladnich svobod. V souvislosti s tim Petr Cerny zmifiuje koncept ,,branici

«l7

se demokracie*“*’, v nékteré literatuie popisovany rovnéz jako militantni demokra-

cie!® (Cerny 2008: 17, 20-21, srovnej s Loewenstein 1937: 417-418).

JiZ zminovany Miroslav Mare§ ve svém clanku ,,Znalci na extremismus:
socialni vedy ve sluzbach vnitrni bezpecnosti?* popisuje, Zze v poloving 90. let do-
$lo v Ceské republice k prvni vyrazné politické diskuzi o extremismu. Existence
jednotlivel 1 uskupeni, ktefi se z politicko-ideovych ditvodi postavili proti no-
vému demokratickému reZimu a jim chranénym hodnotam, byla po roce 1989 pro
justicni a bezpecnostni organy statu vyzvou. Pravé tehdy byl zvolen koncept ex-
tremismu, respektive model, jez m¢l napomoci potirani extremistickych jevil. Na-
vzdory tomu zde stale vyvstaval problém s neurcitosti toho, co pfesné ,,extremis-
tické® je, co jim lze oznacit atd. Mare$ ve svém textu identifikuje dva podnéty,
které ptivodily zdjem bezpe€nostnich sloZek o spolupraci se socialnimi védci v ob-
lasti extremismu, pro leps$i orientaci v problematice. Jednalo se jednak o potiebu
resit trestnou ¢innost a jiné delikty souvisejici s extremismem v situacich, kdy bez-
pecnostni a justi¢ni sloZky nemély o nékterych fenoménech dostatek znalosti, a
jednak to byla i potteba objasnit mozné pojeti extremismu a dopomoci identifiko-
vat uskupeni, kterd lze v ¢eském prostiedi pod tento pojem podradit (Mares§ 2015:

73-74).

17 Jedna se o koncept, jez se prosadil v mnoha evropskych zemich, véetné Ceské republiky, po
druhé svétové valce. Pomoci tohoto konceptu se pfipousti néktera podstatna omezeni urcitych prav, a to za
cenu ochrany demokratického ziizeni (Cerny 2005: 12). Demokraticky stat tak musi zabranit tomu, aby
extrémnim vyuZitim prav a svobod, statnim pfevratem nebo revolué¢nim jednanim, bylo odstranéno zfizeni,
na kterém tento demokraticky stat spo¢iva. Pravé z téchto diivodi je tfeba se zieknout hodnotové neutrality

demokracie ve prospéch zakotveni a ochrany uréité hodnotové orientace (Cerny 2008: 17).

18 Pro uvedeni opa¢ného teoretického proudu zminim praci Christiana Davenporta, ktery naopak
predpoklada snizovani nutnosti statu vyuzivat represivnich aktl na svych obcanech, a to zejména z diivodu
lobbystickych aktivit a podplrné ¢innosti riznych sociopolitickych opatfeni ze strany statu (Davenport
2007: 490).
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Vzhledem k nepfesnosti ve vymezeni terminu ,,extremismus® v ¢eském
pravnickém prostiedi (i pii soucinnosti pravnich znalcti se socialnimi védci'®) tak
nastava situace, kdy ty statni aparaty, které jsou urCeny pro boj s extremismem,
pracuji s vlastnimi pracovnimi definicemi. Nasledujici podkapitola se bude véno-
vat Ministerstvu vnitra Ceské republiky, Policii Ceské republiky a Bezpeénostni
informacni sluzbé, respektive jejich konkrétni roli v boji proti extremismu a také

v jejich vniméani a definici tohoto terminu.

3.2 Statni aparaty Ceské republiky pro boj proti extremismu

Nejvyssim ustiednim subjektem bezpecnostni spravy ve vécech stanoveni

a vyhodnocovani bezpecnostni politiky je u nds Vladda Ceské republiky. Ta zfizuje
staly pracovni orgdn Bezpecnostni radu statu, ktery kromé jiného mé na starost
LR b w . k dr . b W r . 'k 20 7 .
vnitini bezpecnost. Extremismus pak spadd mezi bezpe€nostni rizika*”, v rdmci
nichZ vlada vytvaii politické koncepce, strategie ¢i pravni normy (Vlada Ceské

republiky 2019).

Pro ucel préce ale pottebujeme vymezit specifictéjsSiho aktéra, jehoz posta-
veni je ustfednim ve vécech statni spravy pro vnitini véci, a tim je Ministerstvo

vnitra Ceské republiky, jehoZ nejvyznamnéjsi ptisobnosti pro ucel této prace je

19 Nejistota piesného vymezeni extremismu se oviem zdaleka netyka jen pravniho prostiedi.
Kromé oficialnich piiruéek vydanych pro Policii CR od Miroslava Marese s ndzvem ,,Symboly pouzivané
extremisty na tizemi CR v soucasnosti*, vydané v roce 2006, jsou vydavany i podpirné piirucky pro peda-
gogy, napiiklad od Davida Lebedy kniha ,,Uvod do problematiky extremismu* z roku 2013, nebo ptirucky
uréené pro armadu, respektive pro velitele jednotek, naptiklad ,,Extremismus jako bezpecnostni hrozba®,

vydané Ministerstvem vnitra v roce 2011, jejimiZ autory jsou opét Miroslav Mares a také Ivo Svoboda.

20 Prave bezpecnostni rizika, zejména na domdci scéné, jsou ¢asto v literatufe zminéna pii hodno-
ceni uzivani represivnich sil ze strany statu. Naptiklad Christian Davenport ve své praci srovnava uziti
represivnich sil ze strany demokratickych i nedemokratickych rezimi z hlediska vlastni schopnosti branit
se multidimenzionalnim hrozbam uvnitf statu, pficemz demokratické staty shledava za méné senzitivni pii

obrané proti vnitfnim problémtm (Davenport 1995: 709).
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sprava vetejného poradku, vnitiniho potadku a bezpecnosti ve vymezeném roz-
sahu (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019a). Samotné ministerstvo na svych
oficialnich internetovych strankach avizuje, Ze jednou z bezpec€nostnich politik,
kterou aktivné fesi, je extremismus. Ministerstvo sice termin extremismus piimo
pouziva, ale uvadi, ze pojem je velmi nejednoznacny, a Ze se k nému zaroven poji
mnoho definic. Opét je zde zminén fakt, Ze v pravu tento pojem neni nijak defino-
vany. Uvadi proto pro svoji koncepcni ¢innost pracovni definici, kterd pojmem
extremismus oznacuje vyhranéné ideologické postoje, které vybocuji z Gistavnich,
zakonnych norem. Tyto postoje se vyznacuji prvky netolerance a itoc¢i proti za-
kladnim demokratickym tstavnim principiim, jak jsou definovany v ¢eském us-
tavnim pofadku?!. Extremistické postoje ministerstvo vnima jako .,... postoje,
které jsou zpiisobilé prejit v aktivity, které primo nebo v dlouhodobém diisledku
plisobi destruktivné na stavajici demokraticky politicko-ekonomicky systém, re-
spektive se snazi o nahradu demokratického systéemu systemem nedemokratickym,
at’ uz totalitnim, autoritarskym reZimem, diktaturou ¢i anarchii. Ministerstvo zde
dale popisuje extremismus skrze jeho uZivané instrumenty, jako je historicky revi-
zionismus, socidlni demagogie, aktivismus, podpora verbadlniho az fyzického nasili
Viici oponentum a viici predem definovanym socialnim skupinam ¢i konspirativni
teorie* (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019b). Dale ministerstvo s odkazem
na politologickou literaturu rozliSuje extremismus na levicovy, pravicovy, nabo-
zensky, ekologicky ¢i narodnostni, pticemz ov§em zdlraziiuje, Ze vyklad se zame-

fuje predevsim na pravicové extremisty, ktefi jsou inspirovani naciondlni, rasovou

2L Témito principy jsou Ucta k praviim a svoboddm ¢lovéka a obgana, svrchovany jednotny a de-
mokraticky pravni stat, nezménitelnost podstatnych nalezitosti demokratického pravniho statu, svrchova-
nost lidu, volna soutéz politickych stran respektujicich zadkladni demokratické principy a odmitajici nasili
jako prostfedek k prosazovani svych zajmi, ochrana mensin pfi rozhodovani vétSiny, svoboda a rovnost
lidi v dtstojnosti a pravech, nezadatelnost, nezcizitelnost, nepromicitelnost a nezrusitelnost zakladnich prav
a svobod bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a nabozenstvi, politického nebo jiného smysleni,
narodniho a socialni piivodu, pfislusnosti k narodnosti nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiné¢ho

postaveni (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019b).
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¢i etnickou za§ti a sympatizuji s historickym fasismem ¢i nacismem, a dale se za-
meéiuje na levicové extremisty, ktefi jsou motivovani socialni €i tfidni, anti-kulturni
zaSti a sympatizuji s historickym komunismem nebo anarchismem (Ministerstvo
vnitra Ceské republiky 2019b). Pro jesté konkrétngjsi vykresleni toho, jak vnima
Ministerstvo vnitra Ceské republiky extremismus a jeho vliv na vnitini bezpeénost,
zminim ministerstvem uvedenych deset diivodil, pro¢ ministerstvo bojuje proti ex-
tremistim, a které deklaruji na svych strankach. Prvnim diivodem je, Ze extremisté
oslabuji demokracii a mohou ji zni€it. V tomto bodé se ministerstvo dovolava na
historické zkusenosti a opét je zde zminén koncept branici se demokracie, pficemz
s odvolanim na koncept je zde pfipuSténa moznost omezeni ur¢itych zakladnich
prav za cenu ochrany demokracie. Druhy diivod boje proti extremismu je, Ze ex-
tremisté nerespektuji koncept zdkladnich lidskych prav, pficemz specifické pro-
jevy se odrazi od charakteru extremismu, tedy zdali se jedna o pravicovy, levicovy
¢inabozensky. Tretim diivodem je, Ze v ptipad¢ ziskani moci extremisté rozpoutaji
teror. Ministerstvo popisuje nasili jako jeden ze zékladnich znakt €innosti extre-
mistickych skupin, opét s odvolanim na historické zkuSenosti. Ctvrty diivod se
tyka naruSovani vetejného potadku, pficemz dochazi k rozdmychavani napéti ve
spole€nosti, coz by mohlo ptertst do vysoce nebezpecnych stadii. Paty ditvod ne-
plati pro vSechny druhy extremismu, coz ministerstvo zdlraziuje jesté pred jeho
bliz§im popisem, a tyka se toho, Ze extremisté stoji za nasilnymi ¢iny z nendvisti,
véetnd vrazd. Sestym diivodem ministerstvo popisuje cilené §ifeni strachu mezi
skupinami lidi, ktefi do extremistickych ideologii nezapadaji. Sedmy diivod avi-
zuje, Ze extremismus urazi obéti totalitnich rezimi a obéti extremistické trestné
¢innosti. V rdmci osmého diivodu ministerstvo popisuje vyuZziti populistickych a
propagandistickych praktik pti vyjadfovani zakladnich postoji extremisti a jejich
ideologickych vychodisek. V devatém divodu je zminéno, ze zvladani extremis-
tickych akei je ndkladné, a Ze vynaloZené prostfedky by bylo mozné pouZit na de-
mokratické a skute¢né feSeni problémd, které extremisté zneuzivaji ve své propa-
gandé€. Poslednim diivodem deklarovanym ministerstvem je ten, Ze kazi renomé

Ceské republiky v zahrani¢i (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019d).
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Dalsim sledovanym aktérem pro tcel této prace, nebo optikou teorie ideo-
logie, represivnim statnim aparatem, je Policie Ceské republiky, jejiz postaveni je
upravovano zakonem &. 273/2008 Sb. (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019f).
Zcela identicky jako na strankdch Ministerstva vnitra je hned v Givodu oficialnich
stranek policie.cz v zalozce ,,Extremismus® uvedeno, Ze pojem jako takovy je
velmi nejednoznacény, a Ze se k nému poji cela fada definic. Nasleduje informace
o tom, jakou pracovni definici vyuziva ministerstvo, véetné vyctu chranénych prin-
cipl 1 informaci o tom, v co jsou extremisticke postoje zptsobil€ ptejit (Policie.cz

2019).

Podivame-li se bliZze na identifikaci bezpe¢nostnich hrozeb a na to, jak je
policie charakterizuje, Ize o extremismu pohledem policie zjistit bliz§i informace
jen vyuzitim odkazu na jejich strankédch na stranky ministerstva vnitra. Extremis-
mus je fazen mezi takové bezpeénostni hrozby pro Ceskou republiku, jako je tero-
rismus, organizovany zlo¢in, kybernetické hrozby, bezpe¢nost civilniho letectvi a
korupce. Samotny pojem pak oznacuji jako bezprostiedni a kazdodenni bezpec-
nostni hrozbu, zejména pak radikalizaci, profesionalizaci a internacionalitu extre-
mistl. Stranky dale uvadi, Ze celime vysoce organizované a efektivni trestné ¢in-
nosti, ktera pfesahuje nejen hranice regioni, ale hranice republiky??. Z t&chto dd-
vodi, a z divodu nasili a strachu, ktery extremisté §ifi, je boj proti extremismu
bezpeénostni prioritou zavedenou samotnym Ministerstvem vnitra Ceské repub-
liky (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019a). Dovolim si zde pfipomenout
Beckerovu zminku o v&¢né nutnosti vymahatell prav zdiivodnovat svoji aktivitu i
celkovou existenci (Becker 1963: 156-157), jelikoz mnoha z téchto i z oficidlnich
konstatovani Policie Ceské republiky inklinuje svym charakterem k ospravedliio-
vani ¢i zdlivodilovani své pozice ochrance bezpecnostnich podminek uvniti hranic

statu. Zaroven muze byt piekvapivé, jak struéné informace poskytuji policisté na

22 7de neni uplné zcela jisté, zdali nepsané ,,my* je mysleno ,,my vSichni obyvatelé“ nebo ,,my

policisté, ochranci prav* atd.
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svych oficidlnich strdnkdch ohledné extremismu, nebot’ jiné zalozky odkazuji na

stranky ministerstva vnitra.

Je zajimavé, Ze kromé& zakladniho déleni extremismu na levicovy, pravi-
covy a nabozensky (coz byla v ptipadé stranek policie.cz informace odkazujici na
oficidlni zdroj, tedy strdnky ministerstva vnitra), je vSude dale operovano jen s ex-
tremismem pravicovym., respektive jsou popisovany jeho profilace, aktivity 1
snahy o sebeprezentaci jako subjektu, ktery se snazi feSit problematiku socialné
vylougenych lokalit (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019a). Vice informaci
ani ministerstvo vnitra, ani policie na svych strankach neposkytuji. Vystupnimi
informacemi o jejich ¢innosti jsou tzv. vyrocni zpravy, které¢ budou predméctem

analyzy v dalsich kapitolach této prace.

Poslednim analyzovanym aktérem pro ucel tématu této prace je Bezpec-
nostni informaéni sluzba Ceské republiky. Jedna se o statni zpravodajskou instituci
piisobici na nasem tizemi a ¥izenou a kontrolovanou vladou Ceské republiky. Sluz-
bou zjist€né informace jsou piedavany prezidentovi republiky, pfedsedovi vlady a
jednotlivym ministrim a statnim a policejnim organtim (Ministerstvo vnitra Ceské
republiky 2019e). Pomoci samotnych oficidlnich stranek vSak neni pfili§ jednodu-
ché zjistit optiku nahlizeni Bezpecnostni informacni sluzby na extremismus jako
takovy. Stranky deklaruji jen to, Ze se sluzby zabyvaji ziskavanim, shromazd’ova-
nim a vyhodnocovanim informaci ohledné hrozby terorismu, aktivit ohrozujicich
bezpecnost nebo vyznamné ekonomické z4jmy naseho statu, ¢innosti cizich zpra-
vodajskych sluzeb na nasem tzemi, zamérii nebo ¢ind mificich proti demokratic-

kym zaklad@im, svrchovanosti a izemni celistvosti Ceské republiky, aktivit orga-

nizovaného zlo¢inu & ¢innosti ohrozujicich utajované informace?. Jedina kon-

v

wPoslani, zasady a krédo®. Zde se mizeme dozvédét, ze dojde-li k situaci, kdy musi informaéni sluzba
narusit lidska prava a svobody, je tak ¢inéno podle zdkonem danych pravidel. Dale je podstatna informace,

ze informacni sluzba neoplyva tzv. represivni pravomoci, tedy nemtize zadrzet, zatykat ani vyslychat. Na
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krétni zminka ohledné extremismu je v zélozce ,,Co miizete udélat, kde je extre-
mismus popsan jako ,,tradicni*“ hrozba, kterou zname z minulosti, a je s ni spojena
radikalizace (Bezpe€nostni informaéni sluzba 2019a). Tuto zmifiovanou tradi¢ni
hrozbu pak informacni sluzby vice popisuji ve svych vyrocnich zpravach, kde tzv.
tradi¢ni extremismus je vniman jako skupiny ¢i osoby, které zastavaji a prosazuji
klasické totalitni ideologie, které jsou neslucitelné s demokratickym pravnim fa-
dem (Bezpecnostni informacni sluzba 2017: 9). Tyto vyroc¢ni zpravy budou rovnéz

pfedmétem analyzy v dalSich kapitolach této prace.

rozdil od policie, ktera zasahuje bezprostiedné po spachani trestného ¢inu, tkolem Bezpecnostni informacni
sluzby je predchazet hrozbam a nebezpeci vcas eliminovat. Zaroven se v textu sluzba obraci na Ctenate
s informaci, ze je vdé¢na kazdému, kdo ji z vefejnosti pii ochrané bezpecnosti zemé, jeji demokracie a

svobody pomaha (Bezpecnostni informacéni sluzba 2019b).
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4 METODOLOGIE PRACE

V ramci tématu této prace budou analyzovany oficialni dokumenty vydané
Ministerstvem vnitra Ceské republiky, Bezpe¢nostni informaéni sluzbou a Policii
Ceské republiky. Jedna se zejména o vyroéni zpravy, jejichZ cilem je piedstavit
situaci dané¢ho roku ve vybrané oblasti ¢i problematice. V této kapitole se pokusim
objasnit problémy, které v pribéhu analyzy dat nastaly, dale vysvétlim, pro¢ jsem
pro svoji analyzu vybral pravé tato data a nasledné blize popiSu charakter analy-
zovanych dat. Pro vlastni tc¢ely zkoumani dat jsem zvolil obsahovou analyzu, a to
zejména vzhledem k jeji aplikovatelnosti na vybrané mnoZstvi a charakter analy-

zovanych dat (Dvotakova 2010: 95).

Co se tyce komplikaci a problémi, které nastaly v pribéhu zpracovavani a
analyzovani vybranych dokumenti, nejvyraznéjSim z problémi byly chybéjici in-
formace a dokumenty hodnotici udalosti a problematiku extremismu v letech 1993
az 1995. Navzdory tomu, Ze ambici této prace bylo sledovat boj proti extremismu
represivnich statnich aparat od pocatku naseho statu, vzhledem k datovym moz-
nostem jsem musel svoji analyzu zacit az od roku 1996, ktery je prvnim analyzo-
vanym rokem Bezpecnostni informacni sluzbou. Vzhledem k tomu, Ze pro charak-
ter prace je dilezité drzet se konkrétnich vystupnich informaci danych represivnich
slozek, nesnazil jsem se nahradit chybé&jici oficidlni zpravy alternativami popisu-
jici praci Bezpecnostni informacni sluzby ¢i policie a ministerstva béhem obdobi
1993 az 1995. Obdobn¢ je tomu 1 u chybé&jicich dokumentii pro rok 2018, jelikoz
kazdoro¢ni ptehled vyrocnich zprav vychéazi az v kvétnu ¢i prosinci nasledujiciho
roku, nebylo mozné se v dob¢ psani této prace k vyrocnim zpravam o roce 2018

124

jakkoliv dostat=*. U vyro¢nich zprav Bezpecnostni informacni sluzby jsou dokonce

roky 1996 a 1997, stejné jako roky 1998 a 1999, slouc¢eny do jedné zpravy, coz

24 Ag&koliv byla potencidlni moZnost vyuZit alespoti provizorné dat ze ¢tvrtletnich zprav minister-

vvvvvv

vodu zachovani analyzy stejné strukturovanych dokument, a tedy obecné celistvosti vystupnich informaci

jsem se rozhodl pro vynechani roku 2018 a jeho definitivniho nezahrnuti do analyzovanych let.
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castecné koresponduje s tim, Ze ministerstvo vlastni dokumenty vydava az od roku
1997, nebot’ celkové v té dobé neexistovalo moc oficidlnich prostiedkd, jak s ex-
tremismem bojovat. Ohledné zdrojl byl problém i ukotveni analyzovanych dat §i-
r$imi akademickymi texty a diskuzemi. Teorie nalepkovani je z velké vétSiny ro-
zebirana predevSim pod sociologickymi texty, které teorii vyuzivaji v diskuzich
ohledné problematiky mladeze, drogové zavislosti a ghett ve Spojenych statech
americkych. Piimo politologické zaméteni na statni aparaty se mi v ramci této te-
orie nepodafilo najit. Hlavnimi teoretickymi pracemi pro teoretické zakotveni jsou
tedy primarni zdroje od Beckera a Althussera. Analytickou komplikaci pak byl od-
lisny format a struktura jednotlivych vyrocnich zprav. Nemam ted’ na mysli odlis-
nost struktury zprav od Bezpecnostni informacni sluzby, ktera je naprosto odlisna
od vyroc¢ni zprdvy od ministerstva, ale odliSnost struktury zprav v rdmci jednoho
aktéra. Ackoliv je pochopitelné, Ze je-1i Casovy ramec zkoumanych let od roku
1993 az do roku 2018, je nutné k praci ptistupovat s tim, zZe prob&hly znacné tech-
nologické zmény. Piesto odliSnost struktur nebyla vzdy disledkem raznych vy-
stupnich formati dokumentti (html, doc, pdf), ale také zménou nazvl kapitol, fa-
zenim kapitol, ¢islovanim souborti, ¢islovanim ¢1 necislovanim stranek apod. To
celkové komplikovalo plynulost analyzovani dat, jelikoz jsem se snazil vzdy ana-
lyzovat a porovnavat stejny obsah informaci dané zpravy s identickym charakte-
rem informaci v dalSich zpravach. Posledni komplikaci, kterou zde zminim, je fakt,
7e Policie CR nevydava vlastni vyroéni zpravy, které by zahrnovaly jen jejich ak-
tivitu v boji proti extremismu. Informace o aktivitach policejnich sloZek jsou za-
hrnuty ve vyro¢nich zpravach ministerstva vnitra, a jsou dilezitou soucasti vyhod-

noceni stavu bezpecnosti statu pro dany rok.

Analyzu vyrocnich zprav jednotlivych statnich aktért jsem si vybral hned
z n€kolika diivodi. Jednak se jedna o oficidlni dokumenty, které tito statni aktéti
vydévaji, coz znamenad, Ze vyroky v nich mtizeme oznacit za oficidlni a t€émito ak-
téry nevyvratitelné. Dale tyto zpravy umoziiuji ve svém periodickém charakteru
zachytit obsah pozadovanych informaci v ¢ase, vetné rozmezi sledovanych let

pro ucely této prace. Vyhodou téchto zprav je i jejich zaméteni. Nejedna se totiz
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jen o popis aktivit Bezpecnostni informac¢ni sluzby, ministerstva vnitra a policej-
nich slozek v boji proti extremismu, ale zadroven je obsahem 1 popis extremistické
scény pro dany rok. Pravé popis extremistické scény pro kazdy z rokl povazuji za
cennd data, nebot’ timto popisem lze analyzovat ptipadné postaveni dan¢ho repre-
sivniho statniho aktéra v konkrétnim boji proti konkrétnim aktérim v konkrétni

situaci.

Co se tyce toho, jak jsou vyro¢ni zpravy koncipovany, existuji mezi t¢émi od
Bezpecnostni informacni sluzby a témi od ministerstva vnitra rozdily. Bezpec-
nostni informacni sluzby ve svych vyro¢nich zpravach nezmiiiuji jen boj proti ex-
tremismu, ale jejich zpravy se zabyvaji celou Skalou aktivit, jako je terorismus,
sledovani cizich zpravodajskych sluzeb na nasem tzemi atd. Extremismem se
vzdy zabyva jedna konkrétni kapitola, kterd vzdy extremistickou scénu rozdéluje
na pravicovou a levicovou. Vyro¢ni zpravy ministerstva vnitra jsou vypracova-
vany Odborem bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra, a zabyvaji se specificky
pouze extremismem. Soucasti téchto vyro€nich zprav byvaji i koncepce pro boj
proti extremismu a vyhodnoceni koncepce, ale vzhledem k tomu, Ze se zabyvaji
zejména jinymi aktéry, neZ tato prace (naptiklad rliznymi ministerstvy, Skolstvim
apod.), nebyly pfedmétem vlastni analyzy této prace. Tyto zpravy, vydavané mi-
nisterstvem vnitra, obsahuji data ziskana policejnimi slozkami i statnim zastupi-
telstvim ¢i Bezpecnostni informacni sluzbou. Vzhledem k tomu, Ze zpravy Bez-
pecnostni informacni sluzby jsou predevsim popisného charakteru celkové extre-
mistické scény pro dany rok, nevyuzivam v kapitole analyzujici zpravy minister-

stva a policie stejna data, jen v ptipad€ porovnani urCitych odlisnosti.

Podivame-li se na celkové mnozstvi analyzovanych dat, u kazdého druht
zpravy se jednd o odlisné mnozstvi, jelikoz vyro¢ni zprava Bezpecnostni infor-
macni sluzby obsahuje pouze kapitolu o sledovaném extrémismu za dané obdobi,
kdezZto zpravy od ministerstva vnitra a policie jsou komplexnim dokumentem za-
chycujici extrémistické aktivity za cely rok. Celkové bylo tedy analyzovano pfi-
blizné 80 stran dat vydanych Bezpecnostni informacni sluzbou (dvacet dokument,
kapitoly o extrémismu obsahuji 4-5 stran textu), a kolem 1000 stran dat vydanych
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ministerstvem vnitra a policii Ceské republiky (dvacet tfi dokumenti, které se
komplexné zabyvaji extrémismem v Ceské republice pro dany rok, pfi¢emz doku-

menty jsou vydavany o 40-120 stranach, vzdy dle aktudlniho roku).

Nasledujici kapitoly jsou tedy analytické, v kazdé z nich se vénuji konkrét-
nimu aktérovi, pticemz Bezpecnostni informacni sluzba je samostatnou kapitolou,
ministerstvo vnitra a policie vzhledem k identickym dokumentiim, druhou analy-

tickou kapitolou.
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5 BEZPECNOSTNI INFORMACNI SLUZBA — SLEDOVANI A VY-
HODNOCOVANI EXTREMISMU OD ROKU 1996 AZ DO ROKU
2017

Tato kapitola je prvni analytickou kapitolou této prace. Jejim cilem je pied-
stavit ¢innost a vyhodnocovani extremismu optikou jednoho z represivnich stat-
nich aparatii Ceské republiky, Bezpe&nostni informaéni sluzby. Pro analyzovani
¢innosti tohoto statniho aparatu byly, jak jsem se jiz zminil v pfedchozi kapitole,
vyuzity oficidlni vyroc¢ni zpravy kazdoro¢né vydané a zvetejnované Bezpecnostni

informacni sluzbou.

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozi kapitole, navzdory ambicim této prace
sledovat ¢innost informacni sluzby od roku 1993, oficialni zpravy jsou timto stat-
nim aparatem vydavany az od roku 1996. Nasledujici podkapitoly se budou zaby-
vat jednotlivym sledovanym obdobim a tehdej$im ¢innostem statniho aparatu tak,

jak je popisuje v konkrétnich zpravach.

5.1 Sledované obdobi let 1996 az 2000

Ve vyro¢ni zpravé z roku 1998, ve které jsou zvetejnény informace o akti-
vitach Bezpecnostni informacni sluzby za roky 1996 a 1997, se v kapitole o zpra-
vodajské Cinnosti sluzby dozvime, Ze pro krajné¢ vyhrocené a pro demokraticky
systém neptatelské postoje, nazory a ideologie, které se objevuji v pozadi destruk-
tivnich aktivit, se vzil termin extremismus (Bezpec¢nostni informacni sluzba 1998:
6). Z charakteru této informace l1ze soudit, ze do t¢ doby nemély statni aparaty
zadnou ucelengjsi koncepci pro boj proti extremismu. Nasledné informacni sluzba
popisuje, ze ¢eskd extremistickd scéna prosla v téchto letech pomérné rychlym
rozvojem, a ze prodélala kvalitativni vyvoj. Ten ve zpraveé popisuji jako struktura-
lizaci a programovou profilaci i internacionalizaci. Zaroven sluzba detekuje zvy-

Sovani poctu ¢lenll 1 sympatizantl extremistickych skupin, intenzivnéjsi a méné
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skryvanéjsi Sifeni ideologii a propagandistickych materiala i vyssi radikalitu hla-
sanych myslenek. Zprava upozoriiuje i1 na situaci, kdy dochazi k vzajemné spolu-
praci extremistll s odliSnymi ideologickymi vychodisky, zejména v tématech oh-
ledné evropské integrace ¢&i vstupu Ceské republiky do NATO. Dale informaéni
sluzba popisuje, Ze aktivni skupiny v Ceské republice reprezentuji viechny vy-
znamn¢ extremistické ideologie, tedy jsou zde detekovany levicové extremistické
skupiny vychazejici z komunistické ideologie byvalého rezimu, dale anarchoauto-
nomni postoje vychazejici z klasickych anarchistil s tzv. autonomnim hnutim, na-
cionalistické a panslavistické postoje, neonacistické skupiny i faSizujici skupiny
(Bezpecnostni informacni sluzba 1998: 6-7). Ackoliv neni obsah informaci Sir$i, 1
v tomto lze vystopovat urcité propojeni minimalné s teorii od Louise Althussera,
jelikoz zde mame statni aparat, ktery jasné definuje hrozbu pro ideologii, jez sdm
brani, a informuje obCany prosttednictvim vysledného hlaseni o své aktivité o tom,
ze detekoval narlst této hrozby, a charakterizuje potencialni aktéry, ktefi jsou ne-
bezpecni pro stavajici demokracii. Althusser to ve své praci popisuje v ramci re-
produkce kapitalismu, kdy represivni aparat vyuziva i zastrasovani jako prostredek,
aby bylo docileno k zachovani stavajiciho statutu. V tomto piipadé statni aparat,
aniz by mél néjaky konkrétni postup nebo dokonce jasnou definici toho, co je ex-
tremistické a jak proti tomu zasahnout, vyuziva prostredku zastraSovani pomoci
informace o tom, ze hrozby jsou, a Ze je detekuje. Nezapominejme, ze represivni
statni aparaty jsou nejen témi aparaty, jejichz hlavnim prostiedkem je pradvo na
fyzické represe, ale zaroven je, jak jsem v teoretické Casti popisoval, 1 nositelem

ideologie, obdobné¢ jako oficidlni ideologické aparaty (Althusser 2014: 85-86).

Vyroc¢ni zprava o rocich 1998 a 1999 uz na prvni pohled piisobi ucelenéji a
jednotlivé hrozby, které Bezpecnostni informacni sluzba na naSem tizemi monito-
ruje, jsou lépe strukturovany. Extremismus je nyni fazen pod zpravodajskou ¢in-
nost informacni sluzby, a to konkrétn¢ pod podkapitolou ,,Zdmeéry a cinnosti na-
mirené proti demokratickym zakladiim, svrchovanosti a vizemni celistvosti Ceské
republiky*. Tady povazuji za zajimavé to, Ze hned tivodni véta této podkapitoly

pusobi trochu legitimiza¢nim, ¢i obhajujicim tonem, nebot’ informacni sluzba zde
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Ctenafi vysvétluje, Ze Bezpecnostni informacni sluzba monitoruje zaméry a Cin-
nosti namirené proti demokratickym zakladiim, svrchovanosti a izemni celistvosti
Ceské republiky v souladu se svou zakonem vymezenou piisobnosti. Tyto aktivity,
které jsou vSeobecnou hrozbou pro zminéné hodnoty, pojmenovavaji jako proti-
systémové, Ci jako politicky extremismus (Bezpecnostni informacni sluzba 2000:
18-19). Legitimizujici ton lze odiivodnit rozsahem opravnéni uvedenych v zakoné
o Bezpec¢nostni informacni sluzb¢, nebot’ jsou zde uvedeny prosttedky bez blizsiho
popisu jejich vyuZziti (naptiklad sledovani, odposlechy, kontrola zasilek apod.)
(Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2019¢). Jedna se o piimé represivni zasahy
do svobod jedincti 1 skupin, a to pod oficialni zaStitou ministerstva a vlady pro
ochranu demokratickych zakladti Ceské republiky. Ackoliv Bezpeénostni infor-
macni sluzba nepodnikd pifimé akce, jako rozpousténi demonstraci, zadrzovani
osob €1 preventivni programy a akce proti extremismu, jsou jeji prostiedky silné
represivni. Odkazu-1i v tomto sméru na Althussera, ten zminuje, Ze represivni apa-
raty jsou statem uzpisobeny tak, aby zachovavaly podminky pro udrzeni statni
ideologie, v naSem piipad¢ se tak jedna o rozsah represivnich prostfedkil pro zpra-
vodajskou sluzbu (Althusser 2014: 85, 93). Oproti vyro¢ni zpraveé z piedchoziho
roku, tato obsahuje i celkem rozsifeny popis toho, co je extremismus, co je za néj
oznacovano, a s jakymi tstavnimi zadkony jsou tyto aktivity v rozporu. Ackoliv je
zajimave, Ze tyto Siroce pojaté definice a popisné charakteristiky nejsou v soucas-
nosti obsazeny pfimo na oficidlnich strankach informacni sluzby, pro rok 1998 a
1999 méla ve vyro¢ni zpravé obsazena Siroce popisovana definice extremismu své
opodstatnéni, jelikoz informacni sluzba detekovala trend k lepsi organizovanosti a
koncepcnosti aktivit extremistickych skupin. Podle zpravy tehdy vzristal zajem
extremistickych skupin o etablovani se na vefejné politické scéné, pficemz byla
patrnd i zména taktickych postupti. Podle informacni sluzby doslo k zdanlivému
utlumeni nejradikélng;Sich aktivit v zajmu vetejné ucinnéjsiho a piijatelnéjSiho vy-
stupovani. Lze tak sledovat trend, v ramci né¢hoz extremistické organizace 1épe a
kvalifikovanéji vyuzivaji moznosti, které poskytuje demokraticky pravni tfad
k lepSimu maskovani svych skute¢nych postoji. Informaéni sluzba zarovei varuje,
Ze tyto skupiny disponuji 1 kontakty a informacemi z rliznych Grovni statni spravy,
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pficemz tyto informace pak vyuzivaji ve sviij prospéch i pro vyuziti k ovliviiovani
vykonu statni spravy a piijimanych rozhodnuti (Bezpecnostni informacni sluzba
2000: 19-20). Navzdory vysokému potencialu nebezpeci, které informace popisuje,
zde ovSem nenajdeme Zadnou konkrétni informaci o tom, kdo témito kontakty dis-
ponuje, koho tyto skupiny oslovuji, neni blize popsdno ani o které z extremistic-
kych skupin se jedna. Naopak zcela evidentni je poselstvi, Zze informacni sluzba
svoji aktivitou potencidlni nebezpec¢i dokazala identifikovat, nicméné nebezpeci
pretrvava. Vzpomenime si na Beckerovo pojeti téch, co vynucuji pravidla. Becker
piesné popisuje, Ze tito vymahatelé vzdy interpretuji svoji aktivitu jako opodstat-
nénou a prospéSnou vzhledem k ziskanym informacim, ale ihned dodéavaji, Ze zjis-
téné informace potvrzuji jesté podstatnéjsi a hlubsi problémy, které si vynucuji
jejich dalsi setrvani v represivnich a vynucujicich aktivitdch (Becker 1963: 157).
Nasleduje popis identifikovanych skupin charakterizovanych informacéni sluzbou
jako extremistickych, jimiz jsou nebolSevické a levicové extrémné nacionalistické

skupiny, pravicové extremistické skupiny a anarchoautonomni scéna.

Ohledné prvni zminéné skupiny, levicovych extrémnich nacionalistl, popi-
suje informacni sluzba ve své zprave, ze takovych skupin existuje celé fada, a Ze
pocty ¢lentl 1 sympatizantli jsou fadoveé nékolikanasobné oproti ptizniveiim pravi-
cového extremismu, Ze tito levicovi extremisté disponuji vét§im spolecenskym
kreditem, jsou vice provazani s béznou obcanskou spole¢nosti, a ze disponuji lep-
Simi moznostmi vetejné prezentace, véetné lepSiho propojeni se statnimi struktu-
rami. To mize vést k tomu, Ze se naplni konkrétni cil té€chto skupin, ¢imz neni
prosazeni n¢jakého abstraktniho idealu, ale ziskani konkrétni moci, coZ mize na-
stat pravé skrze pozvolnou infiltraci do statnich organii (Bezpecnostni informacni
sluzba 2000: 20). Opét je zdGraznén fakt, ze dochazi ke kooperativnim kontaktim
s pravicovymi extremistickymi nacionalisty, nebot’ naptiklad téma evropské inte-
grace umoziuje splynuti docasnych spole¢nych zajmu. Zprava pak varuje, ze le-
vicové nacionalistické a neobolSevické skupiny usiluji o ziskani moci a konstituo-
vani néjaké formy autoritativniho ¢i totalitniho rezimu, coz by vedlo k realizaci

jejich zdmért omezit ¢i zlikvidovat lidska, obCanské a politické prava ¢i svobody.
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Statni aparaty nemohou dovolit, aby k né¢emu takovému doslo, nebot’ by se tim

porusil proces opétovné tvorby reprodukcnich vztahti (Althusser 2014: 203).

Co se ty€e pravicové extremistickych skupin, zprava varuje, Ze t€émito €ini-
teli nejsou pouze piislusnici hnuti skinheads, ale Ze hlavnim zdrojem nebezpeci
jsou organizované skupiny extrémni pravice, ve kterych piisobi i osoby z jinych
prostiedi a vékovych kategorii, a které vychazeji z neonacistickych a faSistickych
myslenek a tradic (Bezpe¢nostni informacéni sluzba 2000: 20-21). Pro sledované
obdobi v roce 1999 informacni sluzba poznamenava, Ze se v jejim dlouhodobégjSim
sledovéni stavu v Ceské republice potvrzoval trend utlumovani tehdy typickych
neonacistickych aktivit, k ¢emuz znaéné ptispclo rozbiti vedouci struktury vy-
znamné neonacistické organizace Blood & Honour Division Bohemia zasahem Po-
licie CR a za vyznamné informaéni podpory ze strany Bezpe¢nostni informaéni
sluzby (Bezpecnostni informacni sluzba 2000: 21). Dale zprava identifikuje kon-
krétni skupiny, které byly pfedmétem jejich monitorovacich sluzeb, a které maji
bud’ pfimé ¢i nepiimé vazby na nékteré Cleny z extremistického prostredi, nebo
které jsou pfimo oznaceny za organizace blizké neonacistickym vychodiskiim?®

(Bezpecnostni informacni sluzba 2000: 22).

Posledni z extremistickych skupin je anarchoautonomni scéna, pficemz ta
v letech 1998 a 1999 kladla diraz zejména na boj proti globalizaci a mezinarod-
nimu fasismu, ktery je touto scénou pokladan za piimy disledek kapitalismu.
Skrze tyto mySlenky a ideje jsou pak naptiklad utoky na firmy typu McDonald’s
anebo Shell, tedy na symboly kapitalismu a globalizace, prezentovany jako utoky
proti fasismu. Informacni sluzby popisuji, Ze stoupéd militantnost téchto anarcho-
autonomnich vystoupeni, pficemz zajem informacni sluzby o toto prostiedi je dan

zejména tim, ze anarchoautonomni scéna je dle zpravy klasickym prostiedim pro

%5 Zminénymi jsou napiiklad Vlastenecka fronta, Narodni odpor, Narodni aliance (Bezpe¢nostni informacni
sluzba 2000: 22).
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eventudlni vznik teroristickych aktivit (Bezpecnostni informacni sluzba 2000: 23-

24).

Ve zpravé z roku 2000 o sledovacim obdobi 1998 a 1999 lze 1épe charakte-
rizovat prvky obou teorii, které jsou predmétem této prace. Jednak tedy co se tyce
teorie ideologie, miizeme ohledn¢ vSech extremistickych skupin najit jednoznacné
a bezprostiedni identifikované nebezpeci toho, Ze se infiltruji do statni spravy, bu-
dou ji ovliviiovat, nebo ziskdvaji informace o jejim chodu. V piipad¢ levicového a
pravicového extremismu muize dojit i ke vzajemné shod¢ ohledné nékterych témat,
zejména v piipad¢ otdzky evropské integrace. Tyto tendence k ohrozeni chodu
statni spravy a mozného spojeni sil neptatelskych ideologiich proti statni, je roz-
hodné néc¢im, ¢im se optikou teorie ideologie musi statni represivni aparat vypota-
dat, aby zachoval jednu jedinou spravnou ideologii. Althusser zaroven popisuje,
Ze stat je pomoci svych aparatli vZdy ochranovan ideologicky 1 represivné (Althus-
ser 2014: 203). Pravé kombinaci obou moznosti 1ze vysledovat ve varovani spo-
le¢nosti pfed moznosti potencidlni spoluprace levicové a pravicové extremistické
scény, jelikoz jejich soucinnosti vznikne jednolitd hrozba cizi ideologie, kterd je
v rozporu s tou oficialni. Charakter tohoto varovani potom mizeme interpretovat
jako ideologicky zabarveny, ptfi¢emz oznaceni konkrétnich subjektt a jejich zve-
fejnéni jako druh represe. Vzajemna soucinnost represivnich statnich aparati je
dobie pozorovatelnd 1 v piipad¢ rozbiti vedoucich struktur neonacistické organi-
zace Blood & Honour Division Bohemia, kdy informace sbirajici organ svoji ¢in-
nosti pomohl zakon-vymdhajicimu organu tuto demokracii ohrozujici skupinu roz-
pustit. Timto se dostdvame i k teorii ndlepkovani, nebot’ Beckerovymi slovy se tito
vymahatelé prav prezentuji jako UspéSni ochranci pravniho potadku, kdy ¢innost

jednoho organu je podplrnou pro organ druhy (Becker 1963: 157).

Vyro¢ni zprava za rok 2000 nenese svoji strukturou, povahou informaci ani
uvodem zadné vyrazné zmény. Oproti piedchozim dvéma vyrocnim zpravam, kdy
se tento koncept informovanosti ob&anii Ceské republiky o aktivitich Bezpeg-
nostni informacni sluzby teprve zavad¢l, je nyni vyrocni zprava celkem obsahovée
1 strukturdlné ustalend a standardizovand. Opét se zde mizeme setkat s informaci
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o tom, Ze obecny trend k leps$i organizovanosti a koncepc¢nosti aktivit extremistic-
kych skupin nabyva na sile, 1 s informaci, ze roste zajem extremistickych skupin o
etablovani se na vefejné politické scéné. Novéjsi a podstatné analyticky zajima-
v¢j$i pozndmkou je zde informace, Ze extremistické skupiny vyuZzivaji k prezentaci
svych nazoru a cilti kvalitné vypracované formulace, které nejsou ve vétsin€ pii-
padl napadnutelné podle platného pravniho fadu (Bezpec¢nostni informacni sluzba
2001: 15-16). Nanestésti ale neni tato informace dale rozvadéna — neni uveden
zadny piiklad, ani kterou extremistickou skupinou z jaké extremistické vétve jsou
tyto pravné nenapadnutelné formulace uplatiovany. Znovu se v tomto ohledu
vratme k Beckerovym vymahatelim pravidel (Becker 1963: 155). Nov¢ strategie

nepfitele znamenaji, Ze vynucovaci aktivity rovnéZ nemohou piestat.

Ohledné charakterizovani jednotlivych extremistickych kiidel a skupin, ne-
dochdzi k Zadnym podstatné novym informacim. Pouze u pravicové extremistické
skupiny je zminéno, Ze doslo k neuspéSnym snahdm o registraci nové politické
strany do politického zivota ze strany ¢lenll organizace Narodni aliance, kteti pred
tim vstupovali do Vlastenecké republikdnské strany (Bezpecnostni informaéni
sluzba 2001: 15). Anarchoautonomni scéna se orientovala predev§im na organizo-
vani protestnich akei v souvislosti se zatijovym Vyrocnim zasedanim Mezindrod-
niho ménového fondu a Svétové banky v Praze. Skrze tyto protestni akce infor-
macni sluzba nove charakterizuje tuto scénu jako sdruzujici rtizné anarchistické a
radikaln¢ ekologické skupinky. Ve zpravé je opét zdliraznéno, ze tyto protesty
v Praze potvrdily, Ze skutecnym cilem téchto antiglobaliza¢nich aktivit neni pouze
protest proti ¢innosti nebo existenci nékterych mezindrodnich instituci, ale ze jde
o Sifeji zalozené a soustavné aktivity proti celému soucasnému ekonomickému
systému a v podstaté i proti demokratickému systému (Bezpec¢nostni informacni
sluzba 2001: 15-16). Demokraticky systém jakoZto oficialni statni ideologii, kte-
rou je nutné represivnimi i ideologickymi statnimi aparaty branit (Althusser 2014:
202-203), tak Bezpec¢nostni informacni sluzba interpretuje jako permanentné zra-

nitelnou, nicméné opét bez konkrétnich charakteristik konkrétnich bodu.
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Ackoliv v ivodu vyro¢ni zpravy informacni sluzba zminuje, ze stale do-
chazi k trendu zdokonalovani organizovanosti extremistickych skupin, v popisu
jednotlivych scén neni zadné konkrétnéjsi vysvétleni, zdiivodnéni nebo popis to-

hoto zdokonaleni.

5.2 Sledované obdobi let 2001 az 2005

Hlavnim poselstvim vyro¢ni zpravy z roku 2002 ohledné extremistickych
aktivit za rok 2001 je zejména piehled o vyvoji hlavnich pravicové extremistic-
kych aktérd, jako je Vlastenecka republikanskd strana, Narodni aliance, Narodni
odpor a Prava alternativa. Ohledné pravicového extremismu dale zprava jen popi-
suje, ze doslo k n€kolika koncertim skinheadskych hudebnich skupin s mezina-
rodni Gc¢asti jak na stran¢ koncertujicich skupin, tak na strané posluchacii. V tomto
bod¢ informacni sluzba analyzovala zvySeny pocet navstévniki z Némecka, kde
byla zakazana ¢innost organizace Blood & Honour, kterd pravé velkou vétSinu ta-
kovych koncertli organiza¢né zajist'ovala (Bezpecnostni informaéni sluzba 2002:
18). V této vyro¢ni zpravée je nejvetsi prostor vénovan anarchoautonomnimu hnuti,
kdy informacni sluzba peclivé popisuje, které skupiny se ucastnily kterych kon-
grest v ramci domadci 1 zahrani¢ni scény. Zminéna je demonstrace z bfezna roku
2001 v Praze, kde anarchoautonomni aktivisté potadali protest pred objektem, kde
probihal sjezd pravicové Vlastenecké republikanské strany. Zijem informacni
sluzby je zaméten na organizovanou kampai pro listopad roku 2002 proti summitu
NATO v Praze. Dale informacni sluzba zmiiiuje nové vzniklé aktéry, ktefi vznikli
v souvislosti s akei Spojenych stati americkych a jejich spojencti v Afghéanistanu

(Bezpecnostni informaéni sluzba 2002: 19).

Vyro¢ni zprava za rok 2002 jiz neobsahuje predmluvu v ramci podkapitoly
zabyvajici se extremismem na nagem uzemi. Pravicovy extremismus v Ceské re-
publice se dle dostupnych informacich motivuje uspéchem pravicovych extremistl
v zahrani¢i, nicméné 1 nadéle se u nas potyka s nazorovymi odliSnostmi jednotli-
vych subjektl. Jak bylo zminéno v ptedchozi podkapitole, v roce 2002 se konal na
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podzim summit NATO v Praze. Ve zprave se uvadi, Ze vyznamna ¢ast aktivit Bez-
pecnostni informacni sluzby se zabyvala pravé ziskdvanim informaci o eventual-
nich protestech proti tomuto summitu, pfi¢emZ nakonec nebyla zaznamenana
zadna véEtsi akce. Levicovy extremismus je v této vyro¢ni zpraveé ve stejné podka-
pitole, jako anarchoautonomni hnuti. Informacni sluzba zde popisuje, ze vyznam-
nou ulohu v tom, Ze antiglobaliza¢ni hnuti nebyla schopna organiza¢né€ ani mate-
rialng zajistit planované protestni akce na tomto summitu, sehrala Policie CR svoji
prezentaci pfiprav opatieni a zptisnéni reZimu na hrani¢nich prechodech (Bezpec-
nostni informacni sluzba 2003: 15-17). Na tuto informaci lze opé€t pohlizet jako na
prezentaci Uspéchu statnich represivnich organii (Becker 1963: 159), ackoliv by
v tomto bod¢ mohlo byt diskutabilni, nakolik 1ze neuskuteénéné protestni akce po-
vazovat za vlastni Gspéch, nebot’ neni vysvétleno, podle jakych parametri lze ne-

uskuteénéni akce dokladat.

Pro rok 2003 bylo specifické rozhodnuti o vstupu Ceské republiky do Ev-
ropskeé unie, cozZ se neslo v pravé i levé Casti ndzorového extremistického spektra.
Opét je zde zminéno, Ze odpor ohledné integrace Ceské republiky do Evropské
unie vedl pravicové nacionalisty k navazani obezietné spoluprace s levicovymi ex-
tremisty, ktefi zastavaji obdobna stanoviska. To se projevilo v pribéhu Mezinarod-
niho eurokritického kongresu, ktery se konal v Praze v unoru v roce 2003 (Bez-

pecnostni informacni sluzba 2004: 10-11).

Pro rok 2004 bylo dle vyrocni zpravy specifické to, ze se ve spolecnosti
rozsifily nové technologie jako mobilni telefony nebo internet. Pomoci téchto tech-
nologii je pak snadnéjsi pro extremisty komunikovat a prezentovat myslenky a
nazory své skupiny, véetné jednodussi distribuce extremistickych tiskovin a hu-
debnich nahravek, coz se tyka zejména pravicového extremismu (Bezpec¢nostni

informac¢ni sluzba 2005: 9-11).

Rok 2005 nebyl udéalostné zlomovym. Jak u pravicovych, tak u levicovych
extremistli nezaznamenala informacni sluzba zadné zmény ve strategiich, ¢i vy-

znamn&j$i podnéty k hlaseni. Prakticky se ve zpravé opakuji informace jako
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v ptedchozich zpravach. Jedinou zasadné&jSi informaci je zminka o CzechTeku
v roce 2005 a o demonstraci, ktera tehdy vypukla proti zasahu Policie CR. V na-
vaznosti na to informacni sluzby poznamenavaji, Ze zaznamenavaji mirnou aktivi-
zaci a radikalizaci anarchoautonomtl, ale zejména v souvislosti s bojem proti ide-
ologickym odptlrciim z extrémné pravicového spektra. Déle informacni sluzba
jesté poznamenava, Ze z hlediska ucastnosti a zastoupeni levicové extremistickych
subjekti na akcich a hnuti socialnich for v CR se u nas jedna o poéetnéjsi podporu,

neZ u socialnich for v zahranic¢i (Bezpecnostni informacni sluzba 2006: 10-12).

5.3 Sledované obdobi let 2006 az 2010

Co se tyce vyro¢ni zpravy vyhodnocujici aktivity extremismil v roce 2006,
je podstatné obsahlejsi nez napiiklad dvé ptedchozi zpravy. V roce 2006 infor-
macni sluzba zaznamenala hned nékolik aktivit neonacistického hnuti, pficemz
jedna z nich byla napiiklad zddost o povoleni vojenské sluzby v iranské armadé,
demonstrace pted izraelskym velvyslanectvim a zintenzivnéni zajmu neonacisti o
revizionistickou tématiku. Ohledné demonstrace pted izraelskym velvyslanectvim
je zajimavé, ze informacni sluzba poznamendva, Ze tuto aktivitu vyhodnotila jako
symbolické vyjadreni protizidovskych postoju a jako silacka gesta skupiny neona-
cistl s cilem zviditelnit se, nicméné 1 navzdory tomu policie zakrocila jesté pied
ptichodem ucastniki demonstrace pfed budovu velvyslanectvi (Bezpecnostni in-
formacni sluzba 2007: 7). Becker popisuje, ze pro vymahatele pravidel je nesku-
te¢né vyznamne, aby byl respektovan vetejnosti (Becker 1963: 158). Ackoliv tedy
neni Bezpecnostni informacni sluzba zodpoveédna pfimo vetejnosti, tak je ovsem
zodpovédna vlade, je tedy jasné, Ze jeji vyhodnoceni situace pak musi byt obhaji-
telné. Oproti tomu policie je tim aparatem, ktery se denné pohybuje v ulicich mezi
obcany, je tedy nasnad¢, Ze jejich zajem o respekt ze strany vetejnosti je zadangsi,
nez je tomu u informacni sluzby. A prave aktivitami, jako je rozpusténi a zakroceni
vuci demonstracim, které, aCkoliv vyhodnoceny jako nevyznamné, jsou organizo-

vany neonacistickymi skupinami, si mohou svoji reputaci zlepSovat. Jak popisuje
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Becker, vymahatelé vzdy vypocitavaji, kdy jejich zakrok povede k pozadované re-
akci, respektive nezasahuji vzdy, kdyZ zaznamenaji poruSeni pravidla (Becker
1963: 159). Dalsi zajimavou poznamkou je prohlaSeni informacni sluzby o tom,
ze provetovala nepotvrzené informace z médii ohledné aktivit neonacistickych
skupin Blood and Honour Division Bohemia, Combat 18 nebo Bohemia Hammer
Skins, jez v médiich byly oznaceny za vyznamné a nebezpecné skupiny. Dle zjis-
téni informacni sluzby je vSak Cinnost téchto skupin na nasem tzemi minimalni
(Bezpecnostni informacni sluzba 2007: 7). Je to poprve, co informacni sluzba ve
své vyrocni zpravé vyhodnocuje informace poskytnuté médii. Jelikoz se mi nepo-
dafilo konkrétni medialni zpravu, kterou Bezpecnostni informaéni sluzba zminuje,
najit, 1ze se jen domnivat, z jakych divodi vyuzila této nové aktivity. V piipade,
ze se jednalo o pouhé uklidnéni spole¢nosti ohledné toho, Ze neni diivod se obavat,
jedna se o zcela jedine¢ny ptipad, kdy tak sluzba konala. Jedna-li se vSak o nepfti-
mou odpovéd’ na ptipadnou kritiku ze strany médii ohledné toho, zZe bezpecnostni
slozky v Ceské republice nejsou schopny nebezpeéi ze strany téchto skupin elimi-
novat, je to jednoduse interpretovatelné Beckerovymi slovy ohledné neustalé po-
tteby vymahatell pravidel obhajovat nejen svoji aktivitu, ale celkové svoji exis-
tenci (Becker 1963: 155-157). Informacni sluzba se déle zabyva krajné nacionalis-
tickymi subjekty, kde se jednd zejména o xenofobni tendence, pfi¢emz zminénymi
aktéry jsou zejména Narodni strana, Pravo a spravedlnost a Vlastenecka fronta.
Nejvyrazngjsi akci téchto skupin byla naptiklad seSlost u umisténi pomniku v pro-
storu byvalého shromazd’ovaciho tdbora pro Romy v Letech u Pisku, ¢i planovana
demonstrace s mottem ,,Spalme nenavist®, kdy mélo na Véaclavském namésti dojit
k obéSeni a naslednému spaleni figuriny proroka Muhammada. V ndvaznosti na to
informacni sluzba poznamenava, ze shledava vyznavace isldmu citlivé na jakéko-
liv znevazovani proroka, a ze z otevieného utoku proti nému by mohlo vyplynout
znacné bezpecnostni riziko, které mohlo vyvolat vinu nésili proti ¢eskym velvy-
slanectvim &i zviditelnit Ceskou republiku jako vhodny cil pro teroristicky ttok.
Z téchto diivoda doslo ze strany policie k zadrZeni ¢tvefice ¢lenit Narodni strany
jesté pred spachanim ¢inu, véetné zabaveni pripravené figuriny (Bezpecnostni in-
formacni sluzba 2007: 8). Pravé prevenci zmifiuji oba autoti, Althusser 1 Becker,
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jako podstatnou strategii represivnich statnich aparatt. V ptipadé Althussera jde o
to, aby represivni slozky preventivné zamezily jakékoliv hrozbé ohrozujici statni
1deologii (Althusser 2014: 203). Becker na to nahliZi obdobné&, kdyZ popisuje, Ze
uspésSnost zavedeni novych pravidel je zaroven podminéna zavedenim represiv-
nich slozek, tedy nékoho, kdo nové¢ zavedena pravidla vynucuje, coz je, minimalné
zpocatku, preventivni opatteni s dlouhodobou perspektivou vymahani noveho pra-
vidla ve spolecnosti (Becker 1963: 155). ZvySena aktivita ze strany pravicového
extremistického spektra zapfiCinila ur€itou reakci ve vyvoji v anarchoautonomnim
hnuti. Bezpe¢nostni informacni sluzba v této zpravé vyhodnocuje mozné oziveni
militantniho antifaSismu v nésledujicich letech (Bezpecnostni informacni sluzba
2007: 8). V ramci marxisticko-leninsky skupin byla nejvyznamnéjsi udalosti roz-
pusténi Komunistického svazu mladeZe ministerstvem vnitra, jelikoz ¢innost i cile
svazu byly v rozporu s Ustavou Ceské republiky a Listiny zdkladnich prav a svo-

bod (Bezpecnostni informacni sluzba 2007: 9-10).

V roce 2007 rovnéZ nedoslo k zasadnéjSim udalostem. Zminim zde jen né-
které zajimavosti, které se liSi od ptredchozich zprav. Jednou z nich je, Ze infor-
macni sluzba popisuje, Ze nékteré neonacistické demonstrace, 1 navzdory splnéni
vSech formalnich zdkonnych pozadavki, byly zakdzany, a to vzhledem k jejich
skute¢nému ucelu. I takové jednani 1ze s odkazem na Althussera interpretovat jako
prevence statnich aparati (Althusser 2014: 203-204). Dale Ze informacni sluzba
identifikuje ve své zprave styl oblékani ,,black block®, coz ma napodobovat levi-
cove extremisty, a tim se komplikuje prace policistl pti zasahu pfi stietech neona-
cistd s militantnimi antifaSisty. Naopak oziveni ¢eské anarchoautonomni sféry za-
znamenaly statni slozky zejména ve chvili, kdy 10. listopadu pti planovaném po-
chodu neonacistll prazskym zidovskym méstem byla aktivita militantnich antifa-
Sistl agresivnéjsi nez u hlidanych neonacistd, a z jejich fad byli napadani i pfislus-

nici policie (Bezpecnostni informacni sluzba 2008: 6-7).

Ve vyrocni zprave o roce 2008 jednozna¢né dominuje analyza aktivit Dél-
nické strany, zejména z divodu postupné aktivizace, profesionalizace, politizace,
radikalizace a relativniho sjednoceni neonacistii v Ceské republice. Jako zdsadni
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zviditelnéni bylo pro Délnickou stranu byly potadané akce v Janove, kde taméjsi
mistni poukazovali na déletrvajici problémy s nékterymi neptizplisobivymi soci-
alné slabymi rodinami (Bezpec€nostni informacni sluzba 2009: 6). Novym strate-
gickym rysem neonacistického spektra se staly ad hoc organizované spontanni de-
monstrace, které nejsou ohlasené, a bezpecnostni slozky se tak na né nedokazi do-
statecné rychle a kvalitn€ pfipravit. Se vzristem aktivit neonacistického spektra
vSak souvisi 1 vzrust agresivity a intenzity Utokti militantnich antifasist (Bezpec-

nostni informacni sluzba 2009: 7).

Rok 2009 se nesl aktivitami Délnické strany, zejména jeji snahou a ptipra-
vami na zisk hlasti v ptipravach na podzimni pfed¢asné volby do Poslanecké sné-
movny Parlamentu Ceské republiky. Dale je ve zpravé popsano zvysené sebeve-
domi v aktivitach Délnické strany diky zamitnuti prvniho vlddniho navrhu na roz-
pusténi této strany NejvysSim spravnim soudem. Vyznamné je sdé€leni, Ze v druhé
poloving roku 2009 aktivity neonacistické scény vyrazné ovlivnily policejni akce,
pii nichZ bylo zatceno a obvinéno n€kolik neonacistii, véetné osob podezielych ze
zhatského utoku ve Vitkoveé (Bezpecnostni informacni sluzba 2010: 7-8). Ackoliv
je tu prezentovan uspéch v zadrZeni podezielych osob, neni zde Zadna jina pired-
chazejici informace o charakteru utoku ani celého ptipadu obecné. Ohledn¢ anar-
choautonomniho hnuti zpradva kromé zvySovani tendenci utokd militantnich anti-
faSistll na neonacistické skupiny obsahuje jesté informace o zasahu policie proti
squatterim z vily Milada, coz podle informac¢ni sluzby vedlo k vyznamnému
ovlivnéni dal$iho vyvoje anarchoautonomni sféry, jelikoz doslo ke sjednoceni a
zaktivizovani ptiznivct alternativniho stylu zivota riznych smért a nartstu poctu
jejich sympatizant. To, dle zpravy informacni sluzby, mé za nésledek 1 impuls pro
zménu zaméfeni Ceskych anarchoautonomu v jejich opétovné preferovani boje
proti kapitalistickému systému a represim statu (Bezpe€nostni informacni sluzba

2010: 9).

V roce 2010 dochazi k hluboké krizi ¢eské neonacistické scény. Vzhledem
k ¢etnym policejnim zdsahtim a soudnimu rozhodnuti o rozpusténi Délnické strany
byl jeji vyvoj tézce poznamenan. Informacni sluzba shledava obavy z represivnich
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kroku statli za podstatné a vyznamné v procesu fragmentace a atomizace fungo-
vani a struktury neonacistické scény. Ani vznik Délnické strany socialni spravedI-
nosti, coz lze charakterizovat jako neoficialni nastupnickou stranu zrusené Dél-
nické strany, vyrazné nenapomohl k dal§im extremistickym aktivitim. Poprvé je
zde zminéno jména Tomase Vandase, a je to zcela poprvé, kdy je ve vyro¢ni zprave
ohledné extremismu néjaké konkrétni jméno zminé€no. Anarchoautonomni hnuti se
dle zpravy informacni sluzby rovnéz v tomto roce potykalo s dlouhodobou stag-
naci. Vyraznégjs$i zménu lze vysledovat ve zméné urcitych mobilizacnich témat an-
tiautoritarskych hnuti, kdy se do poptedi dostala kritika vladnich reforem souvise-

jicich s ispornymi opatienimi (Bezpecnostni informacni sluzba 2011: 5-9).

5.4 Sledované obdobi let 2011 az 2015

Vyroéni zprava predkladajici informace o extremismu v roce 2011 nepted-
klada zadné vyznamngjsi informace o konkrétnich aktivitach. Obsahem spiSe zmi-
fiuje vyznamnost role ¢innych orgdnt statli a obav jednotlivych aktérti pred repre-
sivnimi akcemi proti extremistickym ¢innostem. Pravicovy extremisté se nejvice
projevili b&hem vyhrocené atmosféry na Sluknovském vybézku. Je zde vsak zmi-
nén 1 teroristicky Gtok v Norsku spachany Andersem Behringem Breivikem z 22.
cervence. V souvislosti s tim informacni sluzba sledovala reakce ¢eskych extre-
mistl na tento utok, které¢ vSak nakonec vyhodnocuje jako umirnéné. V ramci le-
vicového extremismu je ve zpravé zminéna jednak demonstrace, kterd méla byt
reakci levého spektra na demonstrace pravicovych extremisti, a jednak stale trva-
jici mobiliza¢ni téma boj proti kapitalismu a kritika tehdejsi pravicové vlady a je-

jich reforem (Bezpecnostni informacni sluzba 2012: 11-13).

Zprava vyhodnocujici extremismus za rok 2012 ma v kapitole zabyvajicim
se vyhodnocenim extremismu u nas odliSnou pfedmluvu nez v piedchozich zpra-
vach. Kromé Siroce rozepsaného popisu o extremismu zde Ize vycist i poznamku
o tom, ze do urCité miry uz ztraci smysl striktni rozliSovani na extrémni pravici a
extrémni levici jako zakladni rozliSovaci kritérium pro hodnoceni konkrétnich jevi.
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V navaznosti na to nasleduje zminka o né€kterych incidentech, jako byl ttok na
prezidenta republiky 28. zafi v Chrastavé, ¢i zadrzeni Vojtécha Mlynka 10. srpna
v Ostravé, ktery shromazd’'oval zbrané a vybuSniny, a ktery podle médii sympati-
zoval s norskym teroristou Breivikem. Ani jeden dle poznatkii Bezpe€nostni infor-
macni sluzby nebyl napojeny na extremistickou scénu, nicméné tyto piipady in-
formacni sluzba poklada za diikaz toho, Ze se ¢ast Ceské spolecnosti vyrazné radi-
kalizuje, a Ze 1 navzdory nizkym poctlim téchto udalosti je moznost utoki na poli-
tické reprezentanty v Ceské republice stale realnym rizikem (Bezpe&nostni infor-
macni sluzba 2013: 15-18). Mimo tuto informaci o analyze riznych pochodt a
protestli obdobného charakteru jako roky ptedtim se v roce 2012 neobjevily Zadné
jiné vyrazngj$i udalosti ani na jednom z extremistickych spekter. Mimo to je to uz
podruhé, co informacni sluzba zvefejnila konkrétni jméno ve své vyroéni zpraveé
ve spojitosti s extremismem. Je to tedy jedna z novych strategii, které informacni

sluzba vyuziva, a které jednoznacné 1ze oznacit za represivni.

V roce 2013 shledala Bezpec¢nostni informacni sluZzba za nejvyraznéjsi rizi-
kovy faktor pro demokratické ziizeni Ceské republiky pouze mezietnické napéti
v nékterych regionech. Frustrace béznych obfanl pramenici z problematického
souziti s nékterymi zastupci romské mensiny hodnoti informacni sluzba jako situ-
aci, ktera maze kdykoliv vyustit v eskalaci problému, kdy dojde k nariistu skepse
a nedivéry obyvatel vii¢i demokratickym principim Ceské republiky (Bezpeé-
nostni informacni sluzba 2014: 10). Ve vyhrocené situace nenapomohly nejen me-
didlni pokusy o prezentaci situace obcaniim, ale ani opatfeni policie, kdy jeji ra-
zantni postoj u nékterych mistnich ob¢ant vyvolaval pocit, ze ,,chrani pouze
Romy* (Bezpecnostni informacni sluzba 2014: 11). Kritika ze strany informacni
sluzby zaznéla i ohledné toho, Ze policisté a mistni samospravy charakterizovali
situaci v mistech s mezietnickym napétim jako klidnou, nicméné pocity mistnich

obyvatel byly naprosto odlisné (Bezpecnostni informacni sluzba 2014: 11).

Ackoliv je ve vyrocni zprave o roce 2014 hned v tivodu psano, ze protirom-

ské aktivity jiz dale nenarlstaji, a Ze pravicové ani levicové extremistickd scéna
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neptedstavovala v roce 2014 redlnou hrozbu, je zde informace o tom, Ze bylo za-
znamenano pét potvrzenych a jeden nepotvrzeny utok, ke kterému se piihlasila
levicové extremisticka skupina Sit revolucnich bunék. Ter€em jejich sabotazi byly
hmotné cile, zeyména za ucelem zplisobeni majetkovych skod. Tti z téchto utokt
smérovaly proti vozidlam Policie Ceské republiky, dva proti kamerovym systé-
mim, a nepotvrzenym utokem dle zpravy byla sabotdz vystavby reziden¢niho
domu v Praze. Cilem téchto utokii mélo byt podniceni dalSich levicovych extre-
mistl k boji proti demokratickému systému. DalSimi Gtoky detekovanymi infor-
macni sluzbou byly ttoky na norc¢i farmy, ke kterym doslo ze strany ekologickych
extremistickych subjekti. V tomto roce je zaznamenany 1 nariist zdjmu o téma
squattingu ze strany levicovych extremisti. V ptipad¢ situace, kdy se vyklizela
budova byvalé polikliniky v Jesenikové ulici, doSlo na Zzhaisky utok na vozidlo

policie (Bezpec¢nostni informacni sluzba 2015: 14-15).

Vyroéni zprava pro rok 2015 je jiz pln€ ovlivnéna tématem imigracni krize,
které se neslo celou spolecnosti 1 médii. Bezpe€nostni riziko sluzba detekovala
v nékterych aktivitdch odptlircti protiimigracnich vystoupeni. Zasahy policie si vy-
zadaly spiSe protiakce levicovych extremistl, kdy velmi Casto dochazelo k naru-
Sovani vefejného poradku. Pokracovaly i aktivity militantnich antiautoritafi, kon-
krétn€ v podobé pachani zhatskych utok, jejichz ter€em byla vozidla policejnich
slozek, a vozidla majitele prazské restaurace Rizkdrna. Vétsinu téchto akci ale in-
formacni sluzba vyhodnocuje jako reakci na policejni operaci Fénix z 28. dubna,
kdy bylo zadrZeno né€kolik osob podezielych z podileni se na aktivitach Sité revo-
lucnich bunek v roce 2014. Zaroven bylo zaznamenano zvySeni zajmu o squatting

(Bezpecnostni informacni sluzba 2016: 10-12).

5.5 Sledované obdobi let 2016 az 2017

Rok 2016 navazoval v problematice vyplyvajici z imigracni krize, respek-

tive mnoh¢ aktivity se zamétovaly zeyjména na odpor vii¢i imigrantim z fad mus-
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limd, nesouhlas s vladni politikou v této oblasti ¢i s povinnymi kvétami pro piiji-
mani uprchliki. Dochazelo k tendencim nestdtniho paramilitarismu a domobra-
neckych skupin, jejichZ cilem bylo pfipravit se na potencidlni zamezeni vstupu
nelegalnich imigrantt do Ceské republiky, ale s oslabovanim tématu krize se sni-
zoval 1 zajem béznych obyvatel o aktivnéjsi zapojeni. Pravicovy extremismus se
dle informacni sluzby nachazel ke konci roku 2016 v krizi. NejvyraznéjSimi akti-
vitami byly vz4jemné akce mifené mezi extremistickymi spektry proti sobé navza-
jem. Podporovatelé squatterskych a autonomnich aktivit se opét schazeli v Auto-
nomnim socidlnim centru Klinika, a to navzdory vyprseni ro¢ni ndjemni smlouvy

(Bezpecnostni informacni sluzba 2017: 13-15).

Poslednim analyzovanym rokem je rok 2017, a to vzhledem k tomu, Ze
v dobé¢ psani této prace jesté vyhodnoceni za rok 2018 neni vydané. O roce 2017
neni ve vyroc¢ni zpraveé psano nic nového, obé extremisticka spektra jsou prozatim
v Gtlumu. Ohledné levicového extremismu zaznamendva informacni sluzba stale
problém nelegalniho obyvani majetku Spravy Zelezni¢ni dopravny cesty Auto-
nomnim socialnim centrem Klinika. Tento objekt se tak stdl mistem ptlisobeni a
setkdvani sympatizantii z Sirokého spektra krajni levice, ale také riznych lidsko-
pravnich aktivistli. Zajimava je zminka o osobach obzalovanych z ptiprav teroris-
tického utoku na vlak s vojenskym materidlem, ktetfi podle zpravy byly osvobo-
zeny prozatim nepravomocnym rozsudkem Méstského soudu v Praze (Bezpec-

nostni informacni sluzba 2018: 9-12).

5.6 Shrnuti

V hodnoceni extremismu na nasem uzemi prod¢lala Bezpecnostni infor-
macni sluzba vcelku zachytitelny vyvoj. Srovndme-li prvni oficidlni vyrocni
zpravu, ktera zahrnuje roky 1996 a 1997 a poté vyro¢ni zpravu za rok 2017, tedy
prozatim tu posledni vydanou, lze vysledovat nejen zménu v celkovém designu a
¢itelnosti obsaZenych informaci, ale také ucelené;jsi informace a postupné rozsiteni

hodnoticich a sledujicich segmentl. V prvni vydané vyro¢ni zpravé Bezpecnostni
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informacni sluzba vicemén¢ popisuje to, které extremistické scény na naSem tizemi
1ze detekovat, ale o jejich aktivitach, strategiich ¢i jinych Cinnostech nenalezneme
zadné informace. V roce 2017 uz ale informacni sluzby popisuji kompletni dete-
kované aktivity jednotlivych ¢lenti, popisuji konkrétni prostiedky, nazvy hnuti a
skupin, 1 zmifuje konkrétni jména osob, vCetné popisu SirSich souvislosti a trendq,

které v dan¢ dob¢ ovliviiovaly vetejne ndlady spolecenské tendence.

V nejednom piipadé zpravy potvrdily, Ze represivni statni aparaty jsou ne-
jen aparaty s pravem na fyzické represe, ale zaroven jsou nositeli oficialni ideolo-
gie, obdobné jako oficidlni ideologické aparaty (Althusser 2014: 85-86). To pak
usnadiiuje nejen legitimizaci jejich existence, ale zejména legitimizaci jejich akti-
vit vynucujicich pravidla (Becker 1963: 157-158). Dtlezitou strategii v pribéhu
existence informaéni sluzby a jejich aktivitich ve sledovani extrémismu v Ceské
republice pak je jednak prevence, kterou ve svych teoriich potvrzuji jak Althusser,
tak 1 Becker. Althusser ji popisuje jako nutnou aktivitu represivnich aparati v za-
mezeni kterékoliv hrozby ohroZujici statni ideologii (Althusser 2014: 203). Becker
oproti tomu prevenci vidi uz v zavedeni represivnich slozek (Becker 1963: 155).
Prakticky kazd4 zprava z kteréhokoliv roku obsahuje, bud’ konkrétni zminkou,
nebo pouhou poznamkou, nutnost pokracovani v dané zpravodajské aktivité, ¢i
monitoringu aktivit sledovanych subjektii. Beckerovymi slovy se jedné o neusta-
lou snahu vymahateli pravidel obhajovat nejen svoji aktivitu, ale celkové svoji
existenci (Becker 1963: 155-157). Becker zaroven popisuje, ze pro vymahatele
pravidel je neskute¢né vyznamné, aby byl respektovan vetejnosti (Becker 1963:

158).

Co se ty€e postupli Bezpecnostni informacni sluzby v boji proti extremismu,
1ze tedy vyhodnotit nékolik zptisobii. Jednak je to detekce situace a sbér informaci,
které nasledné¢ mohou ptedat aktivnim represivnim slozkam statl, jako je Policie
Ceské republiky. Piikladem takové spoluprice miize byt zminéna situace v roce
1999, kdy informacni sluzba dokonce ve své vlastni zpravé prezentovala tispéch
policejnich slozek pti tsp&Sném rozbiti vedoucich struktur Blood and Honour Di-
vision Bohemia. Informacni sluzba zde mimo jiné zmifiuje, Ze praveé na zéklade ji
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poskytnutych dat bylo ptispéno k tspésnosti této akce. Kromé komplexniho mo-
nitoringu zamera a ¢innosti, které by mohly byt namifené proti demokratickym
zakladtim, svrchovanosti a uzemni celistvosti Ceské republiky, 1ze z analyzova-
nych dat vysledovat ze strany informacni sluzby 1 peclivé sledovani riznych trenda,
at’ trendli zasahujicich do kultury (konkrétni hudba na koncertech) ¢i trendt tech-
nologickych (vyuzZivana technologie extremistickymi subjekty, od vyuZzivani CD
pies internetové Sifeni materiall) nebo trendi modnich (jako v pfipadé konkrét-
niho stylu oblékani u anarchoautonomnich hnuti, které zacaly pravicovi extremisté
napodobovat). Jistym postupem tohoto statniho aktéra mtize byt i jeho ovéfovani
a komentovani informaci podavanych médii. Poprvé k tomu doslo v roce 2006,
kdy ohledné udajnych aktivitdch na naSem tizemi neonacistickou skupinou Blood
and Honour informovala ¢eska média, coz informacni sluzby ovéfily a nasledné

vyvratily.

Bezpecnostni informaéni sluzbu lze charakterizovat dle téchto informaci
jako represivni statni aparat, jehoz cilem je sice ochrana oficialni ideologie statu,
v tomto ptipadé liberalni demokracii, ale zejména pasivnimi prostiedky, jako je
monitoring, analyzy trendu a poskytovani informaci dal§im statnim organtim. Ve
svych vyrocnich zpravach Bezpecnostni informacni sluzba vetejné jmenuje kon-
krétni subjekty, vii¢i kterym v daném obdobi vyuzivala svych zpravodajskych
moznosti, a zdroven popisuje celkovy stav extremistické scény s urcitymi predik-
tivnimi poznamkami o tom, kam by takova situace za stavajicich podminek mohla
vést. Pii svych prediktivnich zavérech ale nezminuje ani nenavrhuje Zadnd mozna
feSeni. Naopak byva v dokumentech spise zdiraznéno postaveni Bezpecnostni in-
formacni sluzby v odkryvani dalSich takovych aktivit na naSem uzemi, ¢imZ se
dostavame k legitimizaci informacni sluzby svych aktivit v boji proti extremismu.
Domnivam se, Ze pravé svym pasivnim postavenim v boji proti extremismu infor-
macni sluzba vyuziva pouze jistych prediktivnich zavéri toho, v co takové aktivity
mohou vyustit, pficemz témto teoretickym vyusténim Ize zabréanit dal§im peclivym

monitoringem extremistické scény v nasledujicim obdobi. Dostdvame se tak opé&t

48



Beckerové pojeti zdjmu vymahatelt pravidel o to, legitimizovat a ospravedliovat

svoji vlastni existenci (Becker 1963: 155-157).
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6 MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY A POLICIE —
SLEDOVANI A VYHODNOCOVANI EXTREMISMU OD ROKU
1997 AZ DO ROKU 2018

Zatimco ptredchozi kapitola, zabyvajici se analyzou zprav Bezpecnostni in-
formacni sluzby, obsahovala zejména informace o tom, jakym zplsobem infor-
macni sluzba sledovala a popisovala charakter udalosti tykajicich se extremismu
na naSem Uzemi, kapitola zabyvajici se zpravou ministerstva vnitra a policie bude
jsou zpravy o extremismu vydané ministerstvem vnitra vzniklé za soucinnosti vice
aktért, jako jsou zastupci jiz analyzované Bezpecnostni informacni sluzby, Minis-
terstva zahrani¢nich véci, Ministerstva obrany, Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy atd. Z tohoto diivodu se tato kapitola nebude zabyvat popisem vyvoje
extremismu a extremistické scény na nasem uzemi optikou ministerstva ani policie,
nebot’ charakter informaci je téméf identicky jako v predchozi kapitole. Uéelem
této kapitoly je vysledovat ve vydanych oficidlnich zpravach ministerstva kon-
krétni postupy statnich aktér, jako planovani represivnich akci, pofadani preven-
tivnich programt, hodnoceni téchto postupii, ¢i hodnoceni konkrétnich udalosti.
Jednotlivé podkapitoly pak, obdobné jako v piedchozi kapitole, budou sledovat
urcité useky nekolika let, pficemZ vZzdy bude analyzovano nékolik zprav zabyva-

jicich se konkrétnimi roky.

6.1 Sledované obdobi let 1997 az 2000

Pti vyhodnoceni roku 1997 ministerstvo popisuje jako jedno z tehdy pftija-
tych opatteni k eliminaci trestné ¢innosti s extremistickym podtextem pfijeti n¢-
kterych mezinarodnich zavazk, jako piistoupeni k Umluvé o odstranéni vsech fo-
rem rasové diskriminace, ptijeti Deklarace a Planu cinnosti na potirani rasismu,
xenofobie, antisemitismu a intolerance, dale ptistoupeni k Evropské umluvé k di-

vackemu nasili a nevhodnému chovani pri sportovnich utkanich, zvlasté pri fotba-
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lovych zapasech. Vzhledem k tehdej$im ambicim Ceské republiky o piijeti do Ev-
ropské unie se dokumentem nesou Uryvky o dalSich doporucenich, ke kterym se
tehdejsi vlada snazila ptistoupit na zdklad¢ Zadosti a podminek stanovenych Ev-
ropskou komisi (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 1998). Co se ty¢e konkrét-
nich aktivit ministerstva a policie v ramci této zpravy, je zde uvedeno zejména for-
movani celkového postupu proti extremismu, respektive upraveni vysetfovacich
postuptli, zména skutkovych podstat, spoluprace s Bezpecnostni informacni sluz-
bou apod. Déle je zde uvedeno, Ze ministerstvo vydalo grant na zpracovani od-
borné monografie pro poskytnuti feSeni otazek vymezeni a pojeti politického ex-
tremismu v teoretické irovni a pro poskytnuti typologie hlavnich forem soudo-
bého politického extremismu v Ceské republice. Podle informaci v této zpravé do-
$lo i k nékolika odbornych piednasek a seminait zajisténymi Gtvary Policii CR
k proSkoleni a vzdélani policistl a vySetfovateld v problematice extremismu (Mi-
nisterstvo vnitra Ceské republiky 1998). Zajimava je poznamka v zavéru, kdy mi-
nisterstvo zdiiraznuje, Ze boj s extremismem nelze chépat pouze v intencich re-
prese, jelikoz problematika samotna neni doposud diisledné feSena v celém svém
komplexu?® vychova — vzdélavani — prevence — legislativa — represe, pii¢emz tyto
nedostatky nelze vyluéné spojovat s odpovédnosti Ministerstva vnitra ¢i policej-
nich slozek (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 1998). Opét se jedna o legitimitu
existence represivni slozky (Becker 1963: 155-157), pficemz zde je takové jednani
v kontextu situace daného obdobi vice nez pochopitelné. Mezi lety 1993 az 1997
prakticky neexistovaly konkrétni kroky, ¢i strategie, jak s extrémismem bojovat,
nebyly zavedeny zadné koncepce, ani konkrétni plany, ani vyhrazené specializace

uvnitt struktur policejnich sbort.

Rovnéz 1 v dokumentu popisujicim situaci v roce 1998 se ustfednim téma-

tem stava hodnoceni Ceské republiky ze strany mezinarodnich organizaci, zejména

2 Cely tento komplex spada presné pod Althusseritv popis ideologickych statnich aparat, z ¢ehoz
lze usuzovat, Ze extremismus je piesn¢ tou hrozbou, vici které je nutno bojovat represivnimi i ideologic-
kymi prostiedky (Althusser 2014: 75-76).
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z hlediska kritiky pfistupu statu k situaci romskych etnik na naSem uzemi (Minis-
terstvo vnitra Ceské republiky 1999). Této tématice se vénuje i Rick Fawn, ktery
ve sveé praci popisuje problematiku Ceského ptistupu k romskym obyvateliim,
zejména ze sociopolitické perspektivy. Popisuje problém naristajiciho extremismu
bez vidiny né¢jakého komplexnéjsiho feSeni (Fawn 2001: 1207-1210). Kromé¢ této
kritiky byla prezentace Ceské republiky na mezinarodnich forech poznamenavana
jesté absenci oficidlnich materidli ¢eské spravy k problematice projevil extre-
mismu a postupu statnich organt proti tomuto jevu, coz se prakticky odrazelo i na
praci Ceskych zastupitelskych uradech. Vznikal tak nemaly tlak v podobé pokynti
uloZenych policejnim slozkdm k udrZzovani a zvySovani efektivity pii odhalovani
trestné ¢innosti extremisticky zaméfenych jedinct a skupin a poskytovani infor-
maci. Jedna z nové se objevujicich forem postupu proti extremismu je postih sdru-
Zeni ¢ jejich tiplné rozpusténi (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 1999). Nové
se zde objevuje i problematika nizkého finanéniho ohodnoceni specialistl, coz mi-
nisterstvo eviduje jako pfimy problém oslabujici efektivitu boje proti extremismu.
Opét bylo zajisténo dalsi proSkoleni policejnich slozek a zpracovano a distribuo-
vano nékolik metodickych a informacnich materidlii s cilem prohloubit celkovou
orientaci policejnich slozek v dané problematice. S ptihlédnutim na Althusserovu
teorii, 1ze kondni ministerstva interpretovat jako snahu statu o zdokonaleni vlast-
nich represivnich slozek pro obranu pied nebezpecim extrémismu, které teprve
v nékolika ptedchozich letech zacal stat identifikovat. Pro moznost udrzeni, veelku
nov¢ ideologie v podob¢ liberalni demokracie, je tedy pro stat nejen nutné ideolo-
gické aparaty pfipravit na Sifeni této nové ideologie, ale represemi ji efektivné bra-

nit (Althusser 2014: 203-204).

V roce 1999 jiz ministerstvo mifi své vzdélavaci projekty nejen na policejni
slozky, ale rovné€z na zakladni a stfedni Skolstvi. Jeho snahou bylo vytvoteni jaké-
hosi obecné tolerantniho klimatu. Celkové pro tento rok ministerstvo statisticky
vyhodnotilo nariist zjisténych trestnych ¢inll souvisejicich s extremismem ¢i jeho
projevy, nicmén¢ vys$$i miru odhaleni téchto ¢ini ministerstvo dle zpravy spojuje

se zvySenou aktivitou Policie CR, jejiZ pozornost byla orientovana na odhalovani
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a stihani trestné ¢innosti pachané prostfednictvim tiskovin, symbolik a zastupnych
znakd (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2000). Obdobnou informaci lze nalézt
v Beckerové praci, kde popisuje dvojity problém téch, co vynucuji pravidla. Jedna
se v podstaté o situaci, kdy je nutné spolecnost informovat o vlastnich uspéSich a
aktivitdch a zaroven upozornit na narust problémi a organizovanosti stihanych,
aby si vymahatel¢ udrzZeli postaveni vymahateli (Becker 1963: 156-157). V tomto
piipad¢ je jakékoliv zvySeni zaznamenanych trestnych stihani uspéchem policie,
ackoliv o¢ekavanym Uspéchem ze strany spolecnosti by bylo pravdépodobné spise
postupné snizovani trestnich stihani, respektive celkové snizeni spachanych trest-

nych ¢ind.

Pro rok 2000 bylo dle zpravy charakteristické zatijové zasedani Mezinarod-
niho menoveho fondu a Svetové banky v Praze. V ramci této akce ministerstvo se-
hralo vyznamnou preventivni a osvétlujici roli pomoci komplexniho a véasného
informovani obanli o moznych projevech extremistickych hnuti. Novym zmino-
vanym poznatkem ohledné€ boje proti extremismu, které ministerstvo zminuje, je,
ze extremisticka kriminalita je pfevdzné kriminalitou latentni, kterd se musi vyhle-
davat, a je stale slozitéji prokazatelnd a kvantitativnimi ukazateli neni dobte hod-
notitelna (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2001). Timto vyrokem tak minis-
terstvo presvédcuje Ctenare o jesté vetsi dilezitosti represivnich aktivit policie, nez
tomu bylo v minulosti, obdobné& jako Becker popisuje, ze velice ¢astym argumen-
tem vymahatelll pravidel je informovani spole¢nosti o tom, ze feSena problematika
je v sou€asnosti mnohem aktudlnéjsi nez kdy predtim, ptfic¢emZ je nezbytné nutna
dalsi aktivita vymahatela pravidel Becker 1963: 157). Co se ty¢e popisu extremis-
tickych aktivit v rdimci zpravy, nové ministerstvo pfedklada piepisy konkrétnich
uryvki z riznych pamflett, letakl a novin s extremistickou tématikou, které byly
statnimi organy zabaveny nebo vyhodnoceny za extremistické. V zavéru zpravy
pak ministerstvo deklaruje, Ze jeho hlavni snahou v nésledujicich letech bude to,
aby orgéany ¢inné v trestnim fizeni extremismu a ¢innosti s nim spojené minimali-
zovaly, postihovaly je cestou trestni represe a snaZzily se je vSemi dostupnymi za-

konnymi zptsoby co nejvice paralyzovat. Pro tyto snahy je vSak nezbytné ziskat
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oporu Vv celospolecenské prevenci zejména oslovenim resortt kultury, Skolstvi,
mlédeze a t€lovychovy a resortu prace a socidlnich véci (Ministerstvo vnitra Ceské

republiky 2001).

6.2 Sledované obdobi let 2001 az 2005

V roce 2001 byla ztizena Komise pro boj s extremismem, rasismem a xeno-
fobii jakozto poradni orgdn ministra vnitra. Tato komise dle zpravy ma vypracova-
vat informace a navrhy na pfijeti opatfeni pro ministra vnitra k zajiSténi koordinace
piistupu organti statni spravy tykajici se boje proti extremismu, rasismu a xenofo-
bii, dale ma za ukol zpracovavat ndvrh priorit v oblasti boje proti extremismu a
shromazd’ovat a vyhodnocovat informace o stavajicich ukolech vnitroresortnich a
ukolech vyplyvajicich z usneseni vlady. Doslo k zefektivnéni metodiky spoluprace
policie s jednotlivymi statnimi organy, organy spravniho dozoru, obcemi i tehdej-
§imi okresnimi ufady. Co se tyce policejnich struktur, 1 zde doSlo k organizacnim
a strukturalnim zménam, v disledku kterych vznikl Urad sluzby krimindini policie
a vySetiovani Policejniho prezidia Ceské republiky, a specializovana skupina ex-
tremismu, ktera pisobila v ramci odboru obecné kriminality tehdejSiho Kriminal-
niho viradu PP CR, byla pfejmenovana na skupinu odhalovéani extremistické kri-
minality. V ndvaznosti na reorganizacni zmény ale ministerstvo zminuje pietrva-
vajici problémy s persondlnim zajisténim i problémy spjaté s materialné technic-
kym zabezpecim svych specialistli, pficemZ konkrétné uvadéji, Ze specialistim
chybi vypocetni technika, pfistup k internetu, digitalni kamery a rovnéz motorova
vozidla. Tato situace je pak hodnocena jako nevyhodnd ve srovnani s pachateli
trestné ¢innosti s extremistickym podtextem (Ministerstvo vnitra Ceské republiky

2002).

V roce 2003 je zavérecna zprava o piedchozim roce psana v jiném formatu
a s rozSitenéj$im obsahem informaci. Hned v tvodu zpravy je zminéno, Ze v textu

jsou uvadény konkrétni organizace, registrované ¢i neregistrované u Ministerstva
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vnitra, které byly svymi aktivitami ¢i personalnimi vazbami vyhodnoceny jako vy-
tvarejici zdkladnu nebo logistickou ¢i politickou podporu Ceskému extremismu
vcetné jeho kriminalnim projeviim. Ministerstvo ve zpravée dal pise, Ze ne u kazdé
takové organizace je mozné piikrocit k zasahu do jejiho postaveni a ¢innosti pfi-
slusnym statnim orgénem, jaky predpoklada pravni Giprava na tseku obcanskych
sdruzeni, politickych stran a politickych hnuti. Je zde zminéna problematika situ-
ace, kdy aktivisté extremistickych organizaci dobte znaji pravni prostredi, ve kte-
rém se pohybuji, a snazi se ¢im dal tim vice vystupovat legalné, nesiti tedy nenavist
piimym zptsobem, ale pouzitim mirné demagogie na ,,hran¢ zakona* (Minister-
stvo vnitra Ceské republiky 2003: 4). Je tu v§ak mimo jiné jesté zdtraznéno, Ze
uvadeéni konkrétnich organizaci v této zpravé ma predevSim preventivni motivaci
jak vuci vetejnosti, tak vici samotnym ¢leniim danych organizaci, a nelze je po-
vazovat za skandalizaci ani za projev usili o kriminalizaci jejich ¢lend. Minister-
stvo popisuje, ze smyslem zpravy je oznacit vSechny organizace, u kterych maji
ptislusné statni orgdny opravnéné diivody domnivat se, ze jsou nékteré z jejich ak-
tivit spojitelné s extremismem (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2003: 4-5).
V tomto se zpravy informacni sluzby a ministerstva vyrazné¢ 1i$i. Zatimco infor-
macni sluzba jednoznaéné zvetejnuje nazvy vsech sledovanych aktért, spolkl a
jinych subjekt bez jakéhokoliv vysvétleni, zdivodnéni ¢i informace o pfimém

jmenovani, ministerstvo se jednoznacné vyhrazuje vii¢i ptimému onalepkovani.

Zpréava vyhodnocujici extremismus v roce 2002 je tedy obsédhlejsi i co se
ty€e popisu konkrétnich aktérti a jejich aktivit. PodrobnéjSim se stava i popis sle-
dovanych subkultur i jednotlivych trendti a nékteré z extremistickych aktivit, jako
squatting, divacké nasili ¢i sprejerstvi je podrobné popsano, véetné vlastniho le-
prolinaji i obavy ohledné¢ mozné radikalizace extremistickych skupin, ktera by
mohla vyustit v teroristicky ttok. Musime vSak tyto obavy propojit s kontextem
doby, jelikoz se tehdy nejen medidlné, ale celospolecensky fesil teroristicky utok

z 11. zati z roku 2001, coz se bezpe¢nostné diskutovalo cely nasledujici rok.
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Popisovany rok 2003 je specificky ptipravami na vstup Ceské republiky do
Evropské unie. To se odrazi v mnohych oficidlnich ustanoveni, kdy naptiklad mi-
nisterstvo zminuje, Ze v souvislosti s blizicim se pravoplatnym ¢lenstvim v Evrop-
ské unii lze konstatovat, Ze situace v Ceské republice nikterak nevybocuje z ev-
ropskych trendii. Problematiku extremismu pro rok 2003 shledadva ve zpravé za
zabezpecenou, a to jak v roviné preventivni, tak v rovin€ represivni. Zaroven je
zde poznamendno, ze piijatd opatieni a postupy pfi feSeni problematiky tykajici se
extremismu, jsou srovnatelné s mechanismy stavajicich ¢lenskych stati Evropské
unie (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2004: 29). Informace o synchronné na-
stavenych pravidel i represivnich strategii tak usnadiiuje statnim aparatim legiti-

mizaci jejich existence (Becker 1963: 157-158).

Rok 2004 nebyl ni¢im specificky, ani nebyly v Ceské republice zazname-
nany né¢jaké vyvojové trendy znamenajici ohrozeni demokratickych zakladu statu.
Zaroven nebyly evidovany zadné zmény na ceské extremistické scéné (Minister-

stvo vnitra Ceské republiky 2005: 35).

V roce 2005 pak probehlo nékolik smluv o policejni spolupraci, zejména
mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou, Svycarskou konfederaci, Ra-
kouskou republikou a Polskou republikou. Tyto smlouvy obsahovaly navrhy o po-
licejni spolupraci v oblasti problematiky extremismu a rasismu i xenofobii (Minis-
terstvo vnitra Ceské republiky 2006: 18). Celkové jinak, jako v pfedchozim roce,
nedoslo k zZddnym podstatnéj$Sim zménadm marginalniho postaveni Ceské extremis-
tické scény jako celku. Jedinym dlouhodobé definovanym problémem je internet
a moznosti represivnich slozek zvladat mnozstvi informaci a propagac¢nich mate-

riali, které internetem koluyji, filtrovat.

6.3 Sledované obdobi let 2006 az 2010

V roce 2006 se statni organy soustiedily zejména na opétovnou reorganizaci

struktury policejnich sloZzek a na jejich dikladné proskoleni. Ministerstvo vnitra
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v tomto roce vydalo tzv. manual pro policii, ktery mél napomoci policistim
k rychlé orientaci pfi vyhodnocovani zavadnosti ¢i nezavadnosti symboli, které
zaeviduji pfi pfimém vykonu sluzby (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2007:

38-39).

Pokud jde o rok 2007, je zajimavé, ze ten Bezpecnostni informacni sluzba
a Policie CR vyhodnocuji odli$n&. Zatimco ve zpravé zhotovenou informaéni sluz-
bou lze vycist, Ze situace v roce 2007 ohledn¢ extremismu na naSem uzemi se nijak
nelisi od situace v predchozim roce, tak ve zpravé od ministerstva vnitra policejni
slozky vyhodnocuji rok 2007 z hlediska nartistu poctu demonstraci usporadanych
ultrapravicovymi skupinami a narastu radikalizace jejich chovani, za problematic-

v

t&jsi. Policie v dokumentu popisuje, Ze tyto radikalizace nariistaji zejména s aktiv-
n&jsi ¢innosti bezpecnostnich slozek?’, respektive ve chvilich, kdy dochézi k roz-
kryti vétSiny akci, které tyto pravicové extremistické skupiny potadaji. Dochazi
tak uréité frustraci ze strany ucastniki téchto akci (Ministerstvo vnitra Ceské re-
publiky 2008: 16). Zaroven dochazelo pti zdkrocich policie k nartistu zadrZzenych
chladnych zbrani, coz vypovidd o problematice CastéjSiho ozbrojovani téchto

ucastnikti. Policie dale uvadi, Ze problematika nasilného stietu s Castniky akei se

tyka i levicové extremistické scény (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2008: 16).

Rok 2008 piinesl novou policejni strategii. S ptijetim nového zdkona o Po-
licii CR?® doslo ke zméné v opravnéni policie vstupovat do Zivnostenskych provo-
zoven. Ve zprave se totiz uvadi, ze néktera setkani osob z extrémné pravicového
prostiedi se ¢asto konala pod zdminkou narozeni ditéte, oslav narozenin aj. Tato

setkani pak probihala v restauracich s tim, Ze jde o soukromou uzavienou akeci.

27 Je zde uveden konkrétni piipad, kdy zasahovali policisté v Novych Hamrech 3. listopadu 2007.
Tehdy ucastnici jednoho neonacistického koncertu zabarikadovali b€hem policejniho zakroku, a s policej-

nimi slozkami oteviené bojovali (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2008: 16).

28 74akon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2009:
20).
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Tento zakon tak dava policistim nové nejen moznost vstupovat do prostor urce-
nych pro zékazniky, ale rovnéz do vSech prostor, u kterych lze mit divodné za to,
ze se v nich zdrzuji fyzické osoby, a to dokonce i1 po skonCeni provozni doby.
V praxi to znamena, Ze timto zdkonem se policisté mohou dostat 1 do skladd, ku-
chyni &i jinych prostor, kam pted tim nesméli (Ministerstvo vnitra Ceské republiky
2009: 19-20). Dalsi novelizacni novinkou a zaroven strategii represivnich slozek
je prijeti novely upravujicich nékterd ustanoveni zdkona o pravu shromazdova-
cim?®. Tato zména v praxi znamend, Ze U¢astnici shromazdéni nesméji mit oblicej
po celou dobu shromazdéni. Doposud platilo pouze to, Ze povinnost odkryt oblicej
nastala jen ve chvili, pokud proti nim policie ¢inila n¢jaky zakrok (Ministerstvo
vnitra Ceské republiky 2009: 20). Omezenim stavajicich prav a zasah do svobody
jedincl mize byt jednim z krokt, ktery ministerstvo, v Beckerové pojeti moralni
podnikatel, zavadi pro vyssi uspésnost v jeho ,.kiizacké vyprave®” za bezpecnou

domaci situaci (Becker 1963: 147-148).

Oproti zpraveé o roku 2009 od Bezpecnostni informacni sluzby, ministerska
zprava ohledné tohoto roku obsahuje §irSi zminku o Zhatském utoku na romské
obydli ve Vitkové€. Dle zpravy tento utok s fatdlnimi nasledky znovu oteviel fadu
otazek spjatych s bojem proti extremismu a jeho efektivitou (Ministerstvo vnitra
Ceské republiky 2010: 40). Policisté ve zpravé dale vyzdvihuji akci ,,Power™, pii
niz pomoci Utvaru pro odhalovani organizovaného zlocinu sluzby kriminalni po-
licie a vySetfovani dokazali postihnout pravicové extremistickou scénu. Pii této
akci dle udajt ve zprave byli zadrzeni pravicovi extremisté a zaroven byly prove-
deny domovni prohlidky. Pomoci téchto zdsahti ministerstvo uvadi, ze bylo para-

lyzovano potadani koncerti i dalSich aktivit pravicovych extremisti. Disledkem

29 Celé znéni je zakon ¢&. 84/1990 Sb., o pravu shromazd’ovacim, pozménéni § 7 odst. 4 (Minister-
stvo vnitra Ceské republiky 2009: 20).
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vSak byl i nérGst tzv. ,,spontdnnich demonstraci, které byly zaméteny specificky

proti Policii CR (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2010: 40).

I ve zpravé hodnotici extremismus za rok 2010 je zminén Zhatsky Gtok ve
Vitkové€. Vzhledem k tomu, Ze v té dobé byli pachatelé dopadeni, je ve zpravé pre-
zentovan jejich trest, ktery byl soudy kvalifikovéan jako pokus o nékolikanasobnou
rasové motivovanou vrazdu a poskozovani cizi véci. Padly vyjimecné tresty v roz-
mezi 20 az 22 let odnéti svobody. Toho roku doslo opét k pokusu o zhaisky Gtok
v kolonii ,,Bedriska* v Ostravé, nastésti mu bylo zav€asu zamezeno a pachatelé
byli dle informaci zpravy o mésic pozdé€ji policisty zadrzeni (Ministerstvo vnitra
Ceské republiky 2011: 48-50). Na podné&t ministerstva vnitra byl v roce 2010 vy-
pracovén projekt tykajici se zmapovani postoji vefejnosti v Ceské republice k pra-
vicoveé extremistickym, rasistickym a xenofobnim myslenkdm. Je to poprvé, co
jsou v projektech ohledné extremismu S§ifeji vyuzity sociologické Setfeni, hloub-
kové rozhovory, obsahové analyzy a dotaznikova Setfeni (Ministerstvo vnitra
Ceské republiky 2011: 52). Zaroveii je ve zpravé zminéno, Ze socialné ekonomické
napéti a pokracujici restrikce mohou vést ve spolecnosti k projekci noveé formulo-
vanych xenofobnich postojil, coz mize byt dale zneuZito pravicové extremistic-

kymi subjekty (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2011: 73).

6.4 Sledované obdobi let 2011 az 2015

Od roku 2011 jiZ zpravy od ministerstva vnitra neobsahuji informace o sle-
dovani extremismu ze strany sekt a pseudonabozenskych organizaci, a to z ditvodu,
ze v souvislosti s nimi nebyly zaznamenany vyraznéjs$i aktivity spjaté s bezpec-
nostnim rizikem prortstani do statnich struktur ¢i do politické nebo ekonomické
sféry (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2012: 6). Dokument nové obsahuje i
poznatky z krajli od policejnich specialistli na extremismus a zaroven jsou v doku-
mentu pouzity fotografie pofizené policejnimi slozkami. Nov€ ministerstvo v de-

fini¢ni Casti zpravy zminuje, Ze se zastupci akademické obce ¢i nevladnich orga-
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nizaci domnivaji, Ze pojem extremismus je nadale neudrzitelny, a Ze v bezpec-
nostni komunit¢ i v akademické obci existuje fada odliSnych definici tohoto feno-
ménu (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2012: 7). Celkové je rok 2011 hodno-
cen jako rok, béhem néhoZz byl zjevny narust aktivit obou extremistickych scén,
zejména v pripade poctu veiejné poradanych akci, pricemz zaznamenano bylo cel-
kem 334 akci pofadanych ¢i navs§tévovanych extremistickymi subjekty (Minister-
stvo vnitra Ceské republiky 2012: 8). Zprava obsahuje i v bodech popsanou situaci
jak na pravicové extremistickeé scéné, tak na levicove. V obsahlejSim popisu a vy-
hodnoceni aktivit krajné pravicové scény byl, rovnéz jako u Bezpecnostni infor-
macni sluzby, zminén Sluknovsky vybézek a vyhrocena situace v obdobi srpna az
fijna. Zarovein doslo v roce 2011 k dalSimu pokusu o zhatsky utok na dim obyvany
romskou rodinou v Bychorech, jehoz pachatele zprava vyhodnocuje jako aktivni
pfivrzence pravicového extremismu (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2012:

21).

I zprava za rok 2012 je obsahové a strukturdlné odlisné od téch, které mi-
nisterstvo vydavalo do roku 2010. V tradi¢nim uvodnim vymezeni pojmu extre-
mismus poprvé ministerstvo pracuje s terminem hate crimes (Ministerstvo vnitra
Ceské republiky 2013: 5). Celkové je rok 2012 hodnocen jako stabilngjsi oproti
roku 2011. Nicmén¢ i v tomto roce zaznamenala policie dalsi Zhatsky utok proti
ubytovné pievazné obyvané Romy, pficemz jesté toho roku policejni slozky pa-
chatele zadrzely. Nové se ve zpravé uvadi zajem policistli o motocyklové gangy,
paintballové 1 airsoftové tymy, k jejichz zakladani ¢i Clenstvi pfevazna ¢ast pravi-
cové extremistické scény inklinuje (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2013: 22-
23). Nezapominejme, Ze Becker ve své praci popisuje, Zze pro vymahatele pravidel
je vzdy nutné, aby vetejnosti dokazal, Ze jeho existence je stale zapotiebi, respek-
tive vzdy je v odhadu lidského charakteru pesimisticky a pole své angazovanosti
muze rozsifovat (Becker 1963: 157-159).
Ohledné levicové extremistické scény, prevazovaly aktivity zejména ze strany
anarchoautonomnich hnuti, nicméné vzdy se prakticky jednalo o potycky ¢i1 ote-

viené konflikty s pravicovymi extremisty.
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Ohledné& roku 2013, problematickymi se staly série protiromskych demon-
straci, které probihaly od kvétna do fijna. Tyto akce policisté vyhodnotili nejen
jako rizikové vzhledem k zapojeni mistnich populaci, ale rovnéz rizikové z di-
vodu vypuknuti dalSich demonstraci a vytrZznosti v mistech, kterd nebyla vyhod-
nocena ani identifikovana jako rizikova. Problémem se stala i pozd¢jsi faze této
kampané, jelikoZ se samotnym cilem demonstraci stal 1 stat a policejni slozky, vni-
mané jako symbol statni represe (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2014: 7).
Takova situace je nejen pro jednotlivé statni aparaty komplikaci, ale je zejména
znacn¢ nevyhodna pro samotny stat, nebot’ je pak nutné intenzivnéjsi legitimizace
dalSich represivnich opatieni. V diisledku toho byl rok 2013 vyhodnocen jako rok
s mirnym narlstem trestné ¢innosti s extremistickym podtextem (Ministerstvo vni-

tra Ceské republiky 2014: 7).

V roce 2014 jiz série protiromskych demonstraci z roku 2013 nepokraco-
vala. Podle zpravy doslo i1 k celkovému poklesu poctu i frekvence téchto shromaz-
déni. Ministerstvo si to zdiivodiiuje tim, Ze vefejnost podle vSeho spatfovala, Ze
extremistické subjekty neptinaSeji feSeni, naopak subjekty statni spravy a samo-
spravy zacaly vice rozvijet aktivity namifené do socialné vylou€enych lokalit (Mi-
nisterstvo vnitra Ceské republiky 2015: 6). Nicméné zatimco doglo k poklesu pra-
vicove extremistické scény a jejich aktivit, dle zpravy ministerstva vnitra doslo
v roce 2014 k narlstu aktivit levicové extremistické scény (Ministerstvo vnitra
Ceské republiky 2015: 6). RovnéZ i v tomto roce byl zaznamenan mirny nartst
akci pofadanych politicky extremistickymi subjekty, konkrétné z 272 akci na 291
akci (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2015: 6). Obdobné jako ve zpravé od
Bezpecnostni informacni sluzby, 1 v této zpravée se vyskytuji informace o aktivitich
Sité¢ revolucnich bunék. Konkrétné jejich pfimé akce, jejimiz terci utoku byly
hmotné cile za uc¢elem zptisobeni majetkovych skod, pfi¢emz se jednalo o tii Zhat-
ské utoky sméfujici proti sluzebnim vozidlim policie (Ministerstvo vnitra Ceské
republiky 2015: 14-15). Z toho plynouci redlné nebezpeci pro demokratické zii-

zeni Ceské republiky vsak zprava hodnoti jako minimalni (Ministerstvo vnitra
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Ceské republiky 2015: 15). Zminéna je i aktivizace pfiznivcl squattingu, viéi kte-
rym musela v mnoha piipadech zasahovat Policie CR. Nejvyznamnéjsi udalosti
v tomto sméru byla na konci roku iniciativa K/inika, v ramci niZ doSlo k podpoteni
o zaloZeni autonomniho centra v budové byvalé polikliniky v Jesenikové ulici
v Praze ze strany anarchoautonomnich hnuti. Pfi demonstracich, které projevovaly
podporu aktivistd Kliniky doslo v reakci na vyklizeni budovy ke Zhatskému utoku

na vozidlo policistii (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2015: 16).

I vroce 2015 je zaevidovany narlst akci pofadanych politicky motivova-
nymi extremistickymi subjekt, anebo s UiCasti osob aktivnich v extremistickych
subjektech, konkrétné se jedna o nartst z 291 zaznamenanych akei na 307 (Minis-
terstvo vnitra Ceské republiky 2016: 6). Zvy$eny nartst podpory zaznamenaly re-
presivni slozky vii¢i Narodni demokracii, ktera tehdy spolupracovala s mnohymi
protiislamskymi a protiimigra¢nimi subjekty. V ramci krajni levice zistalo opét
nejaktivnéj$i anarchistické hnuti, které se dle informaci uvedenych ve zpravé mo-
bilizovalo nejen proti ristu obliby protiislamskych a protiimigracnich subjektt, ale
také proti policejni operaci Fénix. Ta m¢la sméfovat proti osobdm podezielym ze
zapojeni do militantniho uskupeni Sit’ revolu¢nich bunék, které se v roce 2014 pfti-
hlasilo k osmi Zhaiskym ttokiim (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2016: 6).
Tomuto uskupeni byl zaroven vénovan Siroky medialni zajem. Dle zpravy se Cle-
nové skupiny pftihlasili k sérii Zhatskych utokti sméfujicich proti majiteli prazskeé
restaurace Rizkdrna a proti policejnim vozidlim. Dalsi utoky nasledovaly po zmi-
nované policejni akci Fénix ze dne 28. dubna 2015, pfi které byly zadrZzeny osoby
podezielé z podilu na Cinnosti Sit€ revolu¢nich bunék. Po této akci bylo pét osob
obvinéno v souvislosti s planovanim teroristického Gtoku na vlak ptepravujici vo-
jensky materidl pomoci zépalnych lahvi. Na tento policejni zasah pak bylo reago-
vano v priub&hu kvétna az Cervence k dal$im Sesti Zhafskym utokiim, ke kterému
se Sit' revolucnich bunék prihlasila. Mélo se, dle zvetejnénych komuniké Sité, jed-
nat o protest vi¢i zadrzenym anarchistim a o protest proti represim vici ceskému
antiautoritafskému hnuti (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2016: 17-18). Akce

policisti a celd operace Fénix vSak zmobilizovala i umirnéné anarchisty, ktefi se
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ke kritice nejen samotné akce, ale celkového represivniho postupu statu proti jejich
hnuti, pfidali. I v tomto roce byl tématem squatting, konkrétn¢ squat Cibulka
v Praze, ktery v8ak byl 6. kvétna policisty vyklizen, a opét budova byvalé polikli-
niky, obyvan aktivisty, ovSem legélné&, od 2. btezna, kdy podepsali smlouvu o uzi-
vani objektu. Zde se konaly rizné pfednasky, benefi¢ni koncerty a autorska Cteni

(Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2016: 18-20).

6.5 Sledované obdobi let 2016 az 2017

Uz v uvodu zpravy o vyhodnoceni extremismu v roce 2016 je deklarovéno,
ze nedoslo k zddnému vétsSimu ristu aktivit s ucasti politicky motivovanych extre-
mistickych subjekti, a Ze pocet viceméné odpovidd tomu lofiskému (Ministerstvo
vnitra Ceské republiky 2017: 6). Za hlavni problém byly ozna¢eny zejména sku-
pinky ¢i jedincti, ktefi jiz v roce 2015 inklinovali k radikalné militantnim postojim
a zakladali extremistické domobrany. Vznik a existence téchto domobran vSak
uzce souvisi s imigraéni krizi, ohledné které vznikalo mnoho protiimigra¢nich ak-
tivit ¢i protimuslimskych vystoupeni. V tomto dokumentu jiz 1ze nalézt i1 infor-
mace o strategii riznych extremistickych aktéri, kterou je vypousténi dezinfor-
maci. Pro levicovou scénu byla v tomto roce charakteristickd mobilizace ohledné
tématu uprchlické krize, kdy ¢lenové riiznych hnuti participovali na protestech
proti rasistickym a xenofobnim projeviim pravicovych extremistil a protiimigrac-
niho a protimuslimského hnuti. Ohledné aktivit Sité revolucnich bunék, policie i
ministerstvo eviduji jejich vyrazné utlumeni, aZ na piipad jednoho Zhatského
titoku na sluzebni vozidlo policisti. Sirokou podporu naopak mély napfi¢ anar-
chistickym spektrem squatterské aktivity Ci tzv. ,,autonomni socidlni centra®, pti-
¢emz ustiednim tématem je opet budova ,,Klinika®“. V bieznu roku 2016 doslo
k vyprSeni smlouvy o vypujcce, pticemz ufad pro zastupovani statu ve vécech ma-
jetkovych objekt pievedl na Spravu zelezni¢ni a dopravni cesty. Nicméné¢ aktivisté

objekt odmitli opustit a pokracovali v ném ve svych aktivitach (Ministerstvo vnitra
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Ceské republiky 2017: 14-15). Opét je zde feSena i kauza Fénix, pfi niz bylo vy-
raznym impulsem zadrZeni a ndsledné obvinéni anarchisty LukaSe Borla. Ze stran
ruznych anarchistickych hnuti se konaly riizné solidarni aktivity v podobé neohla-
Senych demonstraci pfed vazebni véznici, dale koncerty a ptednaSky s cilem vy-
brat dostatek financ¢nich prostiedkii na podporu stihanych. Tady vSak ministerstvo
poznamenava, Ze aCkoliv panovala shoda na nutnosti podpory stihanych anarchisti,
ve véci samotné Site revolucnich bunék se objevovaly ndzory odmitajici metody

tzv. povstaleckého razu (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2017: 15).

Rok 2017 pak predstavoval mirny nartst akci s extremistickym podtextem,
konkrétné bylo zaznamenano 334 akci (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2018:
6). Za hlavni hrozbu ministerstvo vyhodnocuje subjekty xenofobné populistické,
jelikoz hlésaji velice podobné myslenky jako zaznivaji ze stran totalitnich ideolo-
gii a pravicoveé extremistickych subjekt. Ohledné pravicovych extremistl lze
obecné hovotit o utlumu a fragmentaci jejich zakladen. Protiimigra¢ni a protimus-
limska hnuti rovnéz v roce 2017 ztratila na mobilizacnim potencidlu, a tak se tato
hnuti postupné pretransformovala do hnuti protivladnich. Mezi analyzovanymi
subjekty se v letos$ni zprave objevilo 1 Hnuti Svoboda a pfiméa demokracie Tomia
Okamury, které vSak ministerstvo vnitra neeviduje jako extremisticky subjekt, ac-
koliv si vybird podobna témata jako pravicovi extremisté a neziidka k nim zaujima
podobné nazory (Ministerstvo vnitra Ceské republiky 2018: 11-14). Ohledné levi-
cové extremistické scény ministerstvo eviduje ve zpraveé dvé nejvyraznéjsi oka-
mziky toho roku. Jednak ¢ervencové protesty proti summitu G20 v Hamburku, je-
hoz se zu¢astnilo 30 aktivistii z Ceské republiky, pfi¢emz tii osoby byly zadrzeny
pii nasilnych protestech a dvé osoby obzalovany z napadeni policistli. A dale se
jednalo o podporu Autonomniho socidlniho centra Klinika, které bylo vyraznym
mobiliza¢nim tématem. Aktivisté ani tento rok objekt po uplynuti lhiity pro vyste-
hovani neopustili, naopak svoje aktivity zintenzivnili (Ministerstvo vnitra Ceské

republiky 2018: 17-18).
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6.6 Shrnuti

Vyroéni zpravy vydavané Ministerstvem vnitra Ceské republiky jsou da-
krétnich let. Pokud bychom méli opét zhodnotit ptipadny vyvoj v postupech v boji

proti extremismu v ¢ase, lze poukazat na nékolik faktord.

Zpocatku nemélo ministerstvo, ani policejni slozky, ani Bezpecnostni infor-
macni sluzba, konkrétnéjsi predstavu o tom, jak presn¢ definovat extremismus,
pricemz se tyto statni organy odrazely zejména od ochrany demokratickych za-
klad, svrchovanosti a pfipadné rasové nesndsenlivosti. Mezi lety 1993 az 1997
prakticky neexistovaly konkrétni kroky, ¢i strategie, jak s extrémismem bojovat.
Az poroce 1997 nastaly reorganizacni zmény uvnitf policejnich sborti i v nahlizeni
na extremismus celkové, pficemz s piihlédnutim na Althusserovu teortii, 1ze na toto
konani nahliZet jako na snahu statu o zdokonaleni vlastnich represivnich slozek
pro obranu pied nebezpecim extremismu. Pro moZnost udrZeni nové ziskané ide-
ologie liberalni demokracie, bylo pro stat nejen nutné ideologické aparaty pfipravit
na Sifeni této nové ideologie, ale nastavit represivni aparaty tak, aby ji pfed nove
identifikovanou hrozbou mohly bréanit (Althusser 2014: 203-204). Prvni oficialni
dokumenty vydévané ministerstvem a policii pak pfedevSim zddraznuji nutnost
zaélenéni Ceské republiky do mezinarodnich fér, organizaci atd. Ve chvili, kdy lze
mluvit o ¢lenstvi v téchto organizacich, staly se tyto uzaviené smlouvy legitimnim
potvrzenim spravnosti nastavenych pravidel i represivnich strategii, coz usnadnilo
statnim aparatiim celkovou legitimizaci jejich existence (Becker 1963: 157-158).
Thned poté doslo k vyraznéjSim zménam, zejména k proskolovani policisti, reor-
ganizacim policejnich struktur, zacvi¢ovani specialisti na extremismus apod., pfi-
¢emz v konecné fazi lze vysledovat spiSe dil¢i legislativni zmény nez zmény uvnitt
struktur jednotlivych sloZzek. Pokud se tedy pokusime popsat vyvoj v postupech,
ministerstvo se zpoc¢atku snazilo svymi finan¢nimi prostfedky piedevsim prosko-
lovat své policejni slozky a vytvofit specialisty, ktefi budou schopni extremismus
ve spolec¢nosti identifikovat. Tento postup pretrval, dodnes se tisknou specializo-

vané monografie pro usnadnéni detekovani jednotlivych extremistickych symboli
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jednotlivych extremistickych scén. Dal§im postupem ministerstva jsou riizné pre-
ventivni programy a projekty spolu s informa¢nimi kampanémi, jako tomu bylo
naptiklad v roce 2002, kdy ministerstvo informovalo o zasedani Mezindrodniho
ménového fondu a Svétové banky v Praze. Jak uz v roce 1999 ve své zpravé minis-
terstvo zminilo, extremismus hodnoti jako problematiku, vici které je zapotiebi
bojovat v pln¢ komplexité, respektive v oblasti vychovy, vzdélani, prevence, legis-
lativy a represe. V oblasti legislativy pak také dochazi ke zméndm, které maji zjed-
nodusit praci represivnich slozek. Zménou zakont v roce 2008 se rozsitila prava
policistl vstupovat do zivnostenskych zafizeni, a to v€etné prostor nevyhrazenych
zékaznikim, ¢1 zmé&nou dalSiho zdkona byla zjednodusena prace policistll v iden-

tifikaci G€astnikli shroméazdéni zdkazem zakryvani obliceje.

Zaméiime-li se na teorie, kterymi se tato prace zabyva, policejni slozky ndm
zde vytvari aktivni represivni statni aparat, ktery je maximalné ¢inny v boji proti
extremismu na nasem uUzemi. Vzhledem k tomu, Ze ve zpravach, na kterych se
spolu s ministerstvem podili, popisuje policie daleko podrobné;ji jednotlive ptipady,
ke kterym v daném roce doslo, a v rdmci kterych zasahovali, neni aktivnim pfi-
stupu v boji u tohoto statniho aparatu pochyb. Zaroven se vSak policie stava pasiv-
nim aparatem co se tyce aplikace néjaké ideologie. Ministerstvo vnitra v tomto
ptipad¢€ zaujima postaveni toho, kdo pravoplatnou statni ideologii liberdlni demo-
kracie $ifi, a to zejména opakovanymi proSkolovanimi svych represivnich slozek,
preventivnimi programy, informa¢nimi kampanémi a vzdélavacimi projekty. Za-
roven pak své kroky ministerstvo legitimuje tim, Ze stale vice spolupracuje napfi-
klad s akademickou obci, ktera piinasi nové koncepce, statistické a sociologické

zpracovani dat apod.
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7 ZAVER

Ambici této prace bylo sledovat roli represivnich statnich aparatt Ceské re-
publiky v feSeni politického extremismu na nasem uzemi od vzniku samostatného
statu v roce 1993 po soucasnost. Vzhledem k omezenému mnozstvi analyzova-
nych let slozkami statni moci se vSak prace mohla zaméfit pouze na analyzu let
1996 az 2017. Pro interpretaci konkrétnich strategii a zptisobii v postupu proti po-
litickému extremismu jsem se v praci opiral o teorii ideologie od Louise Althussera
a o teorii nalepkovani od Howarda Beckera. Cilem této prace pak bylo zodpové-
zeni vyzkumnych otazek ,Jaké jsou postupy statnich aparati ceské republiky
v boji proti extremismu? “ dale ,, Jakym zpiisobem stdtni apardty Ceské republiky
své postupy legitimizuji? *“ a také ,, Doslo v case ke zméné postupii statnich aparatii

v boji proti extremismu? “.

Pokud jde o prvni vyzkumnou otazku, zjistili jsme, Ze postupy jednotlivych
represivnich statnich aparatli, jmenovité¢ Bezpec¢nostni informacni sluzby, Minis-
terstva vnitra Ceské republiky a Policie Ceské republiky, jsou odlisné. Bezpeg-
nostni informacni sluzba, na zaklad¢ analyzovanych vyrocnich zprav, které kazdo-
ro¢né vydava, a ve kterych popisuje kromé dalSich zpravodajskych aktivit i situaci
extremistické scény na naSem uzemi, se uchyluje zejména k pasivnim prostiedkim
boje proti extremismu, jako je monitoring, analyzy trendl a poskytovani informaci
dal$im statnim organtim, naptiklad Policii Ceské republiky nebo ministerstvu vni-
tra. Ve svych vyrocnich zpravach Bezpec¢nostni informacni sluzba vetejné jmenuje
konkrétni subjekty, vici kterym v daném obdobi vyuzivala svych zpravodajskych
moznosti, a zdroven popisuje celkovy stav extremistické scény s urcitymi predik-
tivnimi poznamkami o tom, kam by takova situace za stavajicich podminek mohla
vést. Pravé zdkonem legitimované zasahy, které Bezpecnostni informacni sluzba
smi provadét pro ucely své €innosti, a které silné zasahuji do svobod obcanil, 1ze
oznacit za represivni. Althusser v takovém piipadé popisuje tyto aktivity represiv-
nich aparatli jako nutné v zamezeni kterékoliv hrozby ohrozujici statni ideologii
(Althusser 2014: 203). Informacni sluzba mimo jiné vykazuje zaroven i znadmky

toho, Ze represivni aparat neni jen vykonavatelem represi, ale zaroveil nositelem
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statni ideologie (Althusser 2014: 85-85). Pokud jde o ministerstvo vnitra, analyzou
oficidlnich dokumentt, které samo vydava, Slo zjistit, Ze zaujima postaveni toho,
kdo pravoplatnou statni ideologii liberalni demokracie §ifi, a to zejména opakova-
nymi proSkolovanimi svych represivnich slozek, preventivnimi programy, infor-
macnimi kampanémi a vzdélavacimi projekty. Jak popisuje Althusser, pro stat je
nejen nutné ideologické aparaty pfipravit na Sifeni své ideologie, ale zaroven na-
stavit represivni aparaty tak, aby ji pied nov¢ identifikovanou hrozbou mohly bra-
nit (Althusser 2014: 203-204). To, Ze je extremismus hrozbou pro ideologii statu a
stat samotny, jsme mohli interpretovat z komplexnosti, z které ministerstvo extre-
mismus vnima. Postup Policie Ceské republiky, vyhodnocené jako aktivni repre-
sivni statni aparat, je nasledné v podobé pifimé konfrontace s aktéry extremismu
(mimo jiné i dohled a dozor béhem demonstraci), jejich zadrzeni a vySetfovani
naplnéni skutkovych podstat trestnych ¢ind. Kromé ptimych zésahi a preventiv-
nich dohledl policejni slozky samostatné vypracovavaji vyhodnoceni riznych ri-
zikovych situaci pomoci svych specialistli na extremismus. Jak jsme zjistili, Bec-
ker v tomto sméru popisuje, Ze pro vymahatele pravidel je neskute¢né vyznamné,

aby byl respektovan vetejnosti (Becker 1963: 158).

Pokud jde o druhou otdzku, ktera se zabyva tim, jak své postupy statni apa-
raty legitimizuji, 1 zde jsme se mohli setkat s riznymi zplisoby legitimizace. Bez-
pec€nostni informacni sluzba ve své legitimizaci napliiuje Beckerovo pojeti zajmu
vymahatell pravidel o ospravedInéni své existence. Alespoii co se tyce analyzova-
nych kapitol popisujicich postaveni Bezpecnostni informacni sluzby v boji proti
extremismu, uchylovala se informacni sluzba k prediktivnim zavértim toho, jak se
ktera soucasna situace miize vyvinout v demokracii ohrozujici, nicméné zadné na-
vrhy feSeni nebo konkrétni kroky k zamezeni zhorSeni situace informacni sluzba
nenabizi, kromé informace o tom, Ze je nutné tyto aktivity nadéale sledovat a mo-
nitorovat, coz, slovy Beckera, pak usnadiiuje nejen legitimizaci jejich existence,
ale zejména legitimizaci jejich aktivit vynucujicich pravidla (Becker 1963: 157-
158). Z tohoto diivodu se domnivam, Ze pravé svym pasivnim postavenim v boji

proti extremismu informacni sluzba vyuziva pouze jistych prediktivnich zavéra
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toho, v co takové aktivity mohou vyustit, pfiCemz témto teoretickym vyusténim
1ze zabréanit dalSim peclivym monitoringem extremistické scény v nasledujicim
obdobi. Ministerstvo vnitra oproti tomu spolu s policii vyuziva jinych legitimizac-
nich prostiedkil. Jednak jsou jimi rizné mezinarodni imluvy a smlouvy, kterych
je Ceska republika signatatem, coZ, jak bylo naptiklad popsano ohledné Evropské
unie, povazuje ministerstvo vnitra za kli¢ovy fakt toho, Ze veskeré postupy jsou
tedy na stejné rovni jako u ostatnich evropskych statli a dalSich clenti mezinarod-
niho spolecenstvi. DalSim legitimiza¢nim faktorem pro ministerstvo vnitra je jeho
uzka spoluprace s akademickou obci a vynalozené finan¢ni prostiedky na rizné
projekty, sociologicka Setfeni apod., pfic¢emz pomoci tohoto faktoru si ministerstvo

udrzuje piehled o aktualnosti dané problematiky.

Pokud jde o posledni vyzkumnou otdzku, zabyvajici se tim, zdali doslo ke
zméné pouzivanych postupil v boji proti extremismu v ¢ase, u vSech tii sledova-
nych statnich aparati 1ze souhlasit. UZ jen tim, Ze kazdy z téchto aparatii na samém
pocatku boje proti extremismu téZce nalézal samotn¢ definice a prostiedky k tomu,
aby extremismus celkové dokézal legalné detekovat, doslo k jasnému vyvoji. Ny-

n¢j$i postupy se kromé reflektovani jednotlivych trenda opiraji 1 o rizné legisla-

(VA4

Co se tyce samotného tématu této prace, charakter tématu neni zdaleka vy-
Cerpan. Téma poskytuje dalsi analyzovatelné moznosti, jednak rizné koncepce
boje s extremismem u jednotlivych ministerstev, boj s extremismem uvnitt slozek
statnich aparat nebo napftiklad spoluprace jednotlivych statnich aparatii s aparaty
zahrani¢nimi s moznou komparaci jednotlivych postupli. Zaroven vyro¢ni zpravy
ministerstva vnitra poskytuji Sirokd statistickd data, pficemz vyzkum extremismu
optikou vySetfovanych trestnych ¢inti mize poskytnout zdaleka jiné moznosti pie-

hledu toho, jak se u nas extremismus vyviji.
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9 Resumeé

The aim of the thesis is to observe the the role of state apparatuses of Czech
Republic, specifically the repressive ones, when they are dealing with political ex-
tremism on our territory from the creation of an independent state in 1993 to pre-
sent. Essential for the purpose of the thesis is to understand how state apparatus
work in the Czech Republic, how they define political extremism and, of course,
how they legitimize their practices to combat it. At the same time, the time delimi-
tation from 1993 to present enables us to depict a possible development of partial

attributes over time.

The thesis uses a ideology theory by Louise Althusser and labeling theory
by Howard Becker to interpret specific strategies and ways which are used in pro-
cedures against political extremism and also to define their purpose. Label theory
provides a broader explanation of the way in which state apparatus may work and
what means and legitimation tools they use. The thesis focues on the introduction

to these theories for the reason the the interpretation of the obtained data.

The thesis also introduces how the law and Constitutional order of the
Czech Republic works with the term “extremism”, respectively, how it defines it
and which state apparatus deal with it. The methodological part of the thesis is
focused on the analysis of the data itself. The acquired knowledge is evaluated in

the conclusion.
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