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1. Uvod

Problematika migra¢ni krize z Blizkého Vychodu a Severni Afriky pronikla do
vSeobecné politické diskuze, ale 1 spoleCenské, v druhé poloviné roku 2015.
V tomto obdobi se vyrazné zvysila aktivita migrantd, ktefi se snazili dostat do
Evropy, zeyména do =zapadnich statd. Projevem, ktery je ftzce spjat
S tematizovanim migracni krize a potenciondlnim piichodem vétsiho poctu
muslimit do Evropy, je narGst politické relevance nacionalistickych ¢i krajné
pravicovych populistickych stran napii¢ Evropou. S tim je spojena nutnost
ostatnich politickych aktéri, pro které difive migrace nebo ndrod nebyly
problémem, na tyto nové strany a jejich témata reagovat, coZ se ndsledné
projevilo ramovanim téchto témat u téméef vSech politickych stran napfic

politickym spektrem.

Vyjimkou nezistaly ani Ceské a slovenské politické strany, které
problematiku naroda a jeho potencionalniho ohrozeni migraci, muslimy
a islamem zacaly po pfelomu roku 2015 tematizovat také. V poslednich letech,
ve kterych se stala migraéni krize stabilnim politickym tématem, se v Ceské
I Slovenské republice markantnim zptisobem zvysilo zastoupeni islamofobnich
nazorll a postojit napti¢ spoleCnostmi téchto statl. Praveé narhst islamofobnich
tendenci v ceské a slovenské spoleCnosti se zd4d byt paradoxni vzhledem
ke skutecnosti, Ze migranti ze Severni Afriky a Blizkého Vychodu do téchto statt
nepfichazeji a stavajici muslimska komunita na tzemi Ceska a Slovenska je
jedna znejmensich Vv Evropé, ne-li nejmensi, zatimco mira nevrazivosti

K muslimdm je uvniti téchto statl nejvyssi.

Cilem této diplomové prace je zjistit, jakym zptisobem probihd konstrukce
Ceského a slovenského ndroda relevantnimi politickymi elitami ve vztahu
k soudobé evropské migracni krizi a rozkli¢ovat hlavni rozdily mezi nimi. Prace
je rozdélena do tfi vzajemné propojenych segmentli. Jednd se o teoretickou

¢ast, analyticko-interpretaéni ¢ast a jako posledni je v praci zahrnuta komparace



Ceské a Slovenské republiky optikou konstrukce naroda a migraéni krize jako

potencionalni anebo realné hrozby.

V teoretické¢ casti prace je vysvétlovan vznik skupin ,,My*“ a ,,Oni*
ve spolecnosti @ S nimi spojeny vyskyt piedsudkti a nasledné vyuzivani téchto
pfedsudkll politickymi elitami ve snaze mobilizovat obyvatelstvo a ziskat vétsi
podil na moci za pomoci vyvolavani strachu napf. z muslimi. Dale jsou
konceptualizovany pojmy jako rasismus, xenofobie a predsudky. Jejich
definovani je vyuzito pro ucely konstrukce definice islamofobie, kterd je
Cco nejvice vyuzitelnd pro ucely praktické ¢asti. Jako posledni si v této ¢asti prace
stanovuji kritéria na zdklad¢ ptedstavenych teoretickych konceptti, podle kterych
budou data z analyticko-interpretacni casti posuzovana v naslednych dil¢ich

shrnutich a zdvérecné komparaci.

V praktické ¢asti se nejdiive zabyvam islamofobii v kontextu Visegradské
StyFky se zamétenim na Ceskou a Slovenskou republiku. Na tuto pasaZ navazuje
uvedeni demografickych faktl ohledné obou zemi, které jsou dalezité pro obsah
prace. Pred kazdou zkoumanou zemi je stru¢ny historicky exkurz vnimani skupin
»My“ a ,,0Oni“, ve kterém je zejména poukazano na fakt proménlivosti percepce
»tech druhych®. Nasledné plynule prechazim k analyticko-interpretacni casti,
ve které jsou predstavena a interpretovana data ziskana skrze vyhledavani
klicovych slov, které jsou stanoveny v metodologické casti prace. Za kazdou
zkoumanou zemi je kapitola vénujici se dilé¢imu shrnuti zemée ohledné konstrukce
naroda a migrace jako hrozby, ve které¢ jsou zvolena kritéria, na zaklad¢ poznatkt
z analyticko-interpretaéni  ¢asti, pfifazena bud® k Ceské republice anebo

Slovensku.

V posledni ¢&asti jsou komparovany Ceskd a Slovenska republika
na zaklad¢ pfifazenych kritérii a hlubSich rozdilnosti, které vyplyvaji

z analyticko-interpretacni ¢asti. Zavérecna komparace a interpretace vyslednych



dat slouzi k zodpovézeni tfi vyzkumnych otazek (taktéz uvadény jako VOI1, VO2

a VO3), které jsou stanoveny v metodologické ¢asti prace.

Prace se sklada ze dvou odlisSnych prameni zdrojt, které jsou pouzity
k dosazeni cile prace. Zdroje pro teoretickou cast se skladaji zejména
Z odbornych ¢lank?, knih a nékolika internetovych zdrojl, které svym obsahem
dopomohli ke konstrukci kritérii. Zdroje pro praktickou cast se skladaji za prvé
z ptedvolebnich programli vSech stran, které byly ke stazeni anebo dostupné
nawebu v PDF formé. Druhym pramenem dat jsou piispévky na Facebooku
politickych stran a jejich pfedsedd. V mensi mife se poté vyskytuji prizkumy
vetejného minéni, Které jsou hlavné vztazeny k ¢astem prace, ve kterych jsou
Ceska aSlovenska republika charakterizovany z demografického hlediska.
Podrobnéjsi popis postupu rozvadim hned v nasledujici kapitole zaméfené na

metodologickou c¢ast.



1. 2. Metodologicka cast

Komparace konstrukci ceského a slovenského naroda a jejich ohroZeni
vV kontextu soudobé migracni krize je zaloZzena na obsahové analyze dvou
kvalitativné odliSnych zdroji informaci, a to pfedvolebnich programi a aktivit
relevantnich politickych aktéri na Facebooku, ktefi jsou blize specifikovani

V nasledujicim textu.

Prvnim pramenem zdroji jsou piedvolebni programy do Poslanecké
snémovny zroku 2017 a ptedvolebni programy do Slovenské narodni rady
zroku 2016 vsech politickych stran, které ziskaly v danych volbach mandat.
Za ptedvolebni program v této praci povaZzuji jen a pouze program, ktery je
umistén anebo ke stazeni ve formatu PDF na internetovych strankach
jednotlivych stran. Tyto programy jsou poté nazirany optikou vykreslovani
naroda, migrace, migrantt, islamu, tedy ve smyslu ,,My* vs. ,,Oni“ v kontextu
soudobé migracni krize. Ptfedvolebni programy jsou do této prace
zvoleny, jelikoz se domnivam, Ze se jedna o stabilnéjsi a formalngjsi platformu

politickych stran ve stanovovani kurzu svych politik, ndzort ¢i ideji.

Za druhy pramen zdroji je povaZzovan sdileny obsah na facebookovych
profilech vSech politickych stran a jejich predsedt pritomnych v parlamentech po
volbach z roku 2016 a 2017, ktery lze pouzit k prohloubeni zjisténych informaci
Z programil a to z divodu piedpokladu, ze platforma sociélni sit€ nemusi oplyvat
formalitou jako u vySe zminénych predvolebnich programi, a také je aktualné;jsi
a flexibilngj$i v reakcich na urcité problémy. Vyzkum sdileného obsahu je
zaméfen V Ceské republice na obdobi mezi 1. 9. 2017 — 31. 12. 2017
a na Slovensku na obdobi mezi 1. 1. 2016 — 31. 5. 2016, tedy dva mésice pied
volbami a dva mésice po volbach do zdkonodarnych organti. Tento Casovy
rozptyl je zvolen kvili pfedpokladu zvySené aktivity jednotlivych aktéri
na socialnich sitich kvuli blizkosti voleb. Do prace jsou, jak je jiz zminéno

v pfedchozim textu, také krom¢ stranickych profili zahrnuty i profily predseda
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stran a to z davodi stdle nartstajici personalizace politiky a také moZnosti
prohloubeni vyzkumu o dal$i dulezitou dimenzi. Za piedsedu strany je
povazovan ten, ktery ve zkoumaném obdobi dany ufad zastaval. Facebook
apredvolebni programy jsou nasledné komparovany z hlediska jejich
obsahu, zda se néjakym zasadnim zpisobem nelisi a neméni, tak ramovani

zkoumané problematiky.

Tabulky ¢. 1 a 2! shrnuji celkovy pocet sledujicich uzivatelt pro stranu
a predsedu. Je ziejmé, ze u nékterych stran je jasny apel ze strany facebookové
komunity na lidra, zatimco jinde je zfejma orientace na stranu. Rozdilnym mezi
¢eskym a slovenskym prostiedim socidlnich siti je pocet slovenskych predsedi
stran, ktefi v dobé vyzkumu neméli facebookovy profil. Jednd se o Ctyii
predsedy, zatimco v Ceské republice jen dva piedsedové neméli a do ted’ nemaji
facebookovy profil.? Sledovanost profilii jednotlivych predsedli se vyrazné lisi
napfi¢ politickym spektrem, ale ve Ctyfech ptipadech (Andrej Babi§, Tomio
Okamura, Boris Kollar, Bugar Béla) ptevysoval pocet sledujicich ptedsedy nad
poctem sledujicich celé strany. U prvnich tfech zminénych se jednd o to, Ze
strana je vystavéna kolem jejich osoby, u posledniho zminéného neni dtvod

zfejmy.

Facebook jako platforma vhodné pro vyzkum byl zvolen 1 z divodu jeho
presahu do Ceské a slovenské spolecnosti. Potencionalnich Ceskych uzivatell
Facebooku je bezmala pét miliond, coz tvoii téméf polovinu Ceské spoleCnosti.
Slovenskych uzivatelti Facebooku je okolo 2, 2 milion. Pomérové vychazi, jak
na Slovensku, tak v Ceské republice, Zze Facebooku pouziva okolo 50 % ob&antl.
Stim je spojen i ubytek tisténych médii na tkor nardstu ¢tenosti, sledovani
tzv. multimedidlniho byznysu, ktery kombinuje tisténa média popt. se socialnimi

sitémi a internetem obecné (CTK 2018, Unie vydavateld 2018, Statista 2019).

1 Pokud nejsou tabulky uvedené piimo v textu, jsou k nalezeni v sekei prace Piilohy.
2 Tvan Barto$ profil na Facebooku ma4, ale neni vefejny.
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Kazdopadné si uvédomuji, Ze tato ¢isla jsou nanejvys orientacni, protoze neni

mozné rozpoznat tzv. fake profily ¢i profily, které jsou jiz neaktivni.

Analyza obsahu je postavena na vyhledavani klicovych slov, u kterych
jsem se domnival, Ze co nejlépe rozklicuji vnimani naroda, migrace ¢i migrantt
mnou zvolenymi politickymi elitami. Zprvu jsem zvolil jen nékolik klicovych
slov: narod, migrant, imigrant, migrace, imigrace, uprchlici, islam. Kazdopadné
S postupem cCasu byla tato zdkladna klicovych slov rozSifovana 1 kvili
postupujicimu vyzkumu a odhalovani struktury, toho jak jsou skupiny ,,My*
a,,0ni“ vykreslovany. Ve finalni podob¢ se jedna o slova, kterd jsou uvedena

Vv boxu ¢. 1.

Box ¢. 1: Klicova slova

<narod>, <lid>, <hodnoty>, <identita>, <kiestanstvi>, <nabozenstvi>, <symboly>,
<kofeny>, <migrace>, <imigrace>, <islam>, <muslim>, <uprchlik>, <nelegalni>,

<nezakonna>, <terorismus>, <utok>, <civilizace>, <Evropa>, <EU>, <Zdpad>, <Vychod>

Jednotliva slova jsou vyhleddvana 1 jako jejich kombinace anebo jen
koteny téchto slov. Zpracovani dat u slovenskych zvolenych aktéri si
vyzadovalo modifikaci kli¢ovych slov, tedy jejich pfevedeni do slovenstiny.
Kazdopadné vzhledem ke zvolené metodé¢ a manudlnimu zpracovani jak
programi, tak 1 facebookovych profili je mozné, Ze mohlo dojit k menSim
odchylkdm v kvantitativnich ¢astech prace, napf. u zjiStovani poctu piispévku
apod. Pokud jsou vyroky ¢i obsah nékterych piispévkt nebo casti programi
opakujiciho se charakteru, tak jsou z prace vynechany anebo uvedeny pouze
formou ptikladd, tak aby co nejlépe vykreslily postoj daného aktéra ohledné

zkoumané problematiky.

Cilem prace je zjistit, zda a jakym zplsobem dochéazi v ramci ¢eskych

a slovenskych politickych stran a jejich ptedsedii ke konstrukci naroda, narodni
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identity ¢i jejich hodnot jako ohrozenych ve vztahu k migraéni krizi a tyto
konstrukce porovnat a zjistit hlavni rozdily. Tohoto cile dosahnu skrze
zodpovézeni na tfi vyzkumné otazky. Prvni dvé jsou striktné vztazeny k tématu
ajsou na sebe tzce navazany. Odpovédi na tyto otazky rozklicuji charakter
a vztah mezi skupinami ,My* a ,,Oni* v ¢eském a slovenském kontextu tvorby
narodnich identit. Tteti vyzkumna otédzka je na rozdil od prvnich dvou vztazena
ke zvolenym pramentim informaci a blize specifikuje vybér pravé téchto dvou

rozli¢nych prament zdroji.

VO1: |, Jaké jsou rozdily v konstrukci ceského a slovenského naroda vybranymi

politickymi elitami v kontextu soudobé migracni krize? *

V ramci této vyzkumné otazky je zodpovidano na to, jakym zpiisobem je
Cesky a slovensky narod vybranymi politickymi elitami vykreslovan a jaké jsou
hlavni rozdily vtéchto konstrukcich. Vyzkum je zaméfen zejména na
zpusob, jakym je narod konstruovan, tedy jaké jsou jeho zéikladni
hodnoty, prameny ¢i kofeny a jaké kvalitativni atributy jsou slovenskym
a Ceskym obcaniim piisuzovany. Také je vniman diraz na konstrukci ¢eského
a slovenského naroda jako svébytného narodniho statu anebo zda je vniman
V konotacich Sir§iho civilizaéniho okruhu, naptf. evropského, zapadniho

¢1 kiestanského apod.

VO2: |, Jaké jsou rozdily v konstrukci aspektii ohrozujici slovensky anebo cesky

narod vybranymi politickymi elitami v kontextu soudobé migracni krize? *

V ramci této vyzkumné otazky je zkoumdna percepce soudobé migracni
krize zvolenymi politickymi elitami. Stejn¢ jako u ptechozi otazky je hlavni
zaméteni vyzkumu na rozdilnosti, ke kterym dochdzi béhem konstrukce ohroZeni
naroda. Zejména se jednd o prezentovani migrace jako hrozby pro
narod, ztotoziiovani migrantli s muslimy, islamem a terorismem. V souvislosti

s touto vyzkumnou otadzkou je také posuzovano, zda se percepce migrace poji
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s pouzivanim ptfedsudkt vii¢i muslimim, ve smyslu islamofobie. U pouzivani
islamofobie je také posuzovano, zda jeji charakter nese zndmky rasismu
¢i xenofobie. Ve vztahu ke konstrukci pfedsudkd je posuzovano, zda jsou
migrantiim, potazmo v tomto pojeti muslimim piisuzovany kvalitativné odliSné
vlastnosti, které jsou v rozporu ¢i nekompatibilni s vlastnostmi, které jsou
piisouzené Cechiim ¢&i Slovakam v procesu konstrukce Geského ¢&i slovenského

naroda.

VO3: ,Lisi se od sebe obsahove predvolebni programy politickych stran a

prispevky sdilené na Facebooku? *

V ramci odpovédi na tuto otazku zodpovim, zda se obsah, ktery je vztazen
k pfedchozim dvéma vyzkumnym otazkam, predvolebnich programt
jednotlivych relevantnich ¢eskych a slovenskych politickych elit 1i§i od

obsahu, ktery je aktéry ze stejné strany sdilen na Facebooku.

V rédmci této prace jsou pojmy jako migrant, imigrant, uprchlik pouzivany
vyhradné k pojmenovani takto ozna¢enych 0sob ze Severni Afriky a Blizkého
Vychodu, pokud nebude Vv kontextu pouziti téchto pojmt uvedeno jinak.
S ohledem na to, ze neni nikterak vice ustaleno odkazovani na facebookové
piispévky, tak je v této praci odkazovano v textu formou (Aktér X 21. 4. 2017).
Ve zdrojich je poté uveden jako Aktér X [Facebook] Nazev aktéra na Facebooku

a odkaz, na kterém je aktér na socialni siti k nalezeni.
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2. Teoreticka ¢ast

2. 1. ,My*“vs. ,,Oni*“ — Teorie socialni identity

Vétsina zapadnich zemi se v poslednich desetiletich potyka s narGstajici etnickou
diverzitou v jejich spole¢nostech. Pfi¢inou téchto zmén je, mimo jiné, proména
v meziskupinovych vztazich a s tim je i spojeny nartst predsudkti mezi nimi, coz
se miize projevovat napiiklad antiimigracnimi naladami ¢i tenzi mezi rozdilnymi
etniky na uzemi jednoho statu (Callens — Mauleman — Valentova 2015: 2). Tato
problematika meziskupinovych konflikth muZze byt nazirana vicero teoriemi.
Miize se jednat o teorie, které se snazi teoretizovat mozna feseni pro sniZzeni tenzi
ve spole¢nostech zplisobené skupinovymi konflikty anebo o teorie, které se snazi
popsat, jak vibec meziskupinové konflikty, pfedsudky, etnocentrismus apod.
vznikaji. Tato prace je zamécfena na druhy typ teorii, tedy na teoreticky
pristup, ktery se snazi osvétlit samotny vznik jednotlivych skupin Vv etnicky
diverzifikovanych spole¢nostech, a s tim i spojeny vyskyt predsudkd, poniZzovani
apod. Tyto teorie, které vysvétluji vznik predsudkd smérem ze spolecnosti, jsou
psychologického rdzu, kazdopadné za cilem osvétlit samotny plivod predsudki

jsou zafazeny do teoretické ¢asti prace.

Teoretickych pfistupti K problematice utvaieni skupin je vice, napt. Teorie
socialni identity (Tajfel — Turner 1986), teorie meziskupinové hrozby (Stephan —
Stephan 1999), teorie managementu teroru (Solomon, Greenbegr, Pyszczynsku
1991) ateorie socialni reprezentace (Moscovici — Duveen 2000). Spole¢nym
jmenovatelem téchto teorii je predpoklad, Ze lidé maji tendenci hodnotit svou
vlastni skupinu mnohem pozitivnéji nez skupinu jinou. Tato tendence je
nazyvana jako meziskupinova piedpojatost, ktera je hlavni determinantem
meziskupinového chovani. Toto meziskupinové chovani je poté zaloZzeno na
etnocentrismus, ktery se projevuje Cernobilym vidénim svéta slozené¢ho ze
skupin, kdy skupina vlastni jedince je povazovana za superiorni. Od tohoto faktu

je poté odvozovano veSkeré hodnoceni skupin, do kterych jedinec nenaleZzi.
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Kazdopadné nejvice renomovanou i citovanou teorii ohledné tvotfeni skupiny je
Teorie socialni identity (dale TSI) od Henriho Tajfela a Johna Turnera. | z téchto
divodi jsem tuto teorii zvolil jako prostfedek k osvétleni vySe zminéného
fenoménu utvafeni antagonistickych skupin ve spole¢nosti (Cinnirella 2014:

253).

TSI je zalozena zejména na zkoumani socio-kognitivnich procest, které
ovliviiyji dynamiku tvofeni skupin. Jednd se tedy vice méné o psychologicky
piistup k procesu utvareni skupin ve spole¢nostech (Tajfel 1981:128). Premisou
této teorie je, Ze jednotlivec definuje svou vlastni identitu na zakladé¢ své
sounalezitosti s urcitou socialni skupinou. Tato sebeidentifikace se skupinou ma
vést k ochrané a posileni své vlastni identity (Islam 2014: 1781). Zdrojem
konstrukce téchto skupinovych anebo individualnich identit jsou socialni
kategorie, kdy t€émi mohou naptiklad byt nabozenstvi, etnicita anebo gender (Al
Raffie 2013: 76). Jedna se o velmi $iroké ideové-hodnotové prameny, ze kterych
vyplyvaji jednotlivé mensi 1 vétsi skupiny, napt. rodina, fotbalovy tym, tiidni
ptisluSnost anebo narod. Takto vytvorené skupinové identity vnéseji smysl
do Zivota jednotlivcd a pomahaji jim s odpovédi na otazku, kam ve svété patii

(McLeod 2008).

vvvvvv

Kazdopadné¢ mnohem  dilezitéjSim aspektem TSI je dlraz
na meziskupinovy konflikt, ktery je pifimym disledkem sebe-identifikovani
jedinci praveé na zaklade identit jednotlivych skupin, které vyplivaji ze SirSich
socialnich kategorii. Z tohoto meziskupinového konfliktu vyplyvaji dveé, nékdy
az antagonistické skupiny, nazvané ,My*“ a ,,Oni“. Tato oznacCeni odkazuji
nato, kdo je ¢lenem skupiny a kdo neni (Tajfel — Turner 1986: 19-22).
Dichotomie ¢lenit a neclentd povétSinou vznika skrze predsudky a stereotypy,
které¢ jsou spojovany se skupinou ,,Oni“, na zdkladé jejich ptredpokladané
sounalezitosti s jinou socialni kategorii. Mlize se jednat o stereotypy zalozené na

kultufe, nabozenstvi ¢i etnicité, ale 1 o stereotypy, které nemaji realny zaklad.
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Analogicky se spojovanim skupiny ,,Oni* S negativné¢ vnimanymi aspekty, jsou
vyzdvihovany pozitivni aspekty skupiny ,,My* jejimi vlastnimi ¢leny. Tento
proces se d&je na zdklad¢ vySe zminéného vnimani jedince sebe sama jako ¢lena
urcité skupiny. Skrze toto vnimani, kdy jedinec je povaZzovan za egoistického, se
zd4a byt logickym vyzdvihovani své vlastni skupiny, ergo své vlastni identity, na

ukor skupin jinych (Tajfel 1981: 131-132).

V tomto ohledu je ¢astym jevem, ze skupiny ,,My* a ,,Oni* nejsou v zadné
socialni interakci a ani mezi nimi neexistuje historicky konflikt ¢i nevrazivost.
Mezi skupinami nemusi byt pfitomny ani ekonomicky boj o zdroje, a piesto se
ony dvé skupiny budou rozliSovat, tieba i1 skrze spojovéani negativnich konotaci
s druhou skupinou, zatimco jedinec vzdy uptednostni v jakémkoliv odhledu svou
skupinu (Tajfel — Turner 1986: 11-13). Dulezita je v tomto ohledu percepce
ostatnich skupin, jelikoz skupina nemize existovat sama o sob¢, ale vzdy vznika
v interakci s jinou skupinou. Kdyz poté absentuji relevantni divody k tvofeni
dichotomie mezi skupinami, tak se rozhodujicim atributem pro hodnoceni jinych
skupin stavaji predsudky a stereotypy, které jsou jim piipisovany (Al Raffie
2013: 79).

2. 2. Narod a narodni identita jako instrumentalni socialni konstrukt

Teorie Henriho Tajfela a Johna Turnera osvétluje problematiku toho, jakym
zpusobem a pro¢ vznikaji skupinové identity, a jak je jiz zminéno, je to vice
méné psychologicky pfistup k této problematice. Kazdopadné pro ucel této prace
je nutné zaméfit se na jeden specificky typ socialni identity a jejiho vyuzivani
politickymi aktéry. Timto specifickym typem je narodni identita. Zatimco z vySe
zminéného textu vyplyva, ze socidlni identita je: ,jedincovo uvédomeéni si

objektivniho Clenstvi ke skupiné a psychologického mentélniho spojeni se
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skupinou‘® (Mader — Scotto — Reifler — Gries — Isernia — Schoen 2018: 2; Tajfel
1981:128), tak narodni identita je poté pocit soundlezitosti ¢i svazanosti jedince

S uritym narodem.

vewr

Nejzvucngjsi  doktrinou, kterd stavi do svého jadra narod, je
nacionalismus. Optikou této ideologie je svét nahlizen jako soustava jednotlivych
narodu, které jsou specifické svoji teritorialitou, etnicitou ¢i individualitou skrze
historii a jejich osudy (Smith 1991: 73-74). V tomto pojeti je poté nejlepsi
ziizenim narodni stat, ktery bude jednotny a bez menSin. Svét by poté mél byt
tvofeny pravé takovymito ndrodnimi staty. Kazdopadné realizace takového
konceptu byla spiSe hypoteticka az utopisticka, kdy projevem nemozZnosti
realizace takové stdtu miize byt chovani nékterych ndrodd bez vlastnich stath
nepozadujici svlij vlastni svrchovany stat anebo rozmach multikulturalismu
(Smith  1998: 76). Nacionalismus jako takovy nemusi byt jen a pouze
ideologii, ale i procesem utvafeni a formovani narodi, vyznamem jazyka
a symboll pro nacionalismus anebo mize nacionalismus pfedstavovat politické
¢i socialni hnuti s nacionalistickou piedstavou svéta (Smith 1991: 71-72).
V soudobém kontextu tvorby narodii a ndrodnich identit R. Brubaker pojednéava
o terminu civilizacionismus, ktery vyzdvihuje pifechod od nacionalismu praveé
k civilizacionismu, ve kterém jsou narodni identita a jeji kultura a symboly
konstruovany V konotacich wurcitého SirSiho civilizaéniho okruhu, napf.

zapadniho, evropského nebo kiestanského (Brubaker 2017: 3).

Ohledné konceptu narodni identity a naroda a jejich vzniku neexistuje
zadna vSeobecna shoda. Existuji autofi, ktefi zastavaji primordialni pozice
ohledné téchto dvou konceptl ¢i autofi, kteti situuji problematiku narodni
identity, sebeurceni a naroda do modernismu. Prvni zminéni autofi zastavaji

premisu, Ze narody a narodni identity jsou biologického pivodu, s nadsadzkou

3 “as an awareness of one’s objective membership in the group and a psychological sense of group

attachment”
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feCeno, jsou dany Bohem. Kazdopadné v této praci budu vychéazet z opacného
piedpokladu, a to ze narodni identita ¢i narod jsou zcela fenoménem moderni
doby a jsou vysledkem socidlniho konstruktivismu. S modernim pojetim se poji
| premisa, ze nacionalismu i narodnim identitam piedchazely staty, které vyse
zminéné skupiny tvoftily pomoci socialniho inZenyrstvi. Tato zména byla vedena
skrze Kkrizi legitimity statu, ktera byla zplsobena situaci pfed Velkou
francouzskou revoluci, ale 1 s ipadkem relevance odvozovani legitimity krale
¢i vidce od Boha a nutnosti najit jiny zdroj legitimity k vladnuti a mobilizaci

obyvatelstva (Doty 1996: 241; Hobsbawm 1990: 10; Breuilly 1993: 374-375).

NejbliZze ptedstavé nacionalismu a vzniku néarodd optikou socialniho
konstruktivismu je Benedict Anderson a jeho dilo Imagined Communities (1983).
Prvnim predpokladem jeho ndhledu na nacionalismus je tvrzeni, Ze existence
naroda je zaloZena na imaginativni pfedstavé jednotlivce, ktery nikdy vétSinu lidi
ze svého naroda nepoznal, ale 1 tak oplyva nezlomnou piedstavou sounaleZitosti

S ostatnimi ¢leny néaroda a jejich kulturni sptiznénosti (Anderson 1983: 26).

Druhym dutlezitym piedpokladem je, Ze existence naroda je nutné
interakcionistickd, jelikoZ narod nemiZe existovat ve vakuu, ale vznika skrze
existenci a posuzovani kvalit ostatnich narodi. Existence naroda je tedy
limitovana, ale 1 tvofena existenci ostatnich ndrodii, kdy neni mozné existence
jednoho svétového naroda, napiiklad, ze celd svétova spoleCnost bude tvotena

homogennimi kiestany (Anderson 1983: 6).

Kazdopadné ohledné nacionalismu ve vztahu ke tvorbé skupin ,,My*
a,,0ni‘ se v akademické sféte zacalo nejvice diskutovat az v poslednim desetileti
dvacatého stoleti. Za nejvetsi teoretiky této problematiky v té dobé 1ze povazovat
E. Hobsbawma a T. H. Eriksena. Zatimco B. Anderson popisoval viceméné
tvorbu narodnich identit, tak E. Hobsbawm a T. H. Eriksen tvorbu narodnich
identit vztahuji napiiklad ke snahdm o utvofeni narodniho stdtu, piistuptim

k menSinam ze strany statu, etnickym konfliktim, separatismu, ale

19



i k rasismu, xenofobii a pfedsudkim obecné¢ (Hobsbawm 1992: passim, Eriksen
1995: passim).

Vznik skupin ,My“ a ,Oni“ je jednoduchym procesem, jelikoz
charakterizovani vlastni identity je skoro vzdy spojeno nejen s existujicim
narodem ergo ,,My jsme Cesi, Francouzi, Polaci, Slovéaci aj.“. Pro definovani
téch druhych poté postaci védét, ze nejsou jedni z ,,Nas“. To, Ze nespadaji
do skupiny ,,My“ je vétSinou spojeno s fyzickym vzhledem, barvou kuze,
jazykem, kulturou, nabozenstvim apod. To, co se hali do havu narodni xenofobie
se dle E. Hobsbawma skoro vzdy piekryva s jistou mirou rasismu. K tomuto
tvrzeni uvadi piiklad cizokrajnych restauracnich zafizeni, ktera nikomu vice
méné nevadi, ackoliv jsou to naptiklad jidla z oblasti, odkud pochazeji etnika,
proti kterym se skupina ,,My* vymezuje (Hobsbawm 1992: 6-7). Tim padem jim
nevadi kultura, ale vadim jim cizinci nekompatibilni s obsahem skupiny ,,My*
najejich uzemi (ptikladem mize byt velmi rozsiteny prodej kebabu v Ceské
republice). Kazdopadné vztah rasismu a xenofobie je rozebiran az v dalsi

kapitole.

V kontextu nazirani narodni identity a naroda jako socialnich konstruktd,
tvotenych politickymi elitami a staty, je nutné tyto konstrukce zdivodnit, jelikoz
nelze predpokladat, Ze jejich vznik byl jen pouhou ndhodou bez urcit¢ho
zamyS$leného cile. Vtomto sméru doplnim socidlni konstruktivismus
instrumentalistickym pfistupem. Je mozné predpokladat, Ze: ,,[...] etnické
identity nejsou vice vyznamné nez jiné typy identit; stdvaji se vyznamnéjSimi
poté, co se na n¢ odvoléavaji politicti aktéti podnikatelského typu v instrumentalni
honb¢é materialistickych a politickych benefitd [...]* (Gurr 1994: 348). Jinymi
slovy se jedna o politické jednani, které konstruuje anebo spoluutvaii narodni
identity za cilem vétSiho zisku moci anebo jejiho udrzeni. Kazdopadné
s predpokladem, Ze etnickd identita mtize existovat jen v prostiedi, kde jsou i jiné

etnické identity, jinak by koncept samotné etnické identity nemél smysl, tak
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miZe dochizet Ktzv. etnickému nasili.* Etnické nasili spocivd ve snaze
elit, vykreslovat jasné distinkce mezi etniky, narody anebo jinak definovanymi
skupinami, ale stale za cilem ziskani vétSiho podilu na moci skrze ziskani vétsi
volicské zakladny anebo pravomoci. Tato taktika vede casto k vykreslovani
jiného etnika, ale 1 prosté jiné skupiny jako bezpec¢nostni hrozby, kdy skrze toto
tvrzeni je mozné dosahnout vetSi mobilizace obyvatel a potencionalné vétsi moci
na zaklad¢ dirazu elit na narodni identitu a jeji ohroZeni, at’ uz je definovano

jakkoliv (Fearon — Laitin 2000: 853-855).

V kontextu migra¢ni krize, nejen v prostoru Ceské republiky a Slovenska,
se konstrukce ohrozené narodni identity jinou skupinou mulZe stat
tématem, na které reaguje vétSina politickych aktéri. Divodem tohoto jednani
muZe byt optikou vySe zminéného pfistupu snaha o zachovani anebo ziskani
politické moci, kdy snaha se tomuto tématu vyhybat by mohla mit neblahé
nasledky pro daného aktéra ve smyslu volebniho zisku anebo preferenci.
Ve spojitosti s migrac¢ni krizi jsou muslimové nekterymi aktéry v systému
vykreslovani jako hrozba pro narod, civilizaci, kulturu apod. Jsou zejména
vnimani pejorativné na zéklade jejich poctu, kdy se o nich mize smyslet jako
0 ,,invazivnich druhych®. Casto jsou politickymi aktéry pfirovnavani napiiklad
k zaplavé, jakozto zdiraznéni nebezpeci, které s sebou piinaseji pro spole¢nost.
Castym doprovodnym jevem je i vykreslovani jejich kultury jako nekompatibilni
S kulturami jinymi, zejména evropskymi a 1 jejich vlastnosti jsou stavény
do opozice k t€ém evropskym (napf. jsou nasilniéti, nepracuji apod.). Obavy z této
skupiny se poté mizou projevovat ve spolecnosti i skrze pouhé varovani pied
touto hrozbou elitami a to bez pfitomnosti mozného fyzického ohrozeni touto cizi
skupinou (Cohen 2011: xxii; Mudde — Kaltwasser 2017: 79-83). Realnym
projevem konstrukce ,,invazivnich druhych® miize byt pravé vnimani migrace

ze severni Afriky a Blizkého Vychodu, jakozto nezadouci a ohrozujici

4 Etnic violence
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spole¢nost. Automaticky tito migranti byvaji spojovani s islamem ¢i radikalnim
islamem, i v ptipadé, kdy se jednd napiiklad o kiestany z Irdku ¢&i Eritrei. Casto
jsou tito migranti povazovani za ekonomické, kteti ,,Nas* pfisli obsadit, zatimco
se pravdépodobnéji jedné o utecence pied valkou, chudobou atp. Projevem mitize
byt 1 vnimani migrantd ze zemi kulturné bliZSich sdilejici hodnoty skupiny

,,Oni“, ktefi jsou poté vnimani, bud’ neutralné€ anebo i pozitivné.

Otazkou ale ziistava ,,Jak to, ze volici politické strany, kterd proklamuje
nesnasenlivost k jinym etnickym, kulturnim ¢i ndboZenskym skupindm, jsou
ochotni tuto stranu ¢i aktéra volit @ podporovat, zatimco si jsou této skutecnosti
védomi?*. Odpovéd’ na tuto otazku, lze byt implicitné nalezena v argumentaci
Henriho Tajfela a Johna Turnera tykajici se teorie socialni identity. V té stoji, ze
hlavhim divodem meziskupinovych konflikti je sebe-identifikace jedincd
s urcitou skupinou, protoze vyzdvihovanim své vlastni skupiny na ukor skupin
jinych stoupd 1 prestiz identity jedince. Touto logikou lze nahliZet 1 na vnimani
politickych aktérti, jednajicich na zakladé logiky etnického nasili, skupinou
»My*“. Jeji Clenové poté mohou kviili vySe zminénému principu, v tomto piipadé
je socialni skupinou narod ¢i néarodni identita, az iraciondlné¢ piehlizet
¢i obhajovat zloCiny, kterych se politicti aktéti dopustili, napf. rasismus,
xenofobie, genocida ve sméru k jinym etnickym, kulturnim, naboZenskym

skupinam.
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2. 3. Xenofobie, rasismus, predsudky

Xenofobie a rasismus jsou ¢asto zaménované pojmy a to i z toho divodu, Ze se
Casto obsahov¢ prekryvaji. Nejvetsi rozdil je v tom, Ze rasismus je zaloZen na
vnimani rasovych odliSnosti napi. barvy ktlize, typu vlasl, ¢i tvaru obliceje,
zatimco xenofobie je obecné zaloZena na vnimani ostatnich jako cizorodych
prvklt mimo komunitu anebo narod. Rasismus dale pracuje s mysSlenkou, ze

jednotlive vlastnosti ¢loveka jsou rasoveé podminéné (Charvat 2007: 51).

“Xenofobie popisuje postoje, predsudky a chovani, které¢ odmita,
vylucuje a Casto hanobi osoby, na zdkladé¢ jejich vnimani jako cizorodych
prvkl pro komunitu, spoleénost anebo narodni identitu® (UNHCR 2001:
2).

,Rasismus je ideologicky konstrukt, ktery fadi uritou rasu anebo
etnickou skupinu do pozice moci nad ostatnimi na zakladé fyzickych a
kulturnich atributt, stejné tak je tomu u ekonomickych zdroji, které také
obsahuji hierarchické vztahy, ve kterych dominantni skupina ma kontrolu
nad ostatnimi*® (UNHCR 2001: 2).

Rasismus neni Cist¢ modernim fenoménem, i pifesto, Ze jsou rasismus
arasové ideologie nejvice spojované s obdobim nastupu Adolfa Hitlera k moci
ve tricatych letech dvacatého stoleti (Charvat 2007: 51). S konceptem rasy se
ale pracovalo uz mnohem diive. Pfikladem miize byt definice rasy od Immanuela
Kanta zroku 1775: ,Bili a cerni nejsou odlisné¢ typy lidi, jelikoZ patii
ke stejnému kmenu, a piesto jsou to dvé riizné rasy*’ (Burleight — Wippermann
2015: 18). Pozdg¢ji se pieslo k vyuzivani konceptu ras, a to zejména v Némecku,
ale i ve Francii, jako hlavniho hodnoticiho prvku lidskych vlastnosti. Tento vyvoj

rasového smysleni byl podminén primyslovou revoluci a sni spojenym

5, Xenophobia describes attitudes, prejudices and behavior that reject, exclude and often vilify persons,
based on the perception that they are outsiders or foreigners to the community, society or national
identity “

6 ,Racism is an ideological construct that assigns a certain race and/ or ethnic group to a position of
power over others on the basis of physical and cultural attributes, as well as economic wealth, involving
hierarchical relations where the isuperiori race exercises domination and control over others*

7 ,Blacks and Whites are not distinct types of people, for they belong to one tribe, and yet to two diff
erent races*
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sekularismem, ktery dal vzniknout pfechodu od ndbozenského rasismu, ktery
stavél v hierarchii na vrchol kiestany, k rasismu biologickému. Biologicky
rasismus mél své jadro v pfedpokladu nadfazenosti bilé rasy nad rasami
ostatnimi. Nutno podotknout, Ze v devatenactém stoleti byla, zejména
v Evropé, tato myslenka Siroce akceptovana (Blaut 1992: 292). Tim vznikly
teorie, a z toho vyplivajici pfedstavy, o nadiazenosti jednotlivych ras a jejich
nutné hierarchizaci. Tyto pfedstavy vyustily ve snahy o rasovou hygienu,
genocidu anebo samotny holocaust béhem druhé svétové valky (Burleight —
Wippermann 2015: 19). Kazdopadné zamérem této prace neni konceptualizace
rasovych teorii a klasickych teoretikil rasismu, ale konceptualizace jeho soudobé

podoby.

Rasismus jako typ mysSleni byl po druhé svétové valce zdiskreditovan a
kazdy takovy nazor byva vétsinovou spolecnosti i elitami stigmatizovan, alespon
ve vefejné sféfe. Dlvodl k tomuto upadku biologického rasismu bylo nékolik.
Prvnim byl vznik kulturnich teorii, ale celkové se jednalo o intelektudlni
progres, ktery podrobil koncept biologického rasismu kritice a zapficil ¢astecné i
jeho odmitnuti. Druhym divodem byl rozmach socialistického smysleni, které
hlasa egalitarni ptistup, ve kterém neni misto pro rasy. Jako posledni divod a
logicky s tim 1 rasovych teorii o nadiazenosti a podfazenosti ras (Blaut 1992:

293).

V souvislosti s vyse uvedenymi fakty bylo pro zastance rasistickych
nazorl nutné pfijit s jinou strategii, jak v soucasném svété prezentovat nerovnost
ras. ReSenim této situace se stal kulturni rasismus, ktery nehldsa nerovnost ras,
ale nerovnost kultur. Tim se vyhyba moznosti, Ze by zastance téchto nazort byl
oznacen za rasistu. Ohledné kultur je proklamovana jejich nekompatibilita
a neslucitelnd odliSnost s napt. evropskou kulturou anebo civilizaci. Kazdopadné

nekompatibilita kultur je vzdy sméfovana k jistému etniku, kdy v zasad¢é jde
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0 klasicky rasismus, ale bez vyuZiti rasovych kritérii. Kulturni rasismus se stava
napii¢ Evropou nejrozsifenéjsi formou rasismu. Na druhou stranu se zaCinaji
znovu objevovat biologické argumenty ohledné nerovnosti ras, které jsou vice
homogenni nezli rasové teorie z minulého stoleti (Erel 2007: 8). Kulturni
rasismus se vétSinou projevuje stereotypizaci a predsudky vaci dané kultuie
(napf. Romové kradou, kazdy muslim je fundamentalni atp.) a Sni spojenym
etnikem, podobné jako je tomu u TSI. Taktéz je zde zastoupena vétSi mira
xenofobie, pfedsudku ¢i diskriminace. Diskriminace na zaklad¢é rasy je poiad
ozehavym tématem skrze vSechny evropské staty, kdy v tomto ptipadé nelze
hovoftit ani o kulturnim rasismu skrze nemoznost posouzeni né¢i kultury podle
fyzického vzezieni (Kinnvall 2017: 1). Xenofobie se stala pouzivangjSim
terminem kv0li historické diskreditaci rasismu. Dfive se tento pojem pojil
napiiklad s antisemitismem, ale v soucasnosti je spiSe spojovan s islamofobii a
migraci. Ve Stfedni Evropé dochéazi k marginalizaci migranti praveé skrze
xenofobni pfedsudky ohledné¢ ohrozeni evropskych narodd a jejich
demokratickych hodnot. Pfikladem mize byt v Némecku pouzivany vyraz
Ausléinderfeindlicheif®, ktery je ale ve vétsiné piipadli sméfovan proti Turkiim na

némeckém uzemi (Baldwin 2017).

8 Strach z cizinct
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2. 4. Islamofobie

Islamofobie jako pojem se dostala do SirSiho spolecenského a politického
diskurzu pomérné nedavno, ptiblizné pred dvaceti lety. Jednim z davodi
rozmachu nesndsenlivosti vii¢i muslimim mohl byt pad Zelezné opony a konec
bipolarniho svéta. S rozpadem SSSR ztratil Zapad v Cele se Spojenymi staty
americkymi uhlavniho nepfitele a hrozbu pro zdpadni staty. Dnes tuto roli
nepftitele anebo spiSe hrozby prevzalo skoro Ctyficet miliont lidi, ktefi doCasné
anebo nastidlo ziji mimo zem¢ svého pivodu, zejména ze Severni Afriky
a Blizkého Vychodu. Tyto lidé jsou poté démonizovani jako fale$ni utecenci pied
valkou a jsou oznacovani jako nelegélni a ekonomicti migranti. Zdrojem téchto
oznaCeni cCasto byvaji nadnarodni a ndrodni rozhodovaci a vladni télesa.
Kazdopadné tento nepfitel neni ideologicky, ale spiSe mu je deskriptivné
pfipisovana chudoba a zaostalost. Skrze pocet migrantii a vykresleni jejich
negativnich vlastnosti jsou poté vnimani jako hrozba pro ekonomickou prosperitu
Zapadu, ale i jeho statt a jejich narodnich identit (Feket 2009: 19). Na druhou
stranu styl prezentace muslimi jako pfist¢hovalcli, ekonomické zatéze
a potencionalni hrozby vzesel z francouzské spolecnosti a jejiho politického
spektra, zejména v podobé protimigracni a protimuslimské kampané Narodni
fronty pod vedenim J. Le Pena. VIliv na toto vnimani a vlastné¢ 1 na vznik
kampané Narodni fronty, mély udalosti spojené s novou generaci déti migrantt,
kteti z Francie neodchazeli, ackoliv se piedpokladalo, Ze migrant piijde a odejde.
Tim padem vznikaly nové pozadavky spojené napt. s moznosti migrantskych déti
chodit do skoly apod. V obecné roviné€ se nejcastéji uvadi dveé udalosti, které daly
vzniku pfedsudkim vici muslimiim a oba dva se udaly béhem roku 1989. Prvni
Z udalosti byl ptichod tii divek do francouzské Skoly v Satcich a druhou byla
fatva na Salmana Rushdieho, kviili jeho dilu Satanské verSe (Rosilek 2018: 1 —
2).
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Islamofobie se podobné jako rasismus anebo xenofobie poji s urcitym
typem piedsudkii. V tomto piipadé jsou piredsudky brany jako: ,,[...] postoj, ktery
favorizuje jednu skupinu pfed druhou a je zaloZzeny anebo spojeny s kognitivnim
vnimanim, které je ovlivnéno nebo vedeno chovanim (véetné¢ komunikace), texty

(média, rétorika) a politikou [...]“® (Baldwin 2017). Problémem u islamofobie

vvvvvv

vvvvvv

nejde zaradit mezi rasismus nebo xenofobii, jelikoz neni ziejmé, zda je zamétrena
proti rase, kultufe, nabozenstvi apod. Spojovanim islamofobie s rasismem miize
kazdopadné ptinést do jejiho definovani zna¢né zmateni v podobé zaménovani
napftiklad rasy a naboZenstvi, kdy rasa je néco daného biologicky (pokud koncept
rasy neni Uplné zavrzen) a nabozenstvi je néco, co si ¢lovék védomé mize vybrat
anebo nad nim uvazovat (Igbal 2010: 575-578). Kazdopadné existuje nemalo
pokusi o definovani islamofobie. Nejstruénéjsi z nich mize znit takto:
»Nevrazivost nebo pfedsudky orientované proti islamu nebo muslimim, zejména
vyuzivané jako politick4/y sila/ nastroj*i® (Oxford Dictionary nedatovano). Pravé
pro stru¢nost této definice neni mozné, aby postiehla Gplnou podstatu
islamofobie, jelikoz nezminuje zdroj ani formu nevrazivosti vi¢i muslimiim a uz
vibec nereflektuje, zda se jednd o rasismus anebo xenofobii. Kazdopadné

vyzdvihuje pouzivani islamofobni rétoriky jako politického nastroje.

Kwvili t¢émto nejasnostem ohledné mozné konceptualizace islamofobie jsou
v akademické diskurzu dvé hlavni tendence jak na islamofobii nahlizet. Prvni je
ptistup, ktery prosazuje islamofobii jako pojem zcela opustit (Halliday 1999:

passim) a druhy piistup konceptualizuje islamofobii nékde na pomezi rasismu a

° ,[...] attitude that favors one group over another, based on or related to cognitions, and both leading
to and influenced by behaviors (including communication), texts (e.g., media, rhetoric), and policies

[
10 Dislike of or prejudice against Islam or Muslims, especially as a political force
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xenofobie (Sivanandan 2006: 2). Kazdopadné existuji i jiné pfistupy, které

konceptualizuji pojimani a konceptualizaci islamofobie

V prvnim ptipadé se jednd o odmitnuti pouzivani terminu islamofobie
kvili jeho nejasnosti, ale 1 nepfesnosti ve vykladu nevrazivosti vii¢i muslimim,
islamu apod. Halliday navrhuje pouZivat spiSe pojem anti-muslimsky rasismus,
Ktery stanovuje jasné hranice jak fenomén nendavisti vi¢i muslimim ramovat.
Ackoliv se zda, Ze islamofobie je zamétfena proti naboZenstvi, tim padem nemiize
byt rasistickd, tak se ve findle jedna o rasové mysleni. Je to zptisobeno tim, ze i
kdyz se jedna o kritizovani ur¢itého nabozenstvi, tak realn¢ dochazi k jeho

spojovani s ur¢itou etnickou skupinou, zde s muslimy (Halliday 1999: passim).

Druhy zminény pfistup hovoii o islamofobii jako o xeno-rasistické.
Hovoti o ni jako o rasismu, ktery ale neni mifeny proti lidem tmavsi pleti
Z byvalych kolonii. Je zaméfen na nové vzniknuvsi skupinu lidi, ktera musela
opustit své zemé, byla vrazdéna a vykofenéna ze své kultury a nyni pfichazi
K hranicim zapadni Evropy. Ackoliv lidfi a lidé na Zapad¢é tvrdi, Ze to neni
rasismus, tak to rasismus ve své podstaté je, jen je kvuli historii rasismus halen
do havu pouhého strachu z cizincli — xenofobie. Kazdopadné chovani a hanobenti,
kterym si musi uprchlici projit, nez jsou vyhosSténi anebo ve spolecnosti
segregovani, tak mize byt nazyvano xenofobii, ale nese vSechny znak staré¢ho
rasismu. Je to rasismus, ktery se zamétuje na zubozené a chudé cizince, 1 kdyby
byli bilé pleti (Sivanandan 2006: 2). Islam i muslimové jsou zde pojimani jako
monolitické a neménné ohrozeni Zapadu a jeho hodnot, zatimco se distancuji od
rasismu a islamofobie je hajena jako racionalni. Muslimové a islam jsou
povazovani za xenos (cizi prvek), a zda se byt vice nez pravdépodobné, Ze jako
kdysi jind etnika a néabozenstvi byla démonizovand a vyobrazovana jako
bezprostiedni hrozby, tak dnes tato nenavist a strach jsou smétfovany proti

muslimim a islamu (Sundstrom 2017: 70).
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Vice mén¢ oba pfistupy jsou kritické k pojmu islamofobie, zatimco prvni
piistup od F. Hallidayie navrhuje pouzivat anti-muslimsky rasismus kvili
nejednoznacnosti terminu islamofobie, tak druhy piistup od A. Sivanandana je
piistupem velmi kritickym k islamofobii a jejiho pojeti jako xenofobni, kdy je to
jen pouhym nastrojem Zapadu jak se tvafit humanné a zaroven hanobit a odmitat
uprchliky, nejen z muslimskych zemi. Tento piistup piipomind rétoriku
vychazejici z pozic orientalismu. Kazdopadné neni v mych silach sestavit obecné
platnou definici islamofobie. Na misto toho si stanovim svou vlastni definici,

ktera bude vychazet z piedeslych stranek a bude odpovidat tcelu této prace:

»Islamofobie je urcitd forma predsudkili, ktera jakymkoliv zpiisobem
hanobi, poskozuje ¢i diskredituje muslimy, jejich nabozenstvi, symboly a
instituce. Tyto ptfedsudky jsou vedeny za uelem vyvolat strach a
mobilizovat obyvatelstvo politickym aktérem za cilem vétSiho zisku
podilu na moci, at’ uz v legislativé nebo exekutivé v rdmci statni moci.
To vse pod zastitou logiky instrumentalni konstrukce narodni identity,
jak je rozebirano v ptedeslych kapitolach. Narodni identita je
konstruovana jako ohrozena vS§im, co je spojené s muslimy a isldmem,
zatimco realné ohrozeni témito ,kulturné nekompatibilnimi® prvky
nemusi byt fyzicky viibec pritomné®.

V ramci analytick¢é ¢asti se zaméfuji na to, jestli je islamofobie
politickymi elitami ve zkoumanych zemich vyuzivana, a zda je tato islamofobie
konstruovana v rasovych, kulturnich ¢i xenofobnich konotacich. Taktéz jsou
brany v potaz charakterové vlastnosti muslimi, které jsou pouzivany pii

rdmovani islamu a muslimii jako ,,téch druhych®.
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2. 5. Konceptualizace kritérii pro konstrukci skupin ,My* a ,,Oni*

V této zavéreCné pasazi teoretické Casti stanovim kritéria, podle kterych budou
data z analyticko-interpreta¢ni casti prace kategorizovana a nasledné vyuzita
k zavére¢né komparaci mezi Ceskou a Slovenskou republikou v ramci
konstrukce naroda a jeho ohrozeni, nepfitele ve vztahu k migraéni krizi, potazmo
islamofobii. Kritéria vychazeji zteorii a poznatkl, které jsou uvedeny

a vysvétleny v teoreticke ¢asti prace.

Tabulka ¢. 3 je vztazena ke kritériim, které povazuji za stézejni
pti dichotomické konstrukci ,,My* vs. ,,Oni*. Tabulka ¢. 3 a s ni spojena kritéria
budou stejna jak pro Ceskou republiku, tak i pro Slovenskou republiku a to
z divodu zévéreéné komparace a vyhodnoceni podobnosti anebo rozdilnosti
obou zemi v ohledu cile prace. Jednotliva kritéria, kterd jsou zkoumana
pti konstrukci skupin ,,My*“ a ,,Oni* jsou uvedeny v tabulce ¢. 3. Kritéria jsou
koncipovana tak, aby co nejlépe reflektovala tvofeni vySe zminéné dichotomie
a zaroven, co nejlépe umoznila komparaci mezi slovenskym a ¢eskym narodem

a vnimani jejich ohroZeni zvolenymi politickymi elitami ve zvoleném obdobi.

Kritéria Vv kategoriich jsou stanovena jako potencionalni moznosti
konstrukce. U skupiny ,My“ se jedna zejména o kritéria ,,Narodni stat“
a,,Civilizace®, ke kterym jsou poté jednotlivé Ceska republika a Slovensko
ptitazeny. Tato kritéria jsou zalozena na teorii R. Brubakera ohledn¢
nacionalismu a civilizacionismu a vztahovani narodni identity k urcité civilizaci.
Nasledna kritéria ,,Kulturni hodnoty* a ,,Nabozenstvi* jsou vztazeny k tomu, zda
je Ceska a slovenska identita konstruovana v konotacich sekularnich hodnot
napt. pouze sodkazy na kiestansk¢ kofeny anebo je vztazena piimo
k nabozenstvi jako vife, ktera je soucasti narodnich identit, napf. Jsme

Polaci, ergo kiest'ané apod.
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Skupina ,,Oni* je vztazena primarné k islamofobii a soucasné migraéni
krizi. Kritéria jsou sestavena tak, aby zdiraziovala, zda je migra¢ni krize a s ni
spojené problémy hrozbou piimo pro stat nebo je dany stdit mimo primarni
ohroZeni. Do téchto kritérii je fazen 1 obsah ohledné moznych feSeni migracni
krize, ktera jsou politickymi elitami nabizena, jelikoz tato feSeni jsou dilezitymi
indikatory toho, jakym zplsobem je migracni krize nahlizena jako hrozba.
V ramci této kategorie je tfidén 1 obsah, ktery vyuZziva islamofobii pfi rAmovani
migrace, a zda je pii tomto ramovani vyuZivana xenofobie anebo rasismus

zaméteny na fyzické a vrozené vlastnosti migrantli anebo na kulturu.

Tabulka €. 3: Kritéria konstrukce ,,My* vs. ,,Oni“

Skupina ,,My* — narodni identita Skupina ,,Oni“ — hrozba
Narodni stat Hrozba pro stat
Civilizace Hrozba pro mimo
Kulturni hodnoty Vyuzivani islamofobie?
Nébozenstvi Jiné hrozby?

Zdroj: Zpracovano autorem na zaklad¢ teoretické ¢asti
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3. Analyticka ¢ast — komparace Ceské a Slovenské republiky

3. 1. Soudoba islamofobie v kontextu Visegradské ¢tyrky

Islamofobie se stala v poslednich nékolika letech velmi tematizovanou
problematikou napfi¢ celou Evropou, at” uz ve spojitosti s migracni krizi anebo
S ni spojovanymi teroristickymi utoky. Toto tvrzeni lze nalézt u vétSiny autord,
kteti se zabyvaji, at uz islamofobii, nativismem, nacionalismem anebo
I rasismem (Feket 2009: 1; Kalmar 2018: 389; Brubaker 2017: 2-3; Cohen 2011:
XXii aj.). S vnimanim islamu a muslimu jako hrozby tomu neni nikterak jinak ani
ve statech Visegradské Gtyiky, tedy i v Ceské republice a na Slovensku, které
jsou ale specifické az paradoxni v uritych smérech ohledné islamofobie.
Milnikem pro vSeobecné nastoleni debaty ohledn€ migra¢ni krize a s ni spojenou
1slamofobii byla polovina roku 2015. Stalo se tak ve spojitosti s narlistajicim
poftem migrantd a uteCenci ptichazejicich do Evropy a kritickou situaci ve
Sttedomoii. Rozsifeni této problematiky bylo v tomto obdobi patrné, jak v Ceské
republice, tak 1 na Slovensku. Pro obé zemé bylo spolecnym, Ze do té doby
antiimigracni diskurz nemél nikterak velky dosah. Tato situace se s vySe
zminénym rokem zménila a problematika migracni krize se stala tématem jak
spoleCenskym, tak 1 politickym, kdy doslo k sekuritizaci toho tématu

(Androvicova 2015: 319; Prokiipkova 2018: 52).

Sekuritizace migrani problematiky se, zdd byt az nelogickd v zemich,
kam migranti nepfichazeji. Na druhou stranu nastald situace lze byt chépana
v SirSim kontextu jako disledek napt. globalizace, evropské integrace ¢i celkové
europeizace. Kazdopadné to muze byt brano jako dikaz, ze diskurz, at’ uz
antiimigracni nebo jakykoliv jiny, nemusi byt pouhym odrazem reality, ale mize

realitu vytvaret (Androvi¢ova 2015: 320).

V kontextu stati Visegradu jsou citelné predevs§im dva paradoxy, kdy se
hovofti o islamofobii bez muslimti a o kiestanstvi bez viry (Kalmar 2018: 394).

Prvni zminény paradox vychazi z ptfedpokladu, ze ve statech Visegradské Ctyrky
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je silna podeziravost, ale vlastn¢ i silny aspekt nevrazivosti k isldmu jako
cizorodému prvku, zatimco pocet islamskych rezidentl je velmi nizky. Tato
islamofobie je zdanlivé neopodstatnéna, kdy relativné maly poc¢et muslimti (mezi
5000 az 20000) a dobra ckonomicka situace by nemély vést k islamofobii.
Kazdopadné podle prizkumu vefejného minéni je mezi staty Visegradu
zastoupen nejveétsi podil obcCani, ktefi negativné vnimaji muslimy ¢i islam.
Dikazem muze byt prizkum vefejného minéni, jehoz vysledek ur¢il, ze skoro 50
% Cechii a necelych 70 % Slovaki by nechtélo za souseda muslima (Hafez 2018:
439).

Na druhou stranu, mozna i optikou vyvolavani strachu kvili volebnimu
zisku, je v Ceské republice a Slovensku isldam a snim spojovana migrace
prezentovana jako potenciondlni hrozba, kdy staty Zapadni Evropy prezentovany
Vv téchto dvou statech jako migraci nezvladajici a pfitom napt. vznikajici no-go
zony vzbuzuji strach v obyvatelich, kteti vlastné do kontaktu s islamem nepiisli
(Kalmar 2018: 401-402). Islamofobie je c¢asto také spojovana s vnimanim
muslimi jako osob nesdilejicich kiest'anské hodnoty s invazivnimi umysly, kdy
tato invaze uz probé&hla v Zapadnich metropolich a Stfedovychodni Evropa je na
fadé. Casto jsou pfirovnavani tieba k zaplavé, jakozto zdiraznéni nebezpedi,
které¢ s sebou piinaseji. Panika s tim spojena se poté mulZze projevovat i skrze
pouhé varovani pied touto hrozbou a to bez pfitomnosti moznosti fyzického

ohroZeni touto domnéle nebezpecnou skupinou muslimii (Cohen 2011: xxii).

Druhy paradox se tyka percepce skupiny ,,My*“, tedy naroda anebo
civilizace. V poslednich patnacti letech je zjevny piechod od nacionalismu, tedy
tvofeni identity néaroda k civilizacionismu®!, kde je narod vniméan v §irsich
konotacich urcité civilizace. V kontextu Stfedovychodni Evropy je patrny obrat

na kiestanskou civilizaci a jeji hodnoty, kdy evropska kiest'anskd civilizace je

11 Civilizationism — pojem, ktery autor pouziva k oznageni pfechodu z nacionalismu na civilizacionismus
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pod neustalou hrozbou islamu a jeho vlivu (Brubaker 2017: 3). Je zde patrna
inspirace Samuelem Huntingtonem a jeho paradigmatem civilizaci, ve kterém
dochazi k neustalému stfetu na zakladé zejména nabozenstvi, kdy toto paradigma
nabralo na sile po utoku 11. zafi 2001. Zajimavym faktem je, Ze odkazovani na
kfestanstvi a jeho hodnoty 1 v Ceském politickém prostiedi, zatimco ceska
spolecnost je jednou z nejvice ateistickych spolecnosti svéta ve smyslu viry v
Boha. V prostiedi stati Visegradii a zejména v Ceské republice neni tedy apel na
religiozitu, ale spiSe na jeji hodnoty, které se projektuji do narodni ¢i civilizacni
identity (Kalmar 2018: 394). Tyto hodnoty jsou poté prezentovany jako liberalni,
kdy jejich ptikladem muiZe byt pravé liberalismus, sekularismus, genderova
rovnost, prava homosexudli ¢i svoboda slova, kdy hodnoty islamu jsou
postaveny zcela do opozice a prezentovany jako iliberdlni k t¢émto hodnotam

(Brubaker 2017: 18).

V odborn¢ literatufe je zminovano nckolik divodd, pro¢ pravé staty
Visegradu jsou ve svém piistupu k muslimim, muslimskym migrantim (nejen) a
islamu tolik pfedpojati. Ivan Kalmar uvadi jedenact divodu této zvySeni miry
islamofobie. Jedn4 se o: ,nespokojenost s ,,Bruselem*'?; neoliberalni politika
Skrtl; revolta proti univerzalnim hodnotam; krize levice; vzestup populismus;
Spatna integrace Romu — Spatny pfiklad k integraci muslimii; touha po méné
liberalni EU; neschopnost EU chranit demokracii ¢lenskych statl; predpoklad, ze
EU demokracii ochrani, tim padem obcané ji chranit nemusi; mélké koteny

sttedoevropské demokracie; absence optimismu ve sttedovychodni Evropé jako

ptimy nasledek jejich nedemokratické minulosti® (Kalmar 2018: 395-396).

Dalsim divodem je hermetické uzavieni Ceské a Slovenské republiky
béhem obdobi bipolarniho svéta a Studené valky. Tim padem slovensti a CeSti

obcané neméli moznost piichazet do kontaktu s cizinci, v tomto kontextu Araby,

12 Pfesunem pravomoci od statu k EU.
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muslimy. Po padu zelezné opony se tyto dva staty oteviely svétu, ale béhem
devadesatych let dvacatého stoleti nebyly citelné zZadné naznaky islamofobie
i presto, ze do Cech piichazeli napf. muslimsti migranti z Balkanu. Tato situace
se pomalu ménila po jedenactém =zaii, ale islamofobni nalady se nikterak
nerozmohly. Tento fakt se zménil az kolem roku 2015 a to z dlivodu migra¢ni
krize a jeji prezentace jako hrozby. Do té doby podle prizkumi CVVM nebyli
Arabové rfazeni mezi neoblibend etnika. Prizkum v roce 2015 ukazal, ze Arabové
jsou jiz na druhé pfic¢ce neoblibenosti, hned po Romech (Bonansinga 2017: 830-

831).
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3. 2. Vstupni data pied analytickou ¢asti

Pted zacatkem analyzy jednotlivych stran, zde v jednoduché formé piedstavim
demografickou komparaci Ceské republiky a Slovenska. Zarove jsou v sekci
prace Piilohy umistény tabulky ¢. 4-7, které charakterizuji vSechny zkoumané
politické¢ aktéry skrze prostor, ktery se ve zkoumanych platforméach vénuji

narodu, migraci, islamu, muslimim apod., jakozto vstupni parametry vyzkumu.

Tabulka & 8: Demografické idaje Ceské republiky a Slovenska

Ceska republika'® Slovensko
Rozloha 78.865 km? 49.035 km?
Pocet obyvatel 10, 58 mil. 5, 44 mil.
Religiozita (celkem) 2.2 mil. (20,8 %) 4.2 mil. (76,4)
Pocet muslimi v zemi Az 20.000 Az 10.000
Jiné mensiny Slovaci (1,4 %) Mad’ati (8, 5 %), Romové (1, 7 %)

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé dat z Ceského statistického titadu a Séitdnie obyvatel'ov

Stru¢né demografické shrnuti poukazuje na nékteré rozdily, kdy
nejmarkantnéj$im z nich je celkovy pocet véficich, kterych je na Slovensku
témét Gtyfikrat vice. Na druhou stranu tvrzeni, Zze v Ceské republice je religiozita
pouze 20 %, neni presné. Z vyzkumi vetfejného minéni vyplyva, ze vira ve
vSechna odvétvi kiestanstvi je opravdu okolo 20 %, ovSem z vyzkumu také
vychézi, ze az 70 % Cechtl véi{ v urdité transcendentno, napf. existence duse
apod. Stim se muZe pojit predpoklad, ze v Ceské republice doslo k §irsimu
spolecenskému odmitnuti instituce Boha, cirkve a celkové institucionalizovaného
naboZenstvi, at’ uZ jakkoliv definovaného a na pifevaze ziskala vira v bliZze
nespecifikované transcendentno bez nabozenské afiliace. Zdéalo by se tedy byt

logickym, Ze konstrukce naroda na Slovensku bude vice vystavéna

13 Cesky statisticky uiad (2014)
14 S¢itanie obyvatel'ov, domov a bytov (2014)
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okolo nabozenskych konotaci a stejné tak i vyhrazovani se proti migraci,
muslimim ¢& islamu a v Ceské republice se bude islamofobie projevovat vice na
kulturni bazi bez ptiliSného tlaku na kiest’anstvi. Rozdil je také v rozloze a poctu
obyvatel, kdy Ceska republika je téméf dvakrat vétsi a stejnd tolikrat ma vice

obyvatel. Pocet muslimi na celkovou populaci je v obou zemich stejny.

Prostor, ktery je jednotlivymi politickymi elitami vénovan konstrukci
naroda a jeho ohroZeni je zndzornén v tabulkdch &. 4-7 (viz Ptilohy).
V nasledujici analyticko-interpretacni ¢asti budou zkoumané politické elity
fazeny pravé podle obsahu, ktery ve svém ptedvolebni programu vénovaly tvorbé
skupin ,,My*“ a ,,Oni“ a vychazi ztabulek ¢. 4-7. Vysledné potadi stran je

znazornéno v tabulce €. 9.

r wr

Tabulka ¢&. 9: Razeni aktéra v analyticko-interpretaéni &asti

Strany CR Obsah . Mvy“a. ,,Oni* Strany SVK Obsah ,,Mvy* a ,,Oni*
SPD 26,1% Smer — SD X
TOP 09 8,3% L’SNS 35, 9%
KDU-CSL 3. 7% SNS 16,5%
ODS 3.3% OLNO 3%
ANO 2011 3.1% SR-BK 1,3%
KSCM 2,9% SAS 1%
CSSD 1,5% Most — Hid 0%
Pirati 0,6% Siet’ X
STAN 0.5%

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé ptedvolebnich programi

Z tabulek ¢. 4-7 je ziejmé, Ze rdmovani tématu migracni krize a naroda se
stalo mainstreamovym a je tematizovano skoro u kazdé zkoumané politické elity.
Kazdopadn¢ prostor, ktery je vénovan konstrukci ndroda, migrace jednotlivymi

aktéry, se velmi li§i, coZ je zpisobeno i rozli¢nou délkou programi. Ohledné
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programu je obecné platnym, ze v ramci ceskych politickych stran jsou programy
dlouhé mezi cca 30.000-100.000 znaky, zatimco na Slovensku se délka mnoho
nasobn¢ 1i8i. Nejkratsi slovensky program mé cca 13.500 znakt, zatimco nejdelsi

program po obsahové strance ma cca 530.000 znaka.

Z analyticko-interpretadni ¢asti jsou vynechany Ceska piratska strana a
slovenska strana Siet. Ceska piratské strana ve zkoumaném obsahu neméla Zadna
vyjadfeni vztazena ke konstrukci skupin ,,My* a ,,Oni““. Slovenska strana Siet’ se
chvili po volbach rozpadla a zbyli po ni jen nezavisly poslanci. Taktéz ve
zkoumaném obdobi absentuje jakykoliv pfispévek na Facebooku a politicky
program z daného roku také neni nikde k dohledani. Smer — SD je oznacen X,
jelikoz zkoumany obsah ve formé PDF nebylo mozné pievést do formatu, ve
kterém by bylo moZné¢ zjistit celkovy pocet znakili anebo pocet znakili vztazeny ke

zkoumané problematice.
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4. Ceska republika
4. 1. Stru¢ny historicky kontext ,,My* vs. ,,Oni*“ v Ceské republice

Islam, Arabové ¢&i muslimové jsou jako hrozba v Ceské republice pojimani
zejména po udalostech béhem roku 2015. Kazdopadné, jak je vysvétleno
Vv teoretické ¢asti, tak skupiny ,,My*“ a ,,Oni* jsou proménlivymi, kdy tento
piedpoklad je zejména vztaZzen ke skupiné ,,Oni®. Je to zplisobeno tim, Ze do role
skupiny ,,Oni* muize byt situovan naprosto kazdy, pokud nespliiuje kritéria
prezentovana jako nutnd k tomu, aby jedinec nebo skupina byli vnimani jako

soucast naroda.

Historicky 1ze nalézt hned né€kolik ,,neptatel” ¢eského naroda. Mezi prvni,
ktefi byli stavéni do protikladu k ¢eskému narodu, byli Némci, at’ uz kvili
skute¢nostem vyplivajicim ze zkuSenosti z Rakouska- Uherska anebo nasledné
prvni a druhé svétové valky. Béhem druhé svétové valky byli do skupiny ,,Oni*
zafazeni 1 Spojenci kvili Mnichovské dohodé, kterd je prezentovana v ramci
Ceské republiky jako zrada. V tomto obdobi vznikla i ndklonnost k Sovétskému
svazu jako jedinému zbylému pfiteli ceského naroda. V roce 1945 po konci druhé
sveétove valky doSlo ke zméné spojené s odsunem sudetskych Némct, kdy se na
tizemi nyn&jsi Ceské republiky vytvofil pomémé homogenni narod bez mensin

(Holy 1994: 810-811).

S udalostmi, které nastaly po druhé svétové valce, se vramci Ceské
republiky pfeslo z anti-germanstvi na anti-rustvi, zejména béhem udalosti v roce
1968. V pribéhu osmdesatych let se zacala na uzemi Ceské republiky tvofit
pocetnd skupina vietnamskych pracovniki  kvali = vnitfnim  vztahtim
komunistickych rezim ve Vychodnim bloku. Oblibenost viethnamské menSiny
vV ramci Ceské spolecnosti nebyla piili§ velikd, coz vydrzelo az zhruba do roku
2001 (Esparza 2010: 420-421). Po roce 2001 zacala odmitavost vaci
Vietnamciim opadat. S opadajici hostilitou vii¢i Vietnamctim byl znatelny narist

nevrazivosti k Arabim. Ty se z neutralniho minéni ze strany Cechil v poloviné
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roku 2001%° dostali v roce 2018 na pomyslné posledni délené misto spole¢ng
sRomy, kdy jsou Arabové a Romové nejméné oblibenymi etniky v Ceské
republice. Kazdopadn€ narlist nevraZivosti a neduvéfivosti vici Arablim se
nejvice projevil stematizovanim migrac¢ni krize, v ramci které jsou migranti
ramovani jako homogenni val muslimil s odliSnou kulturou a naturou, zatimco
prvotnim milnikem Vv kontextu sttedovychodni Evropy mohl byt teroristicky Gtok

z11. 9. 2001 v New Yorku, ale divodu je vice a ty nejdulezitéjsi z nich jsou
rozebirany v predeslé ¢asti prace (Stem 2001; CVVM 2008; CVVM 2017).

15 Pted 9/11 2001.
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4. 2. Ceska republika — analyza a interpretace dat

Svoboda a prima demokracie (dile SPD)
Predvolebni program

SPD je ve svém programu husté protkdno odkazy na narod ohroZeny migraci,
islamem, Evropskou unii, parazity atp. Hned v prvnich tadcich programu je
zjevny protievropsky postoj, ktery je zejména propojen s protiimigracnimi
tendencemi. V nékterych pasazich ona argumentace pfipomina konstrukci
konspirac¢ni teorie, kdy jejim ustfednim bodem je vztah ndroda, EU a migrace,

ktery je vyobrazen velmi pejorativné:

,Projekt stavajici evropské integrace také piimo ohrozi svobodu a
demokracii v Evrop€. Soucasti tohoto procesu je fizena islamizace Evropy.
Probihajici nelegalni imigrace [...] ohrozi svobodu, demokracii i samotnou

existenci Ceské republiky a nageho naroda“ (SPD nedatovano).

Z vySe zminéné citace jasné vyplyva, ze nelegalni migrace je ohrozenim
Evropy, zatimco instituce Evropské unie tuto migraci planuji a tidi, kdy tato
kombinace muze ohrozit samotnou existenci Ceského naroda, kdy narod je
definovan takto: ,,[...] narodni tradice vychdzejici z kotfenli zidovské, antické a
kiest’anské kultury a civilizace. Tyto hodnoty budeme chrénit. [...] Probihajici
islamizace evropskych zemi je Stémito hodnotami neslucitelnda* (SPD
nedatovano). Tim je jasn€ déna hranice mezi ,,My* tedy Ceskym narodem a
,ONi“ imigranty, ktefi jsou definovani na zakladé radikalniho islamu, prava Saria
a terorismu. Z programu implicitné vyplyva rovnice, islam rovna se terorismu:

,»Ne islamu, ne teroristim. Vic je bezpecnost nasich ob¢anti*“ (SPD nedatovano).

V programu je jasn¢ viditelna ostra kritika, spiSe odmitani, multikulturni
doktriny, jakozto cesty do pekel viz ,, [...] odmitdme multikulturni ideologii,
ktera je néstrojem islamizace. [...] odmitdme vnucen¢ pfijimat nelegalni

imigranty a odmitdme islamizaci nasi zemé¢ pod zdminkou multikulturalismu [...]
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plan na multikulturni evropsky super stat.“ Toto je jen par utrzka, jak SPD vnima
multikulturalismus jako ohroZzeni ceského naroda, ale jen islamizaci skrze

politiky Evropské unie.

SPD poté na feSeni téchto ,,problému‘ navrhuje nékolik feseni. Prvnim je
pifiméa demokracie jako prostfedek k dosaZeni vystoupeni z Evropské unie (Casto
definovana jako diktatura a CR jako jeji protektorat) a domnéle piedat moc do
rukou obcand, resp. vétSiny. Pfesnym opakem je poté prosazovana politika SPD
ohledn¢ armady, kdy armada by méla slouzit jen a pouze k ochrané statnich
hranic ptfed invazivni nelegalni imigraci (SPD nedatovano). Zajimavé je poté
propojeni (at’ uz zamyslen¢ anebo ne) armady a tradicni rodiny. Zde tradi¢ni
rodina jako: ,,Za zéklad rodiny povazujeme tradicni svazek muze a Zeny* (SPD
nedatovano). V programu je poté nékolikrat zdiraznéno, Ze rodiné s vice nez
dvéma détmi bude velmi vyrazné ulehéeno od dani, dokonce, Ze dan z piijmu se
ji nebude vubec tykat, pokud alesponi jeden z rodi¢ti pracuje. Tato populaéni
politika, ve smyslu navySovani poétu nativnich Cechti v kombinaci s ochranou
hranic pfed migraci a timto tvrzenim z programu: ,,[...] podle Svycarského vzoru
zavedeme od mladé generace osmi tydenni zdkladni vojensky vycvik a [...]
ptipravu zaloh pro profesionélni jadro armady v ptipadé potieby.“, je celkem
pravdépodobné, ze by vysledkem téchto politik mél byt mlady, militantné
smyslejici jedinec s vlasteneckym az nacionalistickym smySlenim, ktery je

pifipraven h4jit zem pied invazi ,,té€ch druhych* (SPD nedatovano).

Sdileny obsah na Facebooku predsedy strany

Tomio Okamura, potazmo SPD zaujima pomyslny prim mezi ostatnimi stranami
a predsedy V poctu ptispévkii za zkoumané obdobi, které se svym obsahem
zabyvaly problematikou migrace, potazmo islamu, islamizace atp. Za zkoumané

obdobi je problematika migrace, isldmu tematizovana minimalné v Sedesati
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prispévcich. Sdilené ptispévky vice méné kopiruji strukturu toho, co je obsahem

programu, ale v nékterych ptipadech ho prohlubuji.

Jednim z hlavnich pojicich znakl je pojimani isldmu jako ideologie, ne
jako nébozenstvi. Tato ideologie je poté vnimana velmi militantn¢, kdy zastanci
této ideologie, zde muslimove, jsou nebezpecni a invazivni. Tato tvrzeni jsou
v piispévcich n€kolikrat podlozena historickym kontextem, ktery vyzdvihuje
invazivni charakter islamu. Na tomto tvrzeni je 1 vyzdvihovéna role tradi¢ni
rodiny, kdy bez Zeny by nebyla mozna reprodukce a bez muzi by nebyla Evropa,

jelikoz ji brénili pfed hordami muslimskych néjezdniki (Tomio Okamura 24. 12.

2017).

V piispévcich jsou imigrantiim pfipisovany atributy, které jsou domnéle
odlisné od ceské spolecnosti ¢i evropskych narodii. ,,Kdo bude zZivit lidi, ktefi
neumi Cist, psat, neumi evropska femesla, jazyk a drtivda vétSina neumi ani
pracovat. Maji naprosto nekompatibilni kulturu a chovani sna$i evropskou
civilizaci* (Tomio Okamura 13. 12. 2017). Z té€chto atributt poté i vypliva to, co
je nazyvano v piispévcich ,stfet civilizaci anebo ,.civilizacni vélka* mezi
Evropou a kulturné nepratelskymi zemémi. Poté je k nalezeni vyjadieni, které
usuzuje, ze z nejsiln€jSich zemich Evropy se stanou chalifaty a uz ted’ je nutna
obrana na$i civilizace, kdy je vtomto ptfispévku zna¢ny apel na mobilizaci
(Tomio Okamura 10. 12. 2017). Pokud to elity dovoli, a i samotni ob¢ané, tak
redln¢ hrozi zanik evropské civilizace pod invazi muslimii. Nejlep$i obranou
proti této zkdze evropské civilizace je vyhlazeni veskerého islamského, co by
mohlo ohrozovat ¢eskou ¢i evropskou kulturu. Miize se jednat o zdkaz islamu
jakozto ideologie, hidzabu, burkin atp., ale zejména zbofeni vSech mesit jako
jader odkud pochazi veskeré zlo spojené s isldimem. Na druhou stranu symboly,
které¢ by mély byt soucasti evropské civilizace jako tieba kiize, jsou v poradku

a nemély by byt odstraiiovany, tak jak se to stalo.
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Casto jsou piispévky psané stylem, ktery by mél vyvolavat strach, obavy
¢1 hnév. Ptikladem mitize byt piispévek ohledné nové vybudovanych betonovych
zatarasu: ,,Bezpecnost v Ceské republice se opct zhorSila a hrozi teroristicke

utoky* (Tomio Okamura 27. 10. 2017).

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

V piipadé SPD jako strany neni vice méné¢ mozné hovofit o nezavislém
stranickém obsahu na socidlnich siti, kdy témét veSkery sdileny obsah na
stranickém Facebooku SPD je sdilen zprofilu Tomia Okamury. Vyznéni
piispévki je tedy totozné jako obsah z profilu Tomia Okamury. KaZzdopadné
prispévkl o migraci je mén¢, kdy nesdileji ipln¢ vse, co sdili na sviij Facebook

Tomio Okamura.

Tradice, Odpovédnost, Prosperita 2009 (dale TOP 09)
Predvolebni program

Program TOP 09 zastava jasnou pozici ohledné Ceské narodni identity: ,,NaSe
kulturni identita je jasna: evropské kulturni hodnoty a tradice humanismu, ktery
prameni z antiky a zidovsko-kiestanského duchovniho odkazu* (TOP 09 2017:
41). Tato cast programu by mohla byt stejna naptiklad jako u SPD, ale TOP 09
dodava dalsi dtlezité kritérium: ,,Budeme se plné podilet na rozvoji EU, ktera je
kli¢em k [...] stabilni budoucnost [...] Budeme hrdymi Evropany, ktefi si
uvédomuji Gspéch evropské integrace* (TOP 09 2017: 16). Z programu je jasné
vnimani Ceské identity jako evropské, kdy evropska identita je vztahovana
zejména k Evropské unii. Cely program je stavén na nutnosti orientace Ceské
politiky na Zapad a vymezovani proti Vychodu, zejména Rusku a Cing:
»Nebudeme se odklanét od hodnot zapadnich demokracii®, ,,[...] budeme pevnou

soucasti zdpadni Evropy, nebo na [...] periférii Evropské unie pod posilujicim
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vlivem Ruska®“ (TOP 09 2017: 3, 16). Dalsim bodem, ktery piispiva ke
konstrukci naroda v programu TOP 09 je odmitnuti multikulturalismu:
»Nepfistoupime na naivni multikulturalismus. Respekt k odlisSnym kulturam

neznamena vzdat se zaklada evropské, tedy nasi kultury” (TOP 09 2017: 41).

Migraci TOP 09 zminuje hned mezi hrozbami: ,,[...] vyzvy vné&jSiho
ptivodu teroristické utoky, klimatické zmény, nekontrolovanou migraci, valky na
Blizkém Vychod€ nebo agresivni Rusko® (TOP 09 2017:15). KaZdopadné
V programu je rozliSovano mezi nelegalni migraci a legalni migraci. Kdy legalni
migrace je vykreslovana jako pfinos pro ¢eskou otevienou ekonomiku, ackoliv je
zde pozadavek toho, e migranty, ktera chce CR pfijmout, si vybere sama.
Na druhou stranu migrace, zde neni chidpana jako hrozba, ale spiSe vyzva, kterou
musi Evropska unie zvladnout, a pfitom si zachovat své hodnoty, zejména

liberalni demokracii (TOP 09 2017: 17-19).

TOP 09 ve svém programu ztotoznuje, spiSe klade stejny ddraz na
potirani, pravicového, levicového a islamistického extrémismu: ,,Vedle
pravicového a levicového extremismu se budeme vénovat piipravam a sniZovani
rizik islamského extremismu [...] dominantni podhoubi pro teroristické aktivity
[...]° (TOP 09 2017: 22). Stejné jako nekteré prechozi strany, tedy neztotoziiuje
islam s terorismem anebo ho primarné nevnimé jako ohroZeni naroda, jako

naptiklad SPD (viz ne, islamu, ne terorismu).

Kfrest'anska demokraticka strana (dale KDU-CSL)
Predvolebni program

Program KDU-CSL se k problematice migraéni krize nevyjadifuje nikterak
kontroverzné, kdy prosazuje komplexni feSeni skrze pomoc v jadrovych
oblastech, odkud migranti pfichazeji a potirat nelegalni migraci. Jako nékteré

vySe zminéné strany chtéji dezinformacni kampané a projevy zejména spojené
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s islamistickym, levicovym a pravicovym extrémismem. Na rozdil tieba od
SPD, zde neni smeéSovani islamu a islamismu zmirnovaného v konotacich

terorismu (KDU-CSL 2017: 11).

Zatimco atributy charakteristické pro imigranty program nezminuje, tak atributy

Ceské identity stran v programu zdiraziuje:

, Ve vzdélavani jasné zdliraznime koteny nasi civilizace, nadrodni kulturu
a vlastenectvi. Odmitame ideologii multikulturalismu a podobné ume¢lé zasahy*

(KDU-CSL 2017: 6).

»Zavedeme predmét ,,Praktickd ptipravenost pro Zivot™ zahrnujici brannou
vychovu, sport, praktické vzdélavani, finan¢ni gramotnost, zvySovani povédomi
o narodni kultufe. Soucasn¢ s tim podpofime rozvoj obcanského vzdélavani

a etické vychovy“ (KDU-CSL 2017: 8).

Z téchto citaci vyplyva podobnost s programem SPD, ktery také haji
princip vyuky vlastenectvi a branné vychovy a taktéZz odmita ideologii
multikulturalismu. Ptekvapivé tyto argumenty, stejné jako tématika migracni
krize, nejsou tematizované vzhledem ke kiestanstvi, které napti¢ celym program
nezastava néjakou vyznamngjsi roli. Kazdopadné téma kiest'anskych kotfeni je

V programu zminéno ttikrat:

,Evropskou unii vnimdme jako [...] prostor zalozeny na kiest'ansko-
zidovskych kofenech [...]“ (KDU-CSL 2017: 13), ,Rozsifeni EU mimo
kiestansky civilizacni okruh povazujeme za nezddouci [...]* a ,,[...] postaveni a
perzekuce kiestani na Blizkém Vychodé, v Severni Africe, Severni Koreji a

Cing“ (KDU- CSL 2017: 15).

Z citaci vyplyva, ze na zakladé kiest'anstvi ¢i alesponi jeho hodnot dochazi

k urcité exkluzi (napt. Turecko a EU), ale i definovani evropského prostoru pravé
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pomoci nabozenskych a civiliza¢nich atributi a zaroven dochazi i k ,,mentalni*

solidarité napfi¢ kontinenty S ostatnimi kiest’any.

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Ve sdileném obsahu této strany jsou za zkoumané obdobi jen dva piispévky,
které se zaobiraji problematikou migrace anebo ndroda. Prvni z nich udava
stanovisko strany k systému kvot Evropské unie, s kterymi strana nesouhlasi, coz
v programu ke zjiSténi nebylo. Druhy pfispévek jen tématizuje Ceskou identitu
zalozenou na hodnotach evropské civilizace: ,,Ceska republika potiebuje
praktickou reprezentaci, ktera bude schopna vyrovnat se se vSemi vyzvami

dneska uvazlivé v duchu nasi evropské civilizace® (KDU — CSL 25. 9. 2017).

Obcdanska demokraticka strana (dale ODS)
Predvolebni program

ODS ve svém programu problematiky migrace vztahuje velmi Ccasto
k euroskeptické argumentaci vuci Evropské unii. Kazdopadné tento vztah je dale
jasné vymezen, kdy ODS tvrdi, ze nejsou zarputilymi eurooptimisty, ale také
nejsou radikdlni euroskeptici, kdy tato tvrzeni jsou odéna do havu

racionality, realismu a pragmatismu (ODS 2017: 10-11).

Kazdopadné ¢&lenstvi Ceské republiky v Evropské unii je dle ODS pro
republiku zcela vitalnim zajmem, Casto vztahovanym k ekonomickému rozvoji,
kdy klicovym faktorem jeji kritiky je prespfiliSny pfesun suverenity na

nadnarodni télesa, kdy to muize byt interpretovano takto:

»EU vnimame piedev§im jako spolecenstvi ¢lenskych statd, které ma
slouzit k prosazovani jejich narodnich zajmua. Evropska integrace neni a nesmi

byt cilem sama o sob¢&* (ODS 2017: 11).
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Zde je ziejmy apel na vztah mezi Evropskou unii a narodem, nikoliv mezi
narodem a migraci a vice versa, kdy ale argumentace celkem Casto vyuziva napf.
problematiku azylové politiky EU ¢i kvétni systém EU jako bod kritiky s cilem
obhgjit vétsi suverenitu narodnich parlament ve vztahu k Evropské unii. Ergo
ODS obhajuje pfeneseni kompetenci zpét na narodni troven za cilem efektivnéjsi
obhajoby narodnich zajmu, kdy problematika migra¢ni krize je spiSe pouzivana
jako podpérny argument vySe zminéného, viz v programu jako: ,Jednani o
jasnéjSim vymezeni kompetenci EU a o navraceni ¢asti kompetenci zpét na
narodni uroven; EU toho bude délat méné¢, ale 1€pe* anebo ,,Odmitnuti veskeré
legislativy, ktera je v rozporu s narodnimi zajmy CR, jako jsou napf. povinné

kvoty pro uprchliky nebo regulace legalniho drzeni zbrani“ (ODS 2017: 11).

Na rozdil od ANO 2011 je vprogramu ODS implicitné k nalezeni

rozdéleni mezi pozitivni a negativni migraci:

,»Odpovédnou a dislednou piistechovaleckou politiku; je dilezité ulehcovat
podminky vstupu tém cizinciim, ktefi mohou byt pfinosem, a naopak zptisiovat
podminky tém, ktefi nemaji tictu k naSim zdkoniim, hodnotdm a zvykiim a jde

jim o zneuzivani naseho socidlniho systému* (ODS 2017: 11).

Zvyse zminéného je jasné rozpoznatelné vnimdni migrace nejen
vV negativnich konotacich, ale 1 v téch pozitivnich. Kazdopadné né&jaké voditko
k rozkli¢ovani pfinosného imigranta a laicky feceno parazita, zde k nalezeni neni.
Dohledatelné nejsou ani zdkladni atributy hodnot anebo alesponi zvyki, na jejichZ
zaklad¢ probiha déleni na ,,pfinosné“ a ,nepfinosné“ migranty. Jediné, co
Z tohoto vyplyva, ze i1 potenciondlné ,pfinosny* migrant, ktery by néjakym
zpusobem nespadal do kategorie dodrzujiciho blize nespecifikované hodnoty a

tradice, se muze stat ,,nepfinosnym* a vlastn¢ nechténym.
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Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Podobné jako u sdileného obsahu u ANO 2011 neni ve sdileném obsahu na
socialni siti ODS mnoho k nalezeni ohledné migrace, islamu, néaroda atp.
Z obsahu na Facebooku vyplyva, ¢ ODS nevnima Ceskou republiku jako
primarné ohrozenou, ale potencionidlné do budoucna ohrozenou skrze déni
v Evropé vztazené k imigraéni krizi: ,,Aby byla Ceska republika bezpenou zemi
1 do budoucna, musime trvat na tom, aby se v EU ud¢lala urcita opatieni, jako je
napiiklad dislednéd ochrana vnéjsi schengenské hranice [...]* (Eurozpravy 2017a

in ODS 8. 10. 2017).

Sdileny obsah na Facebooku predsedy strany

Petr Fiala na svém facebooku vénuje tematizovani migrace anebo néaroda
minimalni prostor. A v pfispévcich, které uz se tématem migrace zabyvaji,
nepiinaSeji ke konstrukci nic nového. Zjisténd data jen a pouze podtrhuji
euroskepticismus strany, kdy skrze téma migrace podrobuje Evropskou unii
kritice: ,, Nelze zaroven sniZovat pfiliv uprchlikii do Evropy, zvySovat ochranu
vnéjSich hranic a pfitom dal mluvit o bezmezné solidarité. Nelze zlepSovat
funk¢énost EU sjednocovanim dalSich oblasti rozhodovani [...] kdyZ se pravé
piekotnd a neodiivodnénd integrace jasn¢ ukazala jako jeden ze zdroji dne$ni

krize (Petr Fiala 13. 9. 2017).
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Akce nespokojenych ob¢ani (dale ANO 2011)
Piedvolebni program

ANO 2011, jak ve svém celém ptedvolebnim programu, tak i ve své zkracené
verzi tohoto programu zacina bodem bezpecnost. Hned prvni véta programu se
zabyva vztahem bezpecnosti, migrace, ¢eské spoleCnosti a Evropy. ,,Ve svétle
nekoncici migracni krize a teroristickych utoka v Evropé je bezpecnost obCant
prvofada. Ochrana narodni identity je pro nas prioritou” (ANO 2017: 2).
Ze zminéné citace je ziejmé, Ze migrace je zde spojovana s terorismem, kdy
obcané, ackoliv ne blize specifikovani jsou v ohrozeni. V druhé Casti citace je
zifejmy apel na ochranu ohroZené narodni identity, zde ptredpokladam, Ze Ceské,
ktera je taktéZ ohroZend migraci ¢i terorismem. KaZzdopadné Zzadné blizsi
charakteristiky narodni identity anebo ¢im je pfesné, ve vztahu k migraci,

ohroZena zde ke zji$téni nejsou.

Dalsi cast programu se vénuje ochrané vnéjSich hranic Evropské unie.
,»v0jl bezpe€nost také budeme hlasit¢ prosazovat v ramci Evropské unie

a NATO. Musime uzavtit vnéj$i evropskou hranici, diisledné se brénit proti
nelegélni migraci, bojovat s paSeraky, a hlavné celou situaci feSit mimo evropsky
kontinent“ (Ano 2017: 2). Ve vySe zminéném je ziejmé, ze jako hrozba je
vnimdna migrace nelegéalni, kdy obrannym nastrojem je uzavieni a obrana
vnéjSich hranic Evropské unie, ale v pfipadé¢ nutnosti ma byt Ceskd armada
schopnd obrany statnich hranic. Na druhou stranu je tento problém dle programu
nutno fesit i mimo kontext Evropy, tedy intervenovat v mistech, odkud migranti
pfichazi. AvSak pojem nelegdlni migrant, zde taktéz neni nikterak
charakterizovan. Caste¢nou odpovéd lze nalézt dale v programu, kdy jako
ohniska migrace, ergo migranti vnimani jako potencionalni hrozba, jsou
povazovany Mali, Irdk, Afghanistan, staty subsaharské Afriky, Libye ¢i obecné

Sinaj. Tyto mista jsou dle programu taktéz vhodna pro zahrani¢ni mise NATO,
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EU, OSN, kdy skrze tyto mise je mozné zpomalit ¢i dokonce zastavit migraci

(ANO 2017: 21).

KaZdopadné s ohledem na bezpecnost zemé, kterd je zejména ohroZena
migraci, terorismem, je casto zmiflovand nutnost modernizace a rozsifeni
armady, k ochran¢ evropskych ale i narodnich hranic. S tim je spojeny i apel na
tajné sluzby, které by se mély vice méné¢ zabyvat jen chystanym terorismem a
jeho potiranim, a to vSe ve vztahu k ochrané néarodni identity. (ANO 2017: 13,
21).

Ve spojitosti S migraci program zminuje prerozdélovani imigrantl jen a
pouze na zaklad€ svrchovaného rozhodovani narodnich rozhodovacich téles.
(ANO 2017: 14). Tento bod programu je ziejmou reakci na pterozdelovaci

systém imigrantll prosazovany Evropskou unii, ktery ¢eska vlada rozporuje.

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Vzhledem k programu, ktery byl misty vyrazné vztazen k problematice migra¢ni
krize, je celkem zajimavym zjiS§ténim, Ze béhem zkoumaného obdobi se sdileny
obsah jen minimaln¢ vénuje tématim jako narod, islam ¢i migrace. VIiv na to
muze mit i obdobi tfi tydnd, koncem zafi az do poloviny fijna, kdy jsou
ptispévky (pravdépodobn€) smazany. Kazdopadné tyto piispévky jsou
koherentni s tim, co je obsazeno v programu strany, kdy ptispévky byly vztazeny
k odmitani kvot anebo paSerackym oddilim: VEdéli jste, ze podle ¢isel Europolu
vydélala loni paSeracka mafie na pievadécstvi uprchliki do Evropy asi 5,7

miliard euro?!* (ANO 2011 5. 12. 2017).

LA

naroda ¢i jeho hodnot. V tomto ohledu je asi nejpiinosnéjsi sdileny obsah, ktery
vyliuje stanovisko byvalého ministra zahrani¢i Martina Stropnického: ,,Miseni

ekonomickych migrantii s témi ve skute¢né nouzi, z vybombardované vesnice,
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tomu skute¢né ublizilo (iDNES 2017a in ANO 2011 22. 12. 2017)“. Z tohoto
sdéleni aspon ¢asteéné vypliva déleni, které neni z programu jasné, ze dochazi na
déleni ekonomickych migrantl a uprchlikli, ktefi neméli jinou moZnost nez

imigraci.

Sdileny obsah na Facebooku predsedy strany

Sdileny obsah Andreje Babise vice méné kopiruje strukturu, jak programu, tak 1
sdileného obsahu na facebooku ANO 2011, co se do obsahovych sdéleni ohledné
naroda ¢i migrace tyCe. Z vyroka piedsedy strany vyplyva jeho vnimani Ceské,
ale 1 evropské identity jako ohroZené: ,,Problém Evropy je migrace a samoziejmé
terorismus. Pokud nékdo v Evropé ma pocit, Ze my spasime celou planetu, tak si
myslim, Ze je na omylu. Evropa a my si mame zachovat svou identitu (iIDNES

2017b in Andrej Babis 3. 9. 2017)*.

Ve vztahu kK migraci vystupuje zejména proti ,,paserackym bandam®, které
vidi za hlavni strijce migraéni krize. Kazdopadné z jeho vyrokd je zfetelné
déleni na ekonomické migranty a na migranty, co utikaji pfed valkou. Prvni
zminéné by se poté¢ mélo posilat, co nejrychleji zpét, zatimco tém druhym by se

mélo pomdhat (iDNES 2017b).
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Komunisticka strana Cech a Moravy (dile KSCM)
Piedvolebni program

Ohledné programu KSCM je zajimavé, Ze navzdory podpoie komunismu a jeho
1deji je ve svém programu misty nacionalistickd, ackoliv v porovnani se stranami
vyse rozebranymi ne az tolik. Nejvétsi zminka ohledné naroda pfichézi hned na
prvnich stankach programu: ,,Zavedeme brannou a vlasteneckou vychovu*
(KSCM 2017: 7). Tento bod odkazuje Kk n&jakému budovani vlastenecké
predstavy o statu, ktera je celkem v rozporu s komunistickou ideologii. Na rozdil
od ostatnich stran, kromé SPD, KSCM prosazuje stazeni armady z vétsiny misi,
ale i odchod z NATO, ale ne za cilem (jako SPD) vétsiho pocétu vojakd na

ochranu statnich hranic, ale celkové chtéji omezit militarizaci.

K otdzce migrace se stavi z raciondlniho hlediska, kdy podobné¢ jako Pirati
(Pirati 2017: 14) nebo STAN navrhuji: ,,Diraz v feSeni migracni krize klast na
feSeni jejich pficin, stabilizaci poméril V misté jejiho vzniku a vétsi odpovédnost
statt, které se spolupodilely nebo zapiicinily destabilizaci tamnich rezima*
(KSCM 2017: 21). Kazdopadné tento racionalni tthel pohledu je doplnén o
kriticky pohled na Evropskou unii optikou nezvladnutého toku migrantd do
Evropy a taktéz nezvladnutych feSeni smérem k tomuto problému, tedy systému
kvot. Jinak ale nejsou migranti nikterak vice popisovani jako hrozba a ani jejich

odlisné atributy nejsou vyzdvihovany.

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Sdileny obsah KSCM je ve vztahu k ostatnim analyzovanym stranam o dost
odlisny. K ptispévkiim ohledné migrace se nikterak hodnotové nevyjadiuje, ale
pouze se skrze n¢ dotazuje ostatnich uzivatelli, co si o dané problematice mysli.
Jednim ptispévkem, ktery se z tohoto schématu vymykal, byl sdileny ¢lanek
s nazvem ,,Nabozenské symboly nemusime tolerovat®, kdy ptivod tohoto ¢lanku
je z Halé novin. Clanek se kazdopadné vztahoval k Zalobé somalské divky kvuli

tomu, Ze ji idajné bylo zakazano nosit hidzab (KSCM 20. 9. 2017).
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Ceska strana socialni demokracie (dale CSSD)
Piedvolebni program

Program CSSD jako prvni problematiku vztazenou k migraci zmifuje
neregulovanou pracovni migraci ze zemi mimo Evropu (CSSD 2017: 11). Toto je
celkem vyjimenym prvkem mezi ostatnimi programy stran, kdy migrace neni
bezprostiedné vztahovana kté =z Blizkého Vyhodu a severni Afriky
areflektovana jako hrozba. Az v nasledujicich ¢astech programu je migrace
chapana jako hrozba, kdy uz se jednd o vySe zminénou migraci z Blizkého
Vychodu a severni Afriky, viz v programu: ,,V oblasti bezpecnosti musime
reagovat na fadu novych hrozeb. Nepochybné nejvaznéjsi hrozbou je nartst
terorismu, sili rizika kybernetickych Gtokt, nelegalni migrace [...] odmitdme
[...] povinné pierozdélovaci kvoty“ (CSSD 2017: 29). S programem by se dalo
polemizovat, zda hrozby jim zminované jsou opravdu novodobého charakteru,
ale kazdopadné pouziti terorismu a nelegalni migrace v jedné vété by mohlo
evokovat pocit spojovani pravé hrozby terorismu S procesem nelegalni migrace.

Z programu to ale explicitné nevyplyva.

Rozdilnym je program CSSD také spraci s&eskymi hodnotami
a identitou. Zatimco vySe zminéné strany pojem hodnoty, nirod pouzivaly
mnohdy bez kontextu, tak v programu CSSD je zfejmé propojeni &eskych hodnot
a identity s evropskou kulturou, potazmo Evropskou unii. Ptikladem lze uvést

tyto pasaze programu:

,»EVIropu zaroven chapeme jako prostor, ve kterém sdilime hodnoty

a identitu, a proto nam na ném zalezi (CSSD 2017: 27).

Jednota a zakladni hodnoty evropského spoleCenstvi ¢eli dnes nejvétSimu
ohrozeni od padu zelezné opony [...] referenda o brexitu [...] My chceme
v Evropé obnovit diivéru a ujistit se také o nasich spole¢nych hodnotach* (CSSD

2017: 2).
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Z vy$e zminénych citaci je ziejmé, ¢ CSSD ma proevropsky postoj
a hodnoty naroda spojuje s hodnotami Evropy, kdy hovoii o spolecnych
hodnotach, kdy nejvétsi ohrozeni prave téchto spoleénych hodnot vidi v rozpadu
Evropské unie, zde pod zastitou brexitu a prerozdélovani migrantti dle kvotniho

systému.

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Ve zkoumaném obdobi CSSD chybi minimalné dva mésice dat, které byly taktéz
pravdépodobné smazany. Skrze vyhledavani kli¢ovych slov ve sdileném obsahu
je pouze jeden prispévek, ktery se vyjadiuje k problematice migrace. Tento
prispévek je ale vztazen k migraci z Vychodu, kdy tedy odpovida struktuie, ktera
byla prosazovana i v programu. Na druhou stranu pod hdvem levné pracovni sily
je zminka, ze krom¢ snizovani mzdy naSich lidi je i bezpecnostnim rizikem.
AvSak neni dale rozebirdno, jestli je tento postoj vztaZzen jen a pouze
k pracovnim migrantim z Vychodu anebo i z Blizkého Vychodu a Severni

Afriky (CSSD 12. 10. 2017).

Sdileny obsah na Facebooku predsedy strany

Piedseda CSSD ze zkoumaného obdobi Milan Chovanec se svym postojem
k migraci vymyka tomu, jakym zplsobem je migrace prezentovana samotnou
stranou. Zatimco CSSD v programu, ale i ve svém sdileném obsahu migraci ze
Severni Afriky a Blizkého vychodu nikterak vice netematizuji, tak Milan

Chovanec prezentuje migraci jako pfimé ohrozeni pro Ceskou republiku.

Zatimco ve vetSing prispévkl je zmitovano, Ze Ceska republika je

Vv

je nutné dodat, Ze jeji bezpecnost je prezentovana jako ohrozena skrze migraci:
,Nemtlizeme piijimat nekone¢ny proud migrantl, ktefi si délaji co chtéji, ktefi

projdou péti bezpeCnymi zemémi, nezastavi se, ktefi tak nerespektuji evropské
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pravo® ( Milan Chovanec 26. 9. 2017). Z tohoto pfispe€vku je patrné, ze migranti
jsou nebezpecni skrze nerespektovani evropského prava a délaji si vlastné, co
chtéji. Taktéz, jako u vétSiny stran a predsedu je explicitné vidét, ze odmita kvoty

ohledné migrace.

Dalsim prvkem, ktery je v pfispévcich od Milana Chovance typickym, je
kritika smérnice EU ohledné¢ omezeni drzeni zbrani: ,,Nejstrasnéjsi je, Zze kdyz se
déji teroristické Utoky velmi blizko na$i hranice, tak Evropska unie vymysli
smérnici, kterd de facto lidi, ktefi legaln¢ drzi zbran, omezuje na pravech a v
zasad¢ jim to pravo bere” (Milan Chovanec 3. 10. 2017). V piilozeném videu u
tohoto ptispévku je poté hrozba terorismu prezentovana ve vztahu k migraci, kdy
je dle Milana Chovance jedinym divodem, pro¢ tu terorismus neni to, ze Ceska
republika ,,zvladla®“ nevpustit proudy migrantll na Ceské Uzemi. Implicitné je
prezentovano, ze kazdy ¢loveék, co drzi zbran je nutnym ¢lankem v obrané statu

Vv piipadé jeho potencionalniho napadnuti.

Starostové a nezavisly (dale STAN)

Pfedvolebni program

Program STAN je ze vSech studovanych programt tim nejdelSim, ale celkem
piekvapivé se s problematikou naroda a migrace vypotfddava na velmi malém
poctu stran z celkového poctu. S otazkou naroda neni v programu skoro vibec
pracovano, kdy jedno vyjadieni ohledné naroda je: ,,Svobodny a kreativni obCan
je zékladem svébytné demokratické spole€nosti, jasné orientované na hodnoty
zapadni civilizace. Identitu v dne$nim svéte definuje Ceska kultura a jeji historie*
(STAN 2017: 75). Zde je jasny apel na obCana, ktery smysli demokraticky, a to
Vv konotacich zapadni civilizace, predpokladdm tedy, ze je liberdln¢
a demokraticky smysSlejici Clovek, ktery je definovan na zdkladé kultury

a historie ¢eského naroda.
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Na druhou stranu ohledné migrace najdeme jen a pouze kratky
odstavec, ktery tematizuje mozné, ale nekonkrétni FeSeni migracni krize:
»Migraci chapeme coby nasledek, nikoliv pfi¢inu mezinarodni nestability. [...]
Budeme tak klast diraz na prevenci a piedchazeni konfliktd [...] Vc¢asna
prevence migrace je ucinngjsi a levné;si nez reSeni jejich nasledk (STAN 2017:

73).
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4. 3. Ceska republika — diléi shrnuti a kategorizace dat
Skupina ,,My* — Cesky narod

Konstrukce naroda se u vSech €eskych stran pohybuje v obecné rovin€. Jedna se
0 odvolavani na dale nespecifikované narodni nebo kulturni hodnoty, kdy tyto
dva terminy byvaji Casto pouzivany jako synonyma. KaZdopadné lze najit
spolecné prvky, které se vyskytuji pii konstrukei u jednotlivych aktérii napftic
politickym spektrem. Nize uvedend tabulka uvadi, do kterych kategorii
konstrukce Ceského naroda spada (vétSinovym pohledem, jelikoz se vyskytuji

I VyjimKy), tyto kategorie jsou zobrazeny tuénym pismem.

Tabulka ¢&. 10: Kritéria skupiny ,,My* pro Ceskou republiku

Skupina ,,My* — ndrodni identita

Narodni stat

Civilizace

Kultura

Nabozenstvi

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé teoretické ¢asti
Narodni identita - civilizace

Nérodni identita a jeji hodnoty, které jsou prezentovany ceskymi politickymi
aktéry, jsou konstruovany v obecné rovin€. Tim padem neni mozné urcit jasnou
podstatu a charakter hodnot, které tvofi narodni identitu anebo kulturu pohledem
zvolenych politickych aktérti. Kazdopadné spolecnym prvkem je konstrukce
Ceské identity a jejich hodnot v ramci ur€ité Sirsi civilizace. Jedna se vétSinou o
evropskou, zdpadni ¢i na kiest'ansko-zidovskych kotfenech zalozenou civilizaci.
K této konstrukci ¢eské narodni identity je nutné dodat, Ze vétSinou je vztazena

k migra¢ni krizi jako potencionalni ¢i primarni hrozbé.
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V Ceském prostiedi jsou knalezeni rozdilnd vnimani civilizace.
Nejcastéj$im vnimanim je ztotoznovani evropské, zapadni civilizace s hranicemi
Evropské unie (napt. CSSD, Pirati, ANO, STAN, TOP 09 aj.). Dal§im moznym
vnimanim je prezentace evropské civilizace jako civilizace slozené
Z jednotlivych samostatnych, ale kooperujicich stat, které oplyvaji stejnymi
hodnotami, kulturou. Tato prezentace civilizace je tzce Spojena s Kritikou
Evropské unie, at’ uz na zdkladé¢ omezeni pravomoci, které prebira Evropska unie
anebo piimo vystoupeni ztohoto spoleenstvi (napt. ODS, SPD, KSCM).
Poslednim vniméanim, které je marginalni v Ceské republice, je ztotoznéni
civilizace, do které ceska narodni identita spada, s kiestanskym civilizaénim

okruhem (KDU — CSL).
Narodni identita - kultura

Ani u definovani kultury neni aktéry nabizena komplexnéjsi konstrukce.
Kazdopadné je vétSinou stejné jako narodni identita, i kvili spojovani téchto
pojml zvolenymi aktéry, vztahovana ke kiestansko-Zidovskému odkazu ¢i
dokonce k hodnotam vychazejicim z antiky. Pro vnimani kultury specifické jsou
dva body. Prvnim znich je diraz na zavedeni kulturni, vlastenecké vyuky a

druhym je odmitnuti multikulturalismu.

Prvni z nich klade dlraz na vlastenectvi a s tim spojené kulturni povédomi
jako nutnou slozku vyuky naptiklad ve Skolach, tak aby i dal$i generace mohly
byt napf. hrdymi Cechy & Evropany. Druh4 podobnost je vztazena k doktring
multikulturalismu, kterou SPD, TOP 09 a KDU - CSL odmitaji. Z tohoto
odmitnuti by se dal vyvodit zavér, ze tyto strany budou klast dtiraz na konstrukci
narodniho statu. Opak je pravdu, kdy (kromé& SPD) jsou TOP 09 i KDU — CSL
siln¢ zaméteni na ¢eskou identitu jako soucast $irsi civilizace. V ptipadé KDU —
CSL je konstrukce Geské identity doplnéna jesté o kiestansky civiliza¢ni okruh,

na jehoz zéklad¢ napt. odmité vstoupeni Turecka do Evropské unie.
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Skupina ,,Oni“ — Hrozba

Hrozby, které vyplyvaji ze zkoumanych platforem v ¢eském politickém
prostfedi, jsou vzdy definovanymi ceskymi aktéry vztazené k problematice
migraéni krize. Jina hrozba pro Ceskou republiku a civilizaci, do které spada,
konstruovana neni. Jedinou hrozbu, ktera neni primarné ohledné islamu, muslimi
aj. je konstrukce Evropské unie v podani strany SPD. SPD Evropskou unii
obvinuje z fizené islamizace Evropskych stath a jejich postupné niceni za cilem

vzniku multikulturni evropské federace.

Tabulka ¢&. 11: Kritéria skupiny ,,Oni“ pro Ceskou republiku

Skupina ,,Oni* — hrozba

Hrozba pro stat

Hrozba mimo stat

Vyuzivani islamofobie

Jiné hrozby

Zdroj: Zpracovano autorem na zaklad¢ teoretické casti

Hrozba pro civilizaci

Vzhledem k vysledkim konstrukce naroda je logické, ze migraéni krize jako
hrozba je vztahovdna zejména k evropské civilizaci, potazmo Evropské unii.
Tento fakt lze odvodit z politickych feseni, ktera jsou jednotlivymi aktéry
nabizena, at’ uz v predvolebnich programech anebo na Facebooku. Tato feSeni se
daji rozdélit do dvou kategorii navrhl feSeni. Prvnim jsou navrhy, které jsou
vztazeny na uzemi mimo Ceskou republiku, zatimco druhy typ feSeni se zabyva
tim, jak chranit Ceskou republiku, ktera je primarné ohrozena migraci, muslimy

apod.
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Tabulka ¢. 12: Navrhovana feSeni migracni krize

Aktéfi v kategorii

Regeni vztaZené mimo stéat ODS, Pirati, KSCM, €CSSD, KDU — CSL, TOP 09, STAN

Regeni vztazené k statu SPD, ANO 2011, Milan Chovanec

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé teoretické a analytické ¢asti

Prvni typ feSeni je spojen napi. s humanitarni, finanni nebo vojenskou
pomoci v oblastech, ze kterych piichazi nejvice migrant. Pod tento typ spada
také zminovani nutnosti chranit schengenskou hranici tak, aby nemohli do
prostoru Evropské unie vstupovat nelegélni migranti ¢i potencionalni isladmsti
radikdlové. Druhy typ feSeni je vztazen na piimou ochranu hranic Ceské
republiky a spole¢né s tim je nutné prosadit politiky, které napiiklad prosazuji
zboteni mesit, vyhanéni uprchlikli, zakazovani symbolil spojenych s isldmem a
dalo by se fict, Ze tento typ feSeni se poji se s aktéry, ktefi ve svych platformach

vyuzivaji islamofobni pfedsudky.
Vyuzivani islamofobie

V kontextu zkoumanych aktér a jejich platforem je vyuzivani islamofobie ve
spojitosti s ramovanim naroda anebo migrace velmi omezeno. O vyuZivani anti-
muslimskych ptedsudki 1ze hovofit jen a pouze u strany SPD a jejiho ptedsedy
Tomia Okamury a u predsedy strany CSSD Milana Chovance?’. Tato islamofobie
spoCiva na vyzdvihovani nekompatibility Ceské, evropské kultury s kulturou
muslimskou. Tato nekompatibilita je zejména zplisobena domnélymi vlastnostmi,
které jsou muslimim pfipisovany, napi. nepracuji, neumi Ccist, necti Ceské
hodnoty a pravo aj. Kazdopadné jejich rdmovani islamofobie je spiSe neseno

Vv kulturnich konotacich, nezli v konotacich rasy, barvy kiize apod.

16 Casteéné vyplivajici z citace o nutnosti chranit ohroZenou &eskou narodni identitu.
17 Oproti SPD a jejimu piedsedovi ve velmi malé mife (viz tabulky v sekci Piflohy).
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5. Slovenska republika

5. 1. Struény historicky kontext ,,My“ vs. ,,Oni“ na Slovensku

Slovaci sdili s Cechy dlouhodobou spoleénou historii, ktera se
institucionalizovala v roce 1918 vznikem samostatného Ceskoslovenska. Od té
doby prosel tento statni utvar nemalo zménami. Nejviditelnéj§imi z nich je vznik

samostatného Slovenska a Ceské republiky v letech 1939 a 1993.

Rok 1918 v ramci Ceské republiky je pojiman jako vitézstvi nad Germany
a konecné prosazeni Ceské narodni identity. Na druhou stranu na Slovensku je
rok 1918 vnimén jako zachrana slovenské narodni identity, jelikoz Slovaci byli
pouhou narodnostni mensinou v Mad’arsku (Holy 1994: 827). Rokem 1939 doSlo
k zasadnimu oddéleni Ceské republiky a Slovenska, ve kterém sehralo velkou
roli Slovensko, které se pfidalo na stranu nacistického Némecka a z Ceské
republiky se stal protektorat Cechy a Morava. Slovensko v této dob& ze svého
izemi taktéZ odsunulo Zidy vramci spoluprace s nacistickym Némeckem.
V dobé nové zavedeného Ceskoslovenska byla patrna rivalita, zejména vniména
ze strany Slovaki, mezi Cechy a Slovéaky, ktefi si pripadali nedocenéni anebo
vykofistovani Ceskou republikou, at’ uz v unitarnim Ceskoslovensku anebo

federativnim (Vlachova — Rehakova 2009: 256-257).

Po rozpadu Ceskoslovenska zaGala byt na Slovensku, oproti Ceské
republice, patrngjsi pfitomnost mensin. Zatimco v Ceské republice je celkem
homogenni spolecnost (viz kapitola 4. 2. 1), tak na Slovensku je az 14 %
spole€nosti tvofeno mensinami, zejména madarskou, ale i jinymi. Kazdopadné
podobné jako v Ceské republice doslo na Slovensku k nevrazivosti vi¢i jinym
etnikim. Nejvétsi narlst lze zaznamenat od roku 2008, ve kterém napf.
muslimska rodina v blizkosti bydlisté vadila jen 32 % Slovakim. V roce 2017
muslimska rodina vadila uz 73 % Slovakd a narostl i poéet nelibosti vici Zidtim,
Asijcim anebo pftist¢hovalciim z chudsich zemi, coz je davadno do kauzalniho

vztahu, stejné jako v Ceské republice, s migraéni krizi (EuroZpravy 2017b).
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5. 2. Slovensko — analyza a interpretace dat

Smer — socialna demokracie (Dale Smer — SD)
Predvolebni program

Smer — SD je raritni politickou stranou, jelikoz na volebni obdobi pro roky 2016
— 2020 neptedstavila zadny komplexnéjsi politicky program. Tim padem uplné
absentuje predvolebni program ve form¢ PDF anebo v jakékoliv jiné podobé.
Ptedvolebni program této strany spociva jen a pouze v umisténi sekce ,,Priority
programu strany Smer — SD pre roky 2016 — 2020 na webové stranky strany
(Smer — SD 2016). Tato sekce webovych stranek se sklada jen z péti obecnych
bodl ohledn¢ dalsiho smétovani statu dle predstav strany Smer — SD. Vsech pét
bodl se to¢i kolem tématiky zvySovani platl, minimélni mzdy ¢i snizovani
nezameéstnanosti, coz koresponduje se socialné demokratickym zamétfenim strany
(Smer — SD 2016). Co v téchto bodech absentuje uplné, jsou vyjadieni ohledné
slovenského naroda, jeho konstrukce a skupin, aspektt ¢i jevii, které by jej mohly
voleb z roku 2012, ve kterych Smer — SD suverénné dosahl vitézstvi se ziskem
necelych 45 %. Strana a jeji ptedseda se poté mohli spoléhat na loajalni volice
Z minulého obdobi a pfedvolebni program se pak mohl zdat byt nadbytecnym

(Iness 2016, partiesandelections 2016).

Kazdopadné za dokument, ktery supluje roli ptfedvolebniho programu, by
mohly byt povaZzovany stranické noviny vydané v tinoru 2016, tedy mésic pred
volbami do parlamentu. Nejenze v téchto novinach je kladen diraz na nutnost jit
k volbam, ale i vicero rozebira politické priority, které byly umistény na
webovych strankdch Smer — SD. Nejdulezite)si ¢asti optikou cile této prace je
cast, kterd se vénuje bezpe€nosti. Nejvetsi €ast kapitoly s ndzvem ,,Chranime
Slovensko* zabird ¢lanek s nazvem ,,Prilev migrantov pokracuje, Etropa stale
hl'add riesené” (Noviny SMERu 10. 2. 2016). Migracni krize je v této Casti

pojiména jako zjevné ohroZeni slovenského naroda, ackoliv uz neni sdéleno, zda

63



se jedna o ohrozeni kultury, ndbozZenstvi Ci fyzické ohrozeni ob¢anti Slovenska.
Kazdopadné spojitost migranti napf. s terorismem, politickym ¢i radikalnim

islamem nevyplyva.

Konstrukce naroda optikou strany, 1ze nalézt v dokumentu ,, Programové
zameranie strany SMER — socidlna demokracia na volebné obdobie 2012 — 2016.
Jedingmi zminkami ohledné charakteru slovenské narodni identity lze nalézt
vV téchto pasazich programu: ,Vladda podpori skvalithovanie vzdelavania
v oblasti poznania a tcty k narodnym a ku krest'anskym tradiciam, bude odporov
at’ vlastenectvo modernymi formami a metdédami vzdeldvania®, Kultaru vlada
vnima nielen ako zéklad identity a duchovného Zivota slovenskej spolo¢nosti
[...]“ (Smer — SD 2012: 28, 31). Ohledné¢ narodni identity dochazi
k vyzdvihovani kiestanské tradice a jeji implicitni ztotoziiovani s narodni
identitou ¢i kulturou. Kazdopadné jako u vétSiny stran nedochazi k upfesnéni

toho, co kiest’anska kultura/ hodnota pro stranu piedstavuje.

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Obsah strany sestava z klasickych ptispévkl sdilenych s ostatnimi uzivateli, ale
zaroven je ve velké mife zalozen i na sdilenych rozhovorech ¢i vyjadienich
stranického ptfedsedy Roberta Fica. Pravdépodobné je tomu tak z divodu
neexistence (v té dob¢) samostatného profilu predsedy strany. Obsahové se

ptispévky nelisi od sdéleni, kterd vyplyvaji z ptedvolebniho programu strany.

Klasickym tématem ve vztahu k migra¢ni krizi jsou povinné kvoty na
ptijimani uprchlikii pro clenské staty EU. Jako snad vSechny ceské a slovenské
strany strana Smer — SD odmit4 kvotni systém: ,,[...] mechanizmus povinnych
kvot je nezmysel, ktory nemoze fungovat. Nasa slova se potvrdila, pficom sme
stratili medzitym kopu casu® (Smer — SD 18. 1. 2016). Kromé odmitani

povinnych kvot klade strana velky diiraz na zamezeni utvareni ,,ucelenych enklav

64



migrantov* na uzemi Slovenska a ochranu vné¢jSich hranic Evropské unie (Smer
— SD 22. 2. 2016). Tento diiraz na tvoifeni komunit na Slovensku muze byt

Vv

Mad’aii, Romové anebo Rusini.

Nebezpecnost, 1 kvili zkoumanému obdobi, migra¢ni krize je vztahovana
k udalostem v némeckém Koliné nad Rynem o silvestrovské noci roku 2015%,
Jejich nebezpecnost je spatfovdna zejména v poctech ptichozich migrantl, kdy:
»[...] maja v roku 2016 prist do Eurdpy tri milidbny migrantov, zZe dnes z
Turecka do Grécka prichddza denne priblizne dvetisic I'udi. Vieme, ze 80 percent
migrantov su muzi a drviva vacsina z nich vo veku 25 — 35 rokov, teda nie Zeny s
detmi na tuteku pred vojnou* (Robert Fico 2016a in Smer — SD 12. 1. 2016).
Z této citace vyplyva ziejmé piesvédceni Smeru — SD o demografickém slozeni
migraéni vlny, kterda poté nemlze byt vniméana V konotacich solidarity
s uprchliky ptfed valkou, ale v konotacich strachu z mladych ekonomickych
migrantll. Tyto migranti jsou vnimani jako monolitickd skupina muslimd, kter
se mlze prizpusobit, ale spiSe je pravdépodobné, ze se neptizplsobi slovenskym
a evropskym tradicim a zvykiim. Jedna se hlavné¢, o chovani k Zendm ze strany
muslimskych mtizu, které je =zdiraziiovano, ale 1 moZnost etnickych
a nabozenskych konfliktli, pokud se migracni vlna nezastavi skrze ochranu
vnéjSich hranic Evropské unie. Tato konstrukce migranti vyplyva naptiklad
Z téchto citaci: ,,Fico vyhlasil, Ze nebude tolerovat’ obt’azovanie Zien — ¢i uzZ na
verejnosti alebo v uzavretej moslimskej spoloc¢nosti; ,,Neda sa predpokladat’, ze
novoprichadzajuci sa automaticky prisposobia zvykom a pravidlam [...] mdzu so
sebou prinasat’ etnické a nabozenské spory [...]* (Robert Fico 2016b in Smer —
SD 9. 2. 2016).

18 Hromadné sexudlni obtéZovani & okradani Zen, dle vieho muZi Arabského &i Severoafrického vzezieni
(CT24 2016)
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Kotleba — Cudova strana nasSe Slovensko (Dale L’SNS )
Piedvolebni program

Program strany je velmi kratky. Jedna se o deset bodu, které by slovy Mariana
Kotleby mély zarucit prosperujici budoucnost pro Slovensko. Prvni bod
programu se zabyva rozkradanim statl stavajicimi politickymi elitami. DilezZitou
zminkou je existence tzv. parazitli. Tito parazité maji vSe zadarmo, jelikoZ

vesker¢ jejich aktivity jsou hrazeny z penéz danovych poplatnikti (L’SNS 2016).

Konstrukce hrozeb pro Slovensko jsou pojimany ve dvou urovnich. Jako
prvni jsou zminovani tzv. parazité, v programu vztazeno k Romlim obyvajicich
Slovensko. Druha uroven je vztazend k migraéni krizi, islamu a muslimim

(L’SNS 2016).

Prvni hrozba je wvnitrostatniho charakteru, jelikoz Slovaci jsou
»dennodenne okradani, znésililovani a vrazdeni ciganskymi extrémistami (L’SNS
2016). Zajimavym jevem je, Ze charakteristiky, které byvaji u jinych stran ¢asto
pfisuzovany muslimim ve spojitosti s migraéni krizi, jsou zde pfipisovany
Romtim. V programu se také hovoii o ,.ciganském teroru®, ktery je zejména
spojovan s udalostmi okolo hradu Krasna Horka®. Slovenska vlada je
kritizovana kvuli neschopnosti konat a tvrdé zasahnout proti vyse zminénému
teroru. L’SNS navrhuje své vlastni feseni: ,,Kazdy zlo¢inec si musi byt vedomy
toho, Ze pro nemu tvrdo nasadime nielen policiu, ale aj Domobranu! Nebudeme
tolerovat’ ani ziadne Cierne stavby. Zlikvidujeme ich vSetky - rychlo a bez

'GG

rozdielu!*“(L’SNS 2016). Optikou strany lze problematiku s Romy vyfesit jen a
pouze ndsilim skrze policejni zdsahy, ale i zalozeni Domobrany, kterd bude

zasahovat v oblastech, ve kterych policie dle strany selhava.

19 Tento hrad byl pravdépodobné zazehnut aktivitami spojenymi s blizkou romskou osadou (iDnes 2012).
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Druhd hrozba je vztazena k migraci. Migrace je rdmovéana takto: ,,Akoby
nestacilo to, Zze tu mame cigansky problém, uz sa na nas valia hordy
muslimskych imigrantov; ,,Slovensko nie Afrika! Nikdy sa nepodriadime
cudzincom!* (L’SNS 2016). Migrace je rdmovana jako invaze muslimu, ktefi:
»l---] sa nevedia a ani nechcu prisposobit’ nasim zdkonom a spoloc¢enskym
normam. Pachaju mnohé zloc¢iny [...] Vytlacaju krestanstvo a eurdpsku kultaru
[...]*; My [...] narod ani Boha nikdy nezradime. Nedovolime imigrantom
obsadit’ Slovensko. Nedame im naSe zeny ani naSu zem* (L’SNS 2016). Z vyse
zminéné citace vyplyva diraz strany na nekompatibilitu musliml, potazmo
migrantil se slovenskou kulturou, kter je zaloZena na kiestanstvi?® a evropskych
hodnotéach. Problematika muslimt a jejich pfitomnosti v zemi je podobn¢ jako u
Romi vztahovana k intencim muslim@ unaset, znasiliilovat a podobné znevazovat
slovenské Zzeny. Rozdilem u konstrukce migrantli je jejich vyobrazeni jako
invazivniho druhu, ktery ma biologickou touhu obsadit celé Slovensko, Evropu a

nakonec svét.

Slovenska narodna strana (SNS)
Predvolebni program

V programu SNS je velky diraz na koncept Slovenska jako narodniho statu:

»Slovensky narod je dlhodobo ukotvenyna uzemi Slovenska, Cerpa z
tradicii svojich slovanskych predkov, krestanského zékladu a dalSich
eurépskych civilizaénych vplyvov. Ugelom vzniku a existencie
Slovenskej republiky je trvalya vSestranny rozvoj Statotvorného
slovenského naroda, ochrana slovenského jazyka a slovenskej narodnej

kultury* (SNS 2016: 7).

20 Vitsina stran zddraziuje kfestanské kofeny nebo hodnoty, ale ne pfimo kiestanstvi.
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Strana klade velky apel na zachovani a hlavné ochranu slovenské kulturni
identity, do které zahrnuje zejména: lidové umeéni, literaturu, vytvarné umeéni,
dramatické uméni, hudebni uméni, pohybové uméni a audiovizualni umeéni.

Zachovani této kultury je v programu ramovano takto:

,Budeme dosledne chranit’ naSe cyrilo-metodské dedi¢stvo a odkaz
Velkej Moravy a tak zabranime neprirodzenej zmene kultirneho,
nabozenského, etnického a jazykového charakteru nasho Statu®;
»zastavenie vSetkych politickych, ekonomickych, kultirnych a
socialnych pokusov o likvidaciu slovenského néaroda a jeho rozpustenie v
tzv. globalnom super State” (SNS 2016: 11).

Z téchto citaci vyplyva jasny dlraz na ochranu slovenské narodni identity,
definované zejména skrze kulturu, pfed vSemi aspekty, které by statotvorny
proces mohly ohrozovat. Toto pojeti statu je klasickym ptikladem nacionalistické

predstavy svéta, ktery je sloZen z nezavislych narodnich statt (SNS 2016: 11).

Optikou migracni krize je slovenska kulturni identita ohrozena take, kdy:
»ochrana prav slovenskych obcanov pred akoukol'vek formou alebo pokusom o
naruSenie slovenskej etnickej, kulturnej, ndboZenskej a socialnej integrity zo
strany nelegalne migrujucich cudzincov, ktori pochadzaju z odlisného etnického,
kulttirneho, ndboZenského a socidlneho prostredia® (SNS 2016: 11). Z této citace
1ze odvodit, ze kultura migrantd je nekompatibilni s kulturni identitou Slovenské
republiky, potazmo slovenskych obcanl. Z tohoto vyjaddifeni nevyplyva
souvislost migrant s islamem ¢i muslimy, kazdopadné nasledujici programové
vyjadieni implicitné hovofi o muslimech jako o mozné hrozbé pro Slovenskou
republiku: ,,ZabezpeCime, aby sa prislusnost’ k [...] etno-kultirnej skupine
nesmela prejavovat symbolmi, ktoré by na verejnosti zahalovali tvar jej
prislusnika‘ (SNS 2016: 42). Touto vétou maji autofi programu ziejme na mysli
burky ¢i hidzaby, které jsou spojeny se zahalovanim muslimskych Zen a celkové

s muslimskou kulturou.
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Obycajni Ludia a Nezavislé Osobnosti (dale OLNO)
Piedvolebni program

U této strany stoji za zminku délka jejiho programu. Predvolebni program této
strany ma necelych sto padesat stran. Je tedy nejdelSim ze vSech studovanych
programl. Tento fakt se také projevuje v hloubce tematizovani jednotlivych
problémi, na které se strana zamétuje, nevyjimaje politick€¢ho islamu, muslimi a

migracni krize.

Ackoliv obsahové je program bohaty, tak se nesnazi svym charakterem
tvofit n¢jaky uceleny obraz slovenského niroda a aspektl, které jej ohrozuji.
Slovensky narod je konceptualizovan v ramci jeho sounalezitosti s Evropskou

unii, Nato a Zéapadni civilizaci:

,.Koniec studenej vojny a vstup do eurdpskych a transatlantickych
Struktir znamenal névrat do Eurdpy, kam Slovensko civiliza¢ne patri.
[...] je Zivotnym z&dujmom Slovenska udrZanie vitalit a akcieschopnosti
NATO a EU, zaloZené na solidarite a spolupraci medzi ¢lenmi — nagimi

spojenkami‘ (OLNO 2016: 124).

Migrace je v programu brana jako disledek mezinarodniho déni v Severni
Africe a na Blizkém Vychodg: ,,ZvySena pozornost’ musi ist’ do rieSenia korenov
problému, inak budi pokratovat’ symptomy v podobe novych migraénych vin a
humanitarnych katastrof na dlhej ceste uteCencov za lepSou buducnostou®
(OLNO 2016: 127). Migraéni krize jako hrozba neni vztahovana k muslimim,

islamu anebo terorismu.
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Sme rodina — Boris Kollar (dale SR — BK)
Piedvolebni program

V sekci programu ohledné bezpe€nosti Slovenské republiky je jako primarni
hrozba zminéna migrace ze Severni Afriky a Blizkého Vychodu. Toto ohrozeni

vyplyva zejména z velkého poctu ptichozich a jejich odlisné kultury, civilizace:

,Do Eurépy dnes prichadzaji miliony l'udi, ktori maja tplne odlisné
civilizatné navyky jako my [...] su pevne odhodlani, ze sa nechcu
prisposobit’ naSmu sposobu zivota [...] Chci od nés, aby sme sa my
prisposobili ich Zivotnému S§tylu. Z toho nevyhnutne plynu konflikty,

jako [...] v Nemecku alebo Franctuzsku* (SR — BK 2016: 5).

Z citace vyplyva nemoznost integrace migrantt, kteti jsou nekompatibilni
se slovenskou a evropskou kulturou. Migranti jsou vyobrazovani jako neochotni
ptizplsobit se slovenskym zvykiim a zakonim a k tomu je jejich primarnim
zamérem kolonizovat Slovensko a pfizpisobit ho zvykim svych domovin.
Kazdopadné z této citace nevyplyvala explicitni spojitost migrantli s islamem ¢i
muslimy. Tato korelace je zdUraznéna dale v programu: ,, Rodina je zakladnou
stavebnou bunkou kazdej spolo¢nosti. Za rodinu povaZzujeme muza, Zenu a deti.
Odmietame experimenty s rodinou a s det'mi. Budeme bojovat’ proti ohrozovaniu
nasich rodin zvonku (islamistickd invazia do Eurdpy)“(SR — BK 2016: 11).
OhroZeni migraci jsou zejména rodiny, které jsou v programu chépany jen jako
muz, Zena a dit&?!. Migrace je zde chdpana jako islamisticka invaze do Evropy za

cilem kolonizace evropskych stati.

Kazdopadné program zmifiuje i nutnost poméhat uprchlikim pted valkou
Z oblasti Blizkého Vychodu a Severni Afriky. Na druhou stranu dodava, Ze: ,,
[...] 90 percent I'udi prichadzajucich do Eurépy nebolo ohrozenych na zivoté. Su

to ekonomicki imigranti“ (SR — BK 2016: 5). Strana se také ohrazuje proti

21 Pravdépodobné vymezeni proti LGBT skupinam z konzervativnich pozic.
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povinnym kvotdm na pierozdélovani uprchlikii, na druhou stranu neni proti
piijiméani uprchlikl kiestanského vyznani: ,,Nie sme proti tomu, aby sme prijali
¢ast’ krest'anov z vojnovych zon. [...] civilizaéné navyky téchto I'udi su podobné
naSim [...] predpoklad, Ze sa uspé$né¢ integruji do spolo¢nosti“ (SR — BK 2016:
5). Ptedpokladem, dle programu, usp&€Sné integrace migranti je jejich
nabozenské vyznani (zde kiestanstvi), které je brano jako zéklad civilizacnich

navyk.

ReSenim potencionalniho ohrozeni Slovenska migracni krizi je vystavba
plotd na tsecich hranic, které budou nejvice ohrozené migracni vinou. Strana SR
— BK zcela vypousti feSeni migracni krize v podobé finan¢ni, vojenské ¢i

humanitarni pomoci v ohniskovych oblastech migrace (SR — BK 2016: 5).

Sloboda a Solidarita (dale SAS)
Predvolebni program

Predvolebni program SAS je jednim ztéch dels$i na pocet celkovych znak.
Kazdopadné se v tomto rozsdhlém hodnotovém sdéleni strany nachéazi jen malo
informaci ohledn¢ migrace, islamu, muslimi a jejich vztahu k slovenskému
narodu. Program je spiSe zaloZen na individualismu a pravicovém pfistupu
k ekonomice, ale i spolecnosti, kdy v tomto pfistupu neni prostor na konstrukci
naroda ¢i jeho hrozeb. Jedinym piipadem, ve kterém je v programu feSena

problematika migra¢ni krize, je tato citace:

,Je spravne, a nielen na Slovensku, byt’ I'udsky, sucitit’ s obet'ami vojen a
vojnovymi ute¢encami a ich rodinami. Ale na druhej strane, solidarita
nesmie byt vynutend. Potom uz prestava byt solidaritou, ale stava sa
diktdtom a plnenim prikazov niekoho iného. Slovensko je autondomna
krajina, dodrziavajiica pravidld zodpovedného &lena EU. Pravidla sa
maji dodrziavat. Vietky krajiny i s pomocou EU si musia poriadne

strazit’ svoje hranice a musia najmi dostat’ G¢innejSie pravne nastroje na
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ich ochranu. Zaroven musia byt’ v pripade potreby pripravené hermeticky
uzavriet’ svoje hranice. Kazdy ¢lovek na svete ma pravo chciet’ zit’ tam,
kde si mysli, Ze mu bude najlepsie. Je to jeho tizba a nikto mu ju nemédze
vziat. AvSak kazdd krajina ma a musi mat’ nad’alej pravo rozhodnut’,
komu a za akych podmienok umozni zit' na svojom uzemi, Slovensko

nevynimajuc* (SAS 2016: 50).

Z citace vyplyva diraz na solidaritu s utecenci pied valkou a na pravo
kazdého jedince na vlastni volbu toho, kde chce zit. Na druhou stranu je v citaci
vyzdvizeno pravo statu na ochranu svych hranic (a klidné je hermeticky uzavfit)
a pravo na vybér lidi, ktefi v daném stat€¢ budou Zit. Evropskd unie je tu
mezifadky oznaena za diktatora kvili kvétnimu systému. Kazdopadné hlavnim
sdélenim této citace je diiraz na autonomni Slovensko, spiSe zdanlivou solidaritu
a zejména na odmitnuti kvot, viz dalsi pasadz programu: ,,Budeme aj v budicnosti
odmietat’ pripadné d’alSie povinné kvoty na vojnovych utecencov a ilegalnych
ekonomickych imigrantov — bez ohladu na to, ¢i pdjde o jednorazove

prerozdelenia alebo trvaly mechanizmus prerozdelenia® (SAS 2016: 50).

Problematika migra¢ni krize neobsahuje zZadné néaznaky islamofobie a
predsudki vi¢i muslimiim anebo Arabim. Pravdépodobnym divodem bude
diraz stranického programu na jednotlivce. Tento diraz na jednotlivce je
viditelné naptiklad v této citaci z predvolebniho programu: ,,Slobodu chapeme
ako moZnost’ ¢loveka plnohodnotne sa realizovat’ v spolo¢nosti, bez ohl'adu na
pohlavie, vek, prisluSnost’ k ndrodnostnej alebo etnickej skupine, ndbozenskeé
vyznanie, rasu, zdravotny stav, sexualnu orientaciu, rodinny stav, farbu pleti,
jazyk, socidlny povod a majetek* (SAS 2016: 89). Tento individualisticky ptistup
je patrny i v sekci programu ohledné kultury. Po vétSinou se politické strany
vyjadiuji ohledné kultury jako soucasti narodni identity a hrdosti. V programu
SAS je kultura brana jako prostfedek k ekonomickému zisku: ,Kultira je v

europskom priestore Coraz viac vnimana ako strategické odvetvie spolo€nosti
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s priamym dopadom na ekonomiku, regionalny rozvoj a tvorbu pracovnych
miest* (SAS 2016: 87).

Sdileny obsah na stranickém Facebooku

Prispévky na Facebooku ohledné migrace, muslimi, islamu jsou ve velké mife
vztazeny ke kritice politiky vladni strany Smer — SD, zejména jejiho piedsedy a
premiéra Slovenské republiky Roberta Fica. Tato kritika je piedev§im sméfovana
na navySovani nakladii na bezpecnost a rozsifovani bezpecnostnich sborl a Siteni
strachu viz: ,,[...] sucasnd vladna moc zneuziva tito tému na Sirenie strachu na
Slovensku ana postupné budovanie policajného S$tatu a oklieStovanie
osobnej slobody, ktorti sme si pred 26 rokmi tazko vybojovali“ (EtGropské
noviny 2016 in SAS 2016 5. 2. 2016).

Na druhou stranu tato kritika Smeru — SD, potazmo Roberta Fica se zda
byt pokryteckd. Strana SAS sama o sobé¢ také sekuritizuje téma migracni krize
napt. skrze diiraz na moZnost uzavieni hranic, ale 1 spojovani migracni krize
s terorismem. Pfikladem mulze byt tento ptispévek: ,,Zaroven pfipominam, ze
tieto, ako aj minulé teroristické Utoky su dosledkom nezvlddnuté migracnej a
integracnej politiky* (SAS 2016 22. 3. 2016). Dalsim podobnym vyjadienim je
sdileny ptispévek, ve kterém je zachycen rozhovor s pfedsedou strany Richardem

Sulikem. V rozhovoru se vyjadfuje k problematice migrace:

,»My sme sa uZ jasne vyjadrili, Ze sme proti migrantom vSeobecne. Ale
tato diskusia je v tejto faze uplne bezpredmetna. Stali povedat’, Ze sme
proti migrantom, pri¢om rieSenie, ktoré si my predstavujeme ako funkéné
a rozvazne, je uzavriet hranice a nie zafat' sa vymedzovat proti tym,
ktori tu uz x rokov ziju*“ (Parlamentné listy 2016 in SAS 2016 11. 1.
2016)
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»Zhovarajme sa o tom, Co urobit, aby sa takéto nieCo nestavalo, ale
spustit’ hon na moslimov, to sa mi zd4 ako uplne zbyto¢né. Pritom ani ja
nechcem zit'" v spolocnosti, kde sa narodi viac moslimskych deti ako
nemoslimskych. S tym suhlasim. Ale povedat, ze my ich vSetkych
budeme monitorovat, je ptilis* (Parlamentné listy 2016 in SAS 2016 11.
1. 2016).

Z téchto citaci vyplyva jasny odpor vici migraci jako takové, ale spiSe
z xenofobniho hlediska, neZli pfimo zamétfeno proti muslimiim. Na druhou stranu
je zde explicitné zminéna nechut' souziti ve spoleCnosti, ve které je véEtsi
mnozstvi muslimt, kdy jiné etnikum, pokud bereme v potaz prohlaseni, ze SAS
odmitd migraci jako celek, nezminuji. Kazdopadné strana zdiraziuje, Zze
migranti ve Slovensku nejsou a pravdépodobné tam ani nechtéji, takze spiSe se
jedna o vnimani migrace jako hrozby pro Evropskou unii, zejména Némecko, a
pro Slovenskou republiku je hrozba pouze hypoteticka (Europské noviny 2016 in
Sas 2016 5. 2. 2016).

Sdileny obsah na stranickém Facebooku piedsedy

Sdilené piispevky na profilu pfedsedy strany Richarda Sulika do velké miry
kopiruji svym obsahem jak program, tak i pfispévky na stranickém Facebooku.
Na druhou stranu piispévky piedsedy strany jsou velmi €asto zaméfeny na kritiku
Némecka, zejména Angely Merkelové a jeji, slovy piedsedy, nebezpecné
piistéhovalecké politiky, ktera ni¢i nejen Némecko samotného, ale zniCi i

Evropu:

,Migrantska politika Nemecka je Ccista katastrofa, Nemecko svojou
mimoriadne laxnou bezpe¢nostnou politikou je hrozbou pre celi Eurdpu.
[...] Pritom st medzicasom zname policajné Statistiky , podla ktorych sa
pocat tresnych ¢inov az zdvojnésobil (v zéavilosti od regionu a krajiny

povodu migrnatov). Nehovoriac o inych negativnych javoch, od
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obtazovani zien az po rasticu hrozbu terorizmu® (Richard Sulik 24. 2.

2016).

Ptedseda strany, stejné jako strana samotna, nevidi migraci jako primarni
ohroZeni Slovenské republiky. V migraci je spatfovana pouze potencionalni
hrozba pro Slovensko, kdy pfedseda navrhuje uzavfit, v pfipadé nutnosti,
slovenské hranice a odmitani povinnych kvot. A€koliv migrace neni vnimana
jako Slovensko ohrozujici, tak ptispévky ohledné migranti, vzdy vztazené
K pojimani migrantt jakozto muslimi, jsou velmi pejorativné vztazeny k islamu,
muslimim ¢i Arabiim. Pfikladem muze byt predchozi citace, ze které vyplyva, ze

muslimové, tedy migranti obtézuji zeny a vlastné€ jsou divodem terorismu.

Richard Sulik ve svych ptispévcich upozoriiuje na to, ze Slovensko nesmi
dopadnout jako Némecko, které se zmitd v socialni, finanéni a hlavné

bezpec€nostni krizi:

,Nemusime to zazit' aj my, pou¢me sa na chybéch inych. Ja jako Slovak,
ktory vyrastal v krestanskej kulture (i ked’ som ateista) chcem zit' medzi
Slovdkmi a uzZ nemdm iné miesto na Zivot. A preto spravim vsetko preto,
aby Slovensko nim ostalo. TOTO JE MOJA KRAJINA a odmietam se
zmierit’ s tym, Ze stahovanie narodov uz vzdy bolo* (Richard Sulik 2016

25. 2. 2016).

Z vyse zminéné citace vyplyva jista spojitost mezi slovenskou néarodni
identitou a kiestanskou kulturou. Ackoliv je explicitné zminéné, ze autor
piispévku je ateista, tak jako hlavni divod nekompatibility kultur uvadi je v jeho
podani uveden na zakladé nabozenské interpretace jednotlivych narodi a jejich
kultur. Kazdopadné ,,byti Slovakem®, v této interpretaci nevyzaduje fyzické ¢i
rasové predpoklady, ale kazdy, kdo chce byt Slovakem, musi pfijmout tamni

hodnoty a kulturu (Richard Sulik 4. 2. 2016).
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Ve spojitosti s migraci a nemoznosti akomodace migrantl na uzemi
Slovenska pfi zachovani slovenské narodni identity, i kdyZz s notnou mirou
nadsazky, uvadi Richard Sulik, Ze je nutné vykopat piikop z Némecka do Recka,
ve kterém je nutné poslat viechny migranty zpét a zaroveti vylou¢it Italii a Recko
ze Schengenského prostoru kvili jejich selhdni pfi obrané vnéjSi hranice

Evropské unie (Richard Sulik 1. 2. 2016; Richard Sulik 17. 2. 2016).

MOST-HID polgiri part — ob&ianska strana (dale Most - Hid)
Predvolebni program

Most — Hid je strana, kterd zastupuje zajmy madarské menSiny na uzemi
Slovenska a snazi se o vétsi integraci Mad’art do slovenské spolecnosti. Strana se
prezentuje jako multikulturni, tim padem pro né€ neni tématem migraéni krize a
Kk ni, povétsSinou vztazena, nekompatibilita jednotlivych riznych kultur. Takova
rétorika by nevedla k programu, ktery by mohl h4jit integraci mad’arské mensSiny
do slovenské spolec¢nosti. Tim padem nejsou jak v programu, tak i na Facebooku
k nalezeni zadna vyjadreni, ktera by se snazila zachytit problematiku migrace,

terorismus, muslima ¢i 1slamu.

Na druhou stranu se Most — Hid ve svém programu vymezuje proti
stavajici politice slovenské vlady, kterd se snazi tvofit obraz narodniho statu.
Strana vidi koncept identity zcela odlisng, nezli ostatni strany. Piikladem miize

byt:

,Budeme iniciovat, aby scitanie I'udu — na zdklade vzoru niektorych
zapadnych krajin — umoznilo priznanie viacnarodnostnej identity. V
situdcii, ked’ vyrazna Cast’ obCanov krajiny pocit'uje prislusnost’ k dvom,
resp. viacerym etnikam, povazujeme za nepochopitel'né a zbyto¢né, aby
Slovensko nutilo svojich obanov robit v tejto otdzke rdzne a
jednoznaéné rozhodnutia. Tato otazka sa netyka len mad’arskej mensiny,

ale aj Romov, Rusinov, Ukrajincov,Nemcov* (Most —Hid 2016: 92).
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5. 3. Slovensko — dil¢i shrnuti a kategorizace dat
Skupina ,,My* — Slovensky narod

Konstrukce naroda optikou zvolenych slovenskych aktéri se nese v obecné
roving. Kulturni hodnoty naroda jsou vétSinou spojovany s narodnimi hodnotami
a vice versa. R&movani naroda a jeho ohroZeni podobné jako v ¢eském prostiedi
obsahuje spolecné prvky, které jsou pfitomny napii¢ politickym spektrem.
Tabulka pod timto odstavcem uvadi, do kterych z moznych kategorii konstrukce

slovenského naroda spada. Tyto kategorie jsou zobrazeny tu¢nym pismem.

Tabulka ¢. 13: Kritéria skupiny ,,My* pro Slovensko

Skupina ,,My* — ndrodni identita

Narodni stat

Civilizace

Kultura

Nabozenstvi

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé teoretické ¢asti

Narodni identita — narodni stat

Narodni hodnoty, které by mély tvofit kulturni identitu, jSou spojeny s izemim,
na kterém se vyvijel slovensky narod. Lze nalézt napt. odkaz na Velkou Moravu
anebo Cyrila a Metod¢je. Celkové je slovenska konstrukce narodni identity
vztaZzena ke Slovensku jako narodnimu statu, ktery je unikatni a je nutno ho
chréanit. V téchto konstrukcich neni bran vétsi zietel na Slovensko jako soucasti
Sir§iho civilizacniho okruhu anebo prosté civilizace. Pokud je pfitomné fazeni do

urcitého civilizacniho okruhu, tak je v tomto pfipadé¢ zminéna napt. dilezita role

77



autonomniho Slovenska. Tato interpretace narodni identity, potazmo naroda je u

vsech stran kromé Most — Hidu, Siete? a OLNO.

Tento diiraz na narodni stat je citelny zejména v pasazich, které nabizeji
feSeni migrace a samotnou migraci z Blizkého Vychodu a Severni Afriky ramuji.
Kazdopadn¢ ve vztahu ke konstrukci ndroda jako svébytné jednotky nejsou
k nalezeni velké rozdily mezi slovenskymi aktéry. Nejvice se vymyka strana
Most — Hid, ktera odmita budovani slovenské narodni identity a ndrodniho statu a
zastava multikulturalistické pozice, zejména s ohledem na mad’arskou menSinu

Zijici na Slovensku a jeji nelehce probihajici integraci.
Narodni identita - naboZenstvi

Pti konstrukci ndrodni ¢i kulturni identity slovenského néaroda dochazi
k odvolavani se na kiestanstvi, ale ne na jeho hodnoty, ale na viru samotnou.
Tim padem jsou v nékterych pasazich Slovaci adresovani jako kiestané apod.
Kazdopadné tato konstrukce kiestanstvi jako integralni soucasti slovenského
naroda je spiSe pouzivana ve vztahu k migraéni krizi, kterd spole¢nost

vychdzejici z kiestanstvi ohrozuje.

V ramci kultury a vzdélani je slovenskymi stranami prosazovén diiraz na
vlasteneckou vyuku spjatou s prezentaci slovenskych narodnich hodnot, které
vychézi z nabozenskych kofentl, potazmo nabozenstvi samotného. Kazdopadné
styl jakym by méla byt vyuka vedena, uz dale rozebirdn neni. Lze se vSak
domnivat, ze zkoumaného obsahu, Ze obsah vyuky by mél vést k posileni

vlastenectvi a s tim spojenou hrdosti na slovensky stat.

22 Mozna i z diivodii nedohledatelnych dat, zruSeni strany aj.
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Skupina ,,Oni“ — Hrozba

Hrozby, které vyplyvaji ze zkoumanych dat ohledné¢ Slovenska, jsou tii. Jako
nejvice tematizovand hrozba je ramovana migracni krize. Druhé dvé hrozby jsou
spiSe marginalniho charakteru, kdy se jedna o romskou mensSinu a strach ze ztraty

narodni identity Slovenska v tzv. ,,globalnim super statc®.

Tabulka ¢. 14: Kritéria skupiny ,,Oni* pro Slovensko

Skupina ,,Oni* — hrozba

Hrozba pro stat

Hrozba mimo stat

Vyuzivani islamofobie

Jiné hrozby

Zdroj: Zpracovano autorem na zaklad¢ teoretické ¢asti

Hrozba pro narodni stat

Uz ve vztahu ke konstrukci slovenského naroda je ziejmé, Ze hrozby budou
Z veétsi Casti n¢jakym zplisobem vztahovany primarn€ ke Slovensku. Toto se
projevilo zeyména ve vztahu k ramovani migracni krize, kdy vétSina aktért jako
jedno z prvnich feSeni migrace nabizi hermetické uzavieni slovenskych hranic
anebo alesponi urcitych ¢asti hranic, kde by bylo mozné pro migranty projit.
Stejné jako v piipadé dil¢iho shrnuti pro Ceskou republiku jsou feseni rozdélena
do dvou kategorii. Jedna se znovu o feSeni vztazené mimo stat a o feSeni

vztazené na uzemi statu.
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Tabulka ¢. 15: Navrhovana feSeni migracni krize

Aktéfi v kategorii

Regeni vztaZené mimo stéat OLNO

Reseni vztazené k statu Smer — SD, SAS, SNS, L’SNS, SR — BK

Zdroj: Zpracovano autorem na zaklad¢ teoretické a analytické ¢asti

Prvni typ feSeni je spojen napi. s humanitarni, finanni nebo vojenskou
pomoci v oblastech, ze kterych piichazi nejvice migranti. Pod tento typ spada
také zminovani nutnosti chranit schengenskou hranici, tak aby nemohli do
prostoru Evropské unie vstupovat nelegalni migranti ¢i potenciondlni islamsti
radikdlové. Druhy typ feSeni je vztaZzen na pfimou ochranu hranic Slovenské
republiky. Tento druhy typ feSeni muze byt doprovazen dirazem na politiky,
které naptiklad prosazuji zboteni mesit, vyhanéni uprchlikii, zakazovani symboli
spojenych s isldmem a dalo by se fict, Ze tento typ feSeni se poji s aktéry, ktefi ve

svych platformach vyuzivaji islamofobni pfedsudky.
Vyuzivani islamofobie

Vyuzivani predsudkd va¢i muslimim pii rdmovani migrace, ale i ndroda je
k nalezeni u Ctyf stran z politického systému Slovenska. Jedna se zejména o:
Smer — SD, SAS, L’SNS, SR — BK. VyuzZivani islamofobie je vztahovano
k nekompatibilit¢ kultur, ale Castym jevem je zmiflovani nemoznosti souziti
kiestanli a muslimi kviali jejich indiferentnim kulturdm. Muslimové a jejich
kultura je také u téchto stran rdmovana jako kvalitativné niz§i nezli kultura
kiestanskd, napi. Spatné¢ chovani k Zenam, neznalost evropskych prav a

povinnosti a jsou ptfirovnavani K invazi ¢i parazitim.

80



6. Zavéretna komparace Ceské a Slovenské republiky

V kontextu Ceské republiky a Slovenska lze nalézt podobnosti ve vyuzivani
islamofobie v konstrukci ohrozeného c¢eského nebo slovenského néroda ve
vztahu K migra¢ni krizi. Na druhou stranu jsou u konstrukce obou narodu
mnohdy vyuZivané odliSné prvky, které optikou dané politické strany ustavuji

obraz naroda a jeho potencionalniho ohroZeni.

V ramci této zavérecné komparace a findlniho shrnuti zodpovim na ti1 vyzkumné

otazky, které jsem podrobné¢ stanovil v uvodu prace:

VO1: , Jaké jsou rozdily v konstrukci ceského a slovenského naroda vybranymi

politickymi elitami v kontextu soudobé migracni krize? *

VO2: , Jaké jsou rozdily v konstrukci aspektii ohrozujici slovensky anebo cesky

narod vybranymi politickymi elitami v kontextu soudobé migracni krize? *

VO3: , Lisi se od sebe obsahové predvolebni programy politickych stran a

prispevky sdilené na Facebooku? “

Na jednotlivé otazky budu odpovidat formou komparace zjiSténych dat
Z predeslé casti prace ohledné konstrukce ceského a slovenského néaroda ve

vztahu k migraéni krizi jako potenciondlniho ohroZeni existence obou narodi.
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6. 1. Prvni vyzkumna otazka

Komparace konstrukci naroda — skupina ,,My*

Tabulka ¢. 16: Prifazeni kritérii pro skupinu ,,My*

Skupina ,,My* — Cesky narod Skupina ,,My*“ — Slovensky narod
Civilizace Narodni stat
Kultura NéboZenstvi
Odmitnuti multikulturalismu Absence zidovskych kofent

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé teoretické ¢asti

Ohledné konstrukce ¢eského a slovenského naroda jsou politické strany, alesponi
vramci zkoumanych platforem, spiSe obecnéj$i. PovétSinou se jedna
0 zdlraznovani existence blize nespecifikovanych hodnot, které jsou pro cesky
anebo slovensky néarod spolecné. Ze sedmnacti zkoumanych politickych stran,
viechny kromé& jedné?®, uvadély vySe zminéné nekonkrétni hodnoty. Tyto
hodnoty jsou Casto prezentovany jako kulturni hodnoty, kdy se hovoti o narodni
identité¢ ve smyslu kulturni identity?*. Ve spojitosti s hodnotami a kulturou je
castym jevem zminovani nutnosti zdliraziovat vlastenectvi a narodni hodnoty

v ramci Skolské vyuky.

Vramci vyobrazovani Ceského ¢i  slovenského néaroda  jsou
identifikovatelné dva nejvétsi rozdily. Prvni markantni rozdil mezi konstrukci
ceského naroda a slovenského naroda nastdva v kontextu percepce kazdého
znich vramci svéta ¢i Evropy. V teoretické c¢asti jsem predstavil koncept
R. Brubakera civilizacionismus. Jednalo se o tvofeni narodni identity V rdmci
urité $irsi civilizace, v kontextu Ceské a Slovenské republiky by se mélo, dle

této teorie, jednat o evropskou nebo zapadni civilizaci. Zatimco tento koncept je

2 Slovenska strana Most — Hid
24 Kultura je to, co tvoii jadro narodni identity, které strany prezentuji.
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25 platny vramci Ceské republiky, tak ohlednd Slovenska dochazi

obecné
k mnohym odchylkam, kdy v kone¢ném dusledku pojimani slovenského naroda
jako soucasti evropské civilizace neni tolik prezentovano na ukor prezentace
nezavislého, autonomniho Slovenska, jakozto narodniho statu. Ze strany
zvolenych politickych elit je citelny dliraz na statotvorny proces?®, narodni stat,
sebeurceni a nutnost obrany slovenského narodniho statu napft. pfed rozpusténim
Vv globalnim super staté. Hlavnim rozdilem v tomto ohledu tedy zustava fakt, ze
slovensky narod je prezentovan jako sobéstatnd entita a Cesky ndrod je

prezentovan v Sir§Sim civiliza¢nim kontextu, at’ uz prezentovaném jako zdpadni

anebo evropska civilizace.

Druhym nejvétsim rozpoznatelnym rozdilem mezi konstrukci ceského
a slovenského naroda je pojimani kiestanstvi a jeho vyznamu pro narodni,
potazmo kulturni identitu. V Ceské republice je narod spojovan s kiestanskymi,
zidovskymi ¢i dokonce antickymi kotfeny, které jsou uvadény jako zaklad Ceske
narodni identity. Ve zkoumanych platformach u jednotlivych zahrnutych
politickych elit, ale neni kladen diiraz na kiestanstvi jako praktickou viru ¢i na
jeho transcendentni chapani. Na druhou stranu slovenské strany s pojmem
ktestanstvi operuji vice a kfestanstvi je hlavné 1 Vv nékterych ptipadech
prezentovano s diirazem na jeho transcendentni podobu, tedy religiozitu a nejen
hodnoty. Kiest'anstvi je prezentovano jako integralni soucast slovenské identity,
kdy tato korelace na Slovensku vyplyva hlavné z vykreslovani migrac¢ni krize
jako hrozby pro slovensky narod, coz je vice rozebirdno v rdmci odpovédi na
druhou vyzkumnou otazku. Pro slovenské politické elity a zkoumané platformy
je typicka absence zidovskych kotent pii konstrukci slovenské narodni identity,
coz muze byt zplisobeno jednak dirazem na kiestanstvi v ramci slovenské
spolecnosti anebo je to disledek okolnosti spojenych s druhou svétovou valkou a

situaci Zid® na Slovensku v té dobé.

2% Kazda strana situuje ¢esky narod jako soucast evropské civilizace
2 Naptiklad slovenska strana Most — Hid se vymezuje proti této konstrukci narodniho slovenského stétu.
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Poslednim rozdilem je vétsi pocet stran v Ceském prostiedi, které odmitaji
multikulturalismus, jakoZzto umély zésah do spole¢nosti, nez na Slovensku, coz je
vzhledem k rozdilnému mnozstvi a velikosti mensSin v obou zemich zvlastni.
Dtivodem muze byt mald zkuSenost Ceské spolecnosti s mensinami anebo jejich
Spatnou integraci, napt. Romi. Vliv na to miize mit i vnimani slovenského statu
jako narodniho, ve kterém pro menSiny prost¢ neni prostor, takze
0 multikulturalismu nejsou ani zminky, coZ by potvrzovalo i vyjadieni slovenské
strany Most — Hid ohledné¢ snah slovenskych politickych elit o protlaceni

a prosazeni jednotné slovenské narodni identity.

Nutno podotknout, Ze obsah programi a ptispévkl, ktery se vénoval
konstrukci narodd, at’ uz ceského nebo slovenského a jejich hodnot byl
Vv porovnani s celkovym poctem znakl/pfispévkil velmi maly?’. Tento fakt je
zapricinén 1 tim, ze konstrukce naroda byla Casto vztazena k problematice
migracni krize a ohrozeni, které s sebou migraéni vlna pfinasi. Tim padem byl
mnohem véEtsi rozsah programi, ale i pocet prispévkil vztazen k ur€itému
ramovani migracni krize a jejimu vztahu k obéma narodtim, ale i muslimdm,
islamu, poptipadé¢ Kk terorismu. Kazdopadné procentudlni podil obsahu
vztazené¢ho ke skupinam ,,My*“ a Oni* neindikoval, Ze pfi vySSim podilu tohoto
obsahu dochazi k vétsimu vykreslovani narodnich nebo civiliza¢nich hodnot,
hrozeb apod. Tato korelace se projevovala az od cca od hranice 15 — 20 %

celkového obsahu (viz strany SPD, L’SNS a SNS).

2l Maximalné v fadu stovek znakd, skoro vzdy vztazeno k migraci jako hrozb& pro narodni hodnoty (viz
Ptilohy).
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6. 2. Druha vyzkumna otazka
Komparace konstrukci migraéni krize — Skupina ,,Oni*

Tabulka ¢. 17: PFifazeni kritérii pro Skupinu ,,Oni*

Skupina ,,Oni* — Ceska republika Skupina ,,Oni“ — Slovensko
Hrozba mimo stat Hrozba pro stat
Vyuzivani islamofobie Vyuzivani islamofobie
Jiné hrozby

Zdroj: Zpracovano autorem na zaklad¢ teoretické ¢asti

Jak je jiz zminéno v ptedchozi kapitole, tak tematizovani migracni krize, at’ uz
Z jakychkoliv pozic, je silné nadreprezentovano oproti snaham jednotlivych
politickych stran konstruovat konkrétni obraz naroda. V ramci vSech
analyzovanych programi a facebookovych pfispévkil je mozné rozkliCovat tfi
zakladni kategorie politickych stran k tematizovani migracni krize. K tvorbé
téchto kategorii jsou vyuzity souhrnné data, jak zprograml stran, tak
I stranickych Facebookt. V piipad¢, Ze z ptispévku piedsedy strany vyplyne jeho
nazorova odliSnost se stranou ve zkoumané problematice, tak je zafazen

samostatné do jiné kategorie.

Tabulka €. 18: Tematizovani migracni krize a vyuzivani islamofobie

Kategorie aktérli Strany v kategorii?®

Kategorie 1 Pirati, STAN, Most — Hid

Kategorie 2 ODS, KSCM, €SSD, KDU — CSL, TOP 09, OLNO, SNS

Kategorie 3 ANO 2011, SPD, Milan Chovanec, Smer — SD, SAS, L’SNS, SR — BK

Zdroj: Zpracovano autorem na zakladé analyzy vSech zkoumanych dat

28 Ceské strany a predsedové jsou zvyraznény tuénym pismem.

85




Prvni kategorii jsou strany, které se migracni krizi nezabyvaji anebo se ji
vénuji velmi okrajové aZz povrchné jak v programu, tak i v pfispévcich na
Facebooku. Jak z vyse uvedené tabulky vyplyva, téchto stran, které odmitly
tematizovat problematiku migra¢ni krize, je v ¢eském a slovenském politickém
systtmu poskromnu. Tyto strany poji 1 fakt, Ze spolecné s odmitnutim feSit
témata ohledné migracni krize jde ruku v ruce se zanevienim na snahy ohledné

konstrukce naroda.

Druhou kategorii jsou politické strany, které migracni krizi tematizuji,
nabizi feSeni a chapou ji jako problém, ktery suzuje Evropu, Evropskou unii.
Kazdopadné vramci programli a facebookovych pfispévki nedochazi
k ramovani migracni krize v konotacich islamofobie a ani nejsou nabizeny silné
politiky?® k feSeni migradni krize. V této kategorii nejsou Ceska ani Slovenska
republika prezentovany jako primarné ohrozené a jsou prosazovana feSeni

V podobé€ mezinarodni pomoci.

Tteti kategorie aktérli rdmuje migraci jako invazi muslimd, ktefi jsou
nekompatibilni se slovenskou nebo Ceskou kulturou a také jsou odhodlani tyto
kultury vymytit a pfetvofit k obrazu svému. Migracni krize a sni pfichod
velkého poctu muslimti do evropskych zemi je spojovan s teroristickymi tutoky,
JiZ probéhlymi anebo potencionalnimi. Nekompatibilitu kultur politické strany
nebo predsedové této kategorie podtrhuji vyctem negativnich vlastnosti, kterymi

kazdy*® migrujici muslim oplyva.

Z tabulky ¢. 18 ohledné kategorii vyplyva, Ze na Slovensku je vice stran,
které vyuzivaji pfi ramovéani migrace islamofobii a migraci prezentuji jako
piimou hrozbu pro slovensky narod — jedna se o ¢étyfi strany (Smer — SD, SAS,
L’SNS, SR — BK). V ¢eském politickym systému jsou v této kategorii dvé strany
— ANO 2011 a SPD. U strany ANO 2011 neni uplné¢ jasné, zda ji zaradit do

2 Napf. vystoupeni z EU, uzavieni hranic, odsun migrantt apod.
% Prezentuji muslimy jako jeden homogenni celek.
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druhé ¢i tieti kategorie. Kazdopadné vyjadieni ohledné migrace, jako hrozby pro
¢eskou narodni identitu a jeji hodnoty, pievazilo pomyslnou misku vah, a proto
jsem se rozhodl zatfadit ANO 2011 mezi strany kategorie 3. Vyjimku mezi
kategoriemi tvoii dosazeny predseda CSSD Milan Chovanec, ktery se jako jediny
(zjistitelny) predseda vymykal ndzorim své strany ohledné migrace a jeji

percepce.

Z koneéného shrnuti vyplyva, Ze v Ceské republice je nejvice stran
kategorie 2, zatimco na Slovensku kategorie 3. Z toho se da vyvodit, Ze na
Slovensku je, alesponi vramci politického systému, zastoupena vétSi mira
islamofobie nezli v Ceské republice. Islamofobie a obavy z muslimi na
Slovensku jsou casto ramovany do ndbozenskych konotaci a nemozné
kompatibility isldmské a kiestanské kultury/ viry. Také nabizena feSeni pfii
ohrozeni statu jsou na Slovensku vztazené k nutné obran¢ slovenskych hranic
a vystavbé plotl, které by migranty zadrzely. Tato navrhovana feSeni a obava
0 slovensky narod a kulturu pravdépodobné vyplyva i z ptevazujiciho pojeti
Slovenska jako narodniho stitu mezi slovenskymi politickymi aktéry. V ramci
Ceské republiky (krom& SPD a &asteéné ANO 2011) pievladaji navrhy feseni
Vv podobé vétsi spoluprace evropskych stati napi. ochrana wnéjSich hranic

Evropské unie nebo mezindrodni humanitarni ¢i vojenské mise.

Snaha o konstrukci negativnich vlastnosti spoleénych pro vSechny
muslimy, ale i migranty obecné 3! je k nalezeni jen u aktérii kategorie 3 (mimo
ANO 2011). Jedna se o nevuli a vlastné nemoznosti migranti pfizpiisobit se
evropskym zédkonlim, tradicim ¢i hodnotdm. Migranti, v pojeti aktért kategorie 3,
jsou prezentovani jako ndsilniCti, invazivni a Casto jsou vykreslovani jako
najezdnici, ktefi piisli obsadit Ceskou republiku a Slovensko a mezitim budou

unaset a znasiliovat Ceské a slovenské Zeny. Cesti a Slovensti obCané jsou poté

31 Nemusi byt vlastné ani muslimy a bez tak jsou s nimi ztotoZfiovany.
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vykreslovani Vv pfesném opaku, zlogiky véci, kdy tito aktéfi hlasaji, Zze
muslimové jsou zcela nekompatibilni, tedy jako pracoviti, mirumilovni
a civilizovani. Kazdopadné zadné z pasazi programu a ptispévky na Facebooku,
neoplyvaly pouzivanim islamofobie v pfimo rasistickych konotacich. Ve vSech
pifipadech se jednalo o vymezovani proti kultufe a kulturnim navykiim migranti,
které nejsou kompatibilni s témi ceskymi anebo slovenskymi. Nejblize se
zkoumany obsah, ktery nesl znamky islamofobie podobal kulturnimu rasismu
anebo xeno-rasismu, jenz jsou oba definovany V teoretické ¢asti prace. Tomuto
oznaceni by odpovidala 1 ochota politickych elit oznacit sebe sama za xenofobni,

zatimco rasismus, alesponi navenek, odmitaji.

Dalsim aspektem, ktery vyplyva ze zkoumanych dat je propojeni silné
islamofobnich nebo narodoveckych politickych elit se silnou kritikou Evropské
unie a navrhy o vystoupeni z Evropské unie. V ¢eském prostiedi je timto aktérem
strana SPD a jeji pfedseda Tomio Okamura. Na Slovensku jsou témito aktéry
strany SNS a ESNS. SNS je v tomto ohledu umirnénéjsi nez SPD a LSNS, ale
navrhuje, aby Slovensko opustilo Evropskou unii v ptipadé, ze Slovensko bude
ztracet svou suverenitu a slovenskd narodni identita bude v ohrozeni. U SPD
aL’SNS se jedna o totozna vyjadieni ohledné¢ diktdtu z Bruselu a fizené
islamizaci Evropy skrze organy Evropské unie, ktera jsou zakladem pro postoje

0 vystoupeni z Evropské unie.

88



6. 3. Treti vyzkumna otazka
OdliSnost predvolebnich programii a Facebooku ve zkoumané tematice

U aktérl, u kterych je mozné posoudit, zda se jejich predvolebni program
a prispévky na Facebooku neli$i, nedochazelo k Zadnym zdsadnim odchylkam na
Facebooku, které¢ by vyraznym zpisobem ménily vyklad ptedvolebniho
programu. Jediné dvé odchylky, jedna v Ceské republice a jedna na Slovensku,
jsou piedsedové stran SAS a CSSD, Richard Sulik a Milan Chovanec. Oba dva
posunuli vniméani migrace vice smérem k islamofobnim konotacim, neZli tomu
bylo v programu. U CSSD byl odklon piedsedy od strany markantnim, jelikoz
CSSD se k migraci nikterak negativné v piedvolebnim programu nevyjadiovala,

zatimco Milan Chovanec rdmoval migra¢ni krizi podobné jako aktéii kategorie 3.

Kazdopadné vyuzivani Facebooku bylo Cetnéjsi u ¢eskych politickych elit,
zejména u piedsedd. Na Slovensku Facebook ve zkoumané dob& neméli Ctyii
predsedové a ti, kteti ho méli, ho spiSe vyuzivali na sdileni fotek a pozvanek na

rizna setkani, nezli na prezentaci svych hodnot a postoji.
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7. Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit, jakym zptisobem dochézi k tvorbé skupin
,My*“ a ,,0ni* v Ceské republice a na Slovensku a jaké jsou nejcitelngjsi rozdily
Vv obsahu téchto kategorii v obou zemich. Tyto konstrukce jsou vztazeny
ke kontextu soudobé migraéni krize z Blizkého Vychodu a Severni Afriky do
Evropy.

Ceska republika a Slovensko maji v této problematice nékteré spoleéné
prvky. Kazdopadné v obecné roviné pojiméani naroda a jeho ohroZeni lze najit
podstatné rozdily. NejvétSim rozdilem ohledné konstrukce naroda je jeho
pojimani jako samostatného anebo v ramci uréité civilizace. Zatimco v Ceské
republice obecné plati, ze Cesky narod je vykreslovan jako soucast zapadni,
evropské civilizace, tak na Slovensku je toto pojiméani ndroda vétSinove vztazené
ke Slovensku jako narodnimu autonomnimu stitu. OdliSnosti lze nalézt 1 u
hodnot, které jsou prezentovany jako zaklady naroda. Zatimco prezentace Ceské
narodni identity je zaloZena na kofenech humanismu, zidovstvi, kiest’anstvi, ale 1
antiky, tak slovenska narodni identita je velmi Casto vztahovana ke kiestanstvi a
kiestanlim, jakoZto zdkladim néaroda a ostatni kofeny néarodni identity byvaji
upozadény, kdy naptiklad v kontextu kofenti slovenské narodni identity zcela

absentuji zminky o zidovskych kotenech.

Ohledné ohrozeni Ceské republiky a Slovenska a jejich narodnich identit
panuje v obou zkoumanych prostiedich shoda, jelikoz jako nejvétsi hrozba jsou
vnimani migranti, ktefi jsou obecné spojovani s islamem a muslimy. Na druhou
stranu jsou v tomto ohledu také patrné velké rozdily. Tyto rozdily jsou vztazeny
a pravdépodobné vychazeji z konstrukce jednotlivych narodnich identit. V Ceské
republice je problematika migrace obecné prezentovana jako hrozba, kterd se
primarné Ceské republiky netyka a taktéz uzivani islamofobie je u &eskych
politickych elit ve zkoumanych platforméach skoro nepfitomné, krom¢ strany

SPD. Ohledné Slovenska je obecnym trendem ramovani migrace jako primarniho
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ohroZeni slovenskych hranic, kdy této konstrukci odpovidaji 1 navrhovana feseni,
jelikoz se povétsinou jedna o feSeni nabizejici hermetické uzavirdni statnich
hranic. TaktéZ uzZivani islamofobie vramci slovenskych politickych elit
a zvolenych platforem je mnohem &etn&jsi nezli v piipadé Ceské republiky
a migranti jsou prezentovani jako ohrozeni kultury skrze jejich inherentné dany

dobyvacény chti¢ a nemoznost ptizpiisobeni se slovenskym zvykim a tradicim.

Je ziejmé, Ze nynéj§i skupinou ,,Oni“ v soufasném kontextu Ceské
republiky a Slovenska jsou Arabové, migranti a muslimové a to zejména od
pocatku soucasné migracni krize v poloviné roku 2015. Kazdopadné v obou
zkoumanych statech byla dlouhodobéjsi klesajici tendence oblibenosti téchto
skupin, coZ mohlo mit mnoho divodi, napt. mezindrodni terorismus, nezvladnuti
integrace migrantii do spole¢nosti v Zapadni Evropé¢ aj. Nejasnym, ale zlstava,
jak dlouho ziistanou obsahem skupiny ,,Oni* pravé migranti spojovani se v§im
1slamskym, jelikoz napln kategorie ,,Oni* se asem V zavislosti na mezinarodnich
okolnostech proménuje, ale jistym zlstava, ze skupina ,,My* potiebuje ke své
existenci skupinu ,,Oni“. Tim padem je vice nez zfejmé, ze vzdy bude existovat

urcitd narodni nebo civiliza¢ni hrozba, at’ jiz realna nebo smyslena.
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9. Resumé

This master thesis is based on qualitative analysis and is mainly focused on what
are the main difference beetween construction of ,,\WWe* and ,,Them* groups in
the context of czech and slovak political elites. This thesis is divided into three

different but related parts.

First part is theoretical framework in which I am concern with theoretical
approaches about constructions of national identities and potential threats which
can endanger entire existence of national identities and theirs cultures. | am also
dealing with notions such as prejudices, rascism, xenophobia and islamophobia.
These notions are then used for creation of criterias which are helpful in last part
of this thesis. Second part is based around interpretation of data which were
obtained from pre election parties manifestos and also from Facebooks profiles
of chosen political parties and their chairmans by the use of chosen key words.
Third and final part of the thesis is comparison of czech and slovak construction
of ,,We* and ,,Them* groups. During this comparison are data which were
acquired in part two assign to certain criteria which were set in the first part of
the thesis. Comparison of Czech republic and Slovakia is then based on
comparison of the criterias and their content which were assign to each of the

state.

Czech and slovak construction of ,,We* and ,,Them* groups have many
similarities. On the other hand there can be found significant differences between
both constructions. First difference is mainly based around perception of Czech
or Slovak republic as part of greater civilization or as only nation-state. Second
difference is stemming from presentation of values because czech values seems
to be secular or based on only christian roots but contrary to that slovak values
are in higher extent based around Christianity as institutionalized religion in

slovak society.

102



10. Ptilohy

Tabulka €. 1: Pocet sledujicich na ¢eskych socidlnich sitich

Strana Pocet sledujicich Pi'edseda Pocet sledujicich
ANO 2011 104. 806 Andrej Babi$ 157. 680
OoDS 58. 086 Petr Fiala 38. 208
Pirati 129. 851 Ivan Bartos X32
SPD 33. 223 Tomio Okamura 261. 227
KSCM 10. 574 Voitéch Filip X
CSSD 26.138 Milan Chovanec 5. 640
KDU-CSL 23.248 Pavel Bélobradek 10.111
TOP 09 118.675 Miroslav Kalousek 57. 611
STAN 20. 483 Petr Gazdik 3. 483

Zdroj: Autor via Facebook ke dni 12. 1. 2019

Tabulka ¢. 2: Pocet sledujicich na slovenskych socidlnich sitich

Strana Pocet sledujicich Piedseda Pocet
Smer — SD 42. 854 Robert Fico X
SAS 125.154 Richard Sulik 86.228
OLNO 113.212 lgor Matovic 4.427
SNS 73.122 Andrej Danko X
L’SNS X Marian Kotleba X
SM - BK 82.257 Boris Kollar 123.339
Most — Hid 12.227 Bugar Béla 25.345
Siet 18.644 Radoslav Prochazka X

Zdroj: Autor via Facebook ke dni 12. 1. 2019

32 X — ptedseda nemé4 vetejny profil anebo v dobé& vyzkumu profil neexistoval.




Tabulka & 4: Pomér obsahu ohledné skupin ,,My* a ,,Oni* 3

Strana A% B%®
ANO 2011 118.595/317 3.586/6
ODS 35.540/484 1,183/8
Pirati 31.565/222 178/0
SPD 25.579/416 6.683/52
KSCM 31.350/498 924/5
CSSD 60.410/203 928/1
KDU-CSL 36.464/359 1364/2
TOP 09 104.023/488 8.629/1
STAN 106.002/317 523/0

Zdroj: Autor via Facebook ke dni 12. 1. 2019

Tabulka ¢. 5: Pomér celkovy pocet prispévkii/ prispévky ohledné ,,My* a ,,Oni*

Predseda A B
Andrej Babi§ 420 4
Petr Fiala 312 3
Ivan Barto$ X X
Tomio Okamura 346 73
Voitéch Filip X X
Milan Chovanec 72 15
Pavel Bélobradek 131 0
Miroslav Kalousek 91 1
Petr Gazdik 80 0

Zdroj: Autor via Facebook ke dni 12. 1. 2019

3 Vsechna data v tabulkéch ¢&. 4 — 7 zpracovana autorem na zékladu analyzy vybranych dat.
3 A — celkovy pocet znakli programu/ celkovy pocet pfispévkii na Facebooku
35 B — obsah ptedvolebniho programu/ pocet piispévkil vénujici se skupindm ,My* a ,,Oni*
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Tabulka €. 6: Pomér celkovy obsah/ obsah ohledné ,,My* a ,,Oni*

Strana A B
Smer — SD X/97 X/6
SAS 229. 361/422 2228/8
OLNO 522. 343/461 15.458/1
SNS 50. 008/189 8322/2
L‘SNS 13. 458/X 4828/X
SR -BK 50,859/247 4.158/3
Most — Hid 322.829/109 XIX
Siet’ X/189 XIX

Zdroj: Autor via Facebook ke dni 12. 1. 2019

Tabulka €. 7: Pomér celkovy pocet prispévkii/ prispévky ohledné ,,My* a ,,Oni*

Predseda A B
Rober Fico X X
Richard Sulik 197 23
Igor Matovic 168 1
Andrej Danko X X
Marian Kotleba X X
Boris Kolar 196 1
Bugar Béla 74 X
Radoslav Prochazka X X

Zdroj: Autor via Facebook ke dni 12. 1. 2019
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