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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem préace je na zakladé realizovaného terénniho vyzkumu interpretovat skrze koncepty a
pristupy socialni Ujmy, socidlniho vylouéeni a antropologie byrokracie, jakym zpusobem
nastaveni a praktické uplathiovani redistribuéniho systému socialni pomoci pusobi na
prijemce. Tento cil byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a viastni

prace, vhodnost priloh apod.):

Text prace je standardné ¢lenén na dvé hlavni ¢asti, a to teoretickou a praktickou, pficemz
ta prvni neni nastésti naddimenzovana na ukor té druhé. Teoreticka vychodiska nejsou
zdaleka vy&erpavajici, ale jasna, prehledna, aktualni a zejména velmi zdafile slozena
z konceptu socialni Ujmy, socidlniho vylougeni a antropologie byrokracie, coz dava textu
velmi neotfely pohled na danou problematiku. To povazuji za hlavni pfinos prace. Prakticka
gast Cerpéa z profese autorky, ktera je socidlni pracovnici a ma bezpochyby dost zkusenosti
s danou problematikou. Na druhou stranu to nese s sebou Uskali vtom, Ze zkuSenosti
socialni pracovnice jsou evidentné v nékterych pfipadech retrospektivné zasazovany do
jiného ramce a kontextu, nez ve kterém byly vytvofeny, ¢emuz odpovida i kapitola
pojednavajici o metodologii. Jinymi slovy, autorka narazi na hranici, ktera by ji umoznila
s ohledem na cil prace duraznéji analyzovat a interpretovat data, nebot nebyla ziskana za
Udéelem vlastniho vyzkumu a chybi jim systemati¢nost a analytickd hloubka. V dusledku tak
se jevi nékteré poznatky s ohledem na vymezeny cil nadbyte¢né, zatimco jiné jako
nedotazené a empiricky slabgji argumentované. To se vyjevuje zejména v kapitole €. 6, kdy
navic nedochazi k systematickému rozliSovani mezi strukturou byrokratického pole socialni

péce a praxi jeho aktéru.
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3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazt na literaturu, graficka
Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graf a priloh apod.):

Formalni Gprava splnuje kritéria diplomové prace.

4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, siiné a
slabé stranky, originalita mySlenek apod.):

Diplomantka si zvolila téma, které bylo jiz mnohokrat zpracované, ale diky svezi

konceptualni kombinaci a vyuzivani vlastnich primarnich dat je pfedlozena diplomova prace

originalnim pfispévkem k debaté o socialnim vylouéenim a jeho reprodukci v Ceské

republice. Jakkoli by bylo Zadouci nékteré poznatky argumentovat systematictéji a hloubgji,

pfi interpretaci diraznéji rozliSovat strukturu redistribuce socialni pomoci od jednani a praxe

jejich aktértm, tak celkovy dojem z prace je vyborny.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE

(jedna az tri):
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
Vyborné.
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