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Uvod

Posledni americké prezidentské volby se uskutecnily vroce 2016, konkrétné to bylo
8.listopadu. Nutno podotknout, Ze od zacatku bylo jasné, ze tyto volby budou rozdilné od
téch piedchozich. O post historicky Ctyficaté paté hlavy USA se ve finalni fazi voleb
stfetli Donald Trump, =zastupitel republikdnt a Hillary Clintonova, zastupitelka
demokrati. U obou kandidati byly velice sledované jejich ptredvolebni kampanég,
které obyvatelstvo USA rozdélily na nékdy znacné zneptatelené tabory. Zaroven volby
byly unikétni neoblibenosti obou kandidath, ktera byla zjisténa na zaklad¢ vyzkumi
a dotaznikti (Ladkin, 2017). Po néckolika néavstévach vice ¢i méné dulezitych mést
jednotlivych statl a tfech prezidentskych debatach obou kandidatti, se nakonec kandidat
republikdnské strany Donald Trump mohl radovat jako vitézny kandidat na post nového
prezidenta Spojenych statd americkych. Ziskal celkem 306 hlast ze shoru voliteld,
zatimco Clintonova zaznamenala pouhych 232 hlast. (The New York Times, 2016).
Zajimavym faktem voleb je hlavné to, ze a¢ Clintonova ziskala celostatné o 2,9 miliont
hlast vice od voli¢li, bylo to malo vzhledem k volebnimu systému Spojenych statd.
V USA je totiz neptima prezidentska volba a prezident je volen sborem volitelt. Ti jsou
nominovani jednotlivymi staty Unie na zaklad¢ vysledku prezidentskych voleb prevazné
na principu, ze vyhraje-li kandidat celkové v daném staté, bere vSechy hlasy voliteld.
(Darlington, 2019). Dulezité pro kandidaty je kromé jiného vyhra i ve statech, které jsou
znamé jako tzv. Swing states. V prezidentskych volbach hraji tyhle staty velkou roli.
Proto jsem se 1 ja rozhodl zaméfit na analyzu nékterych z nich. Jedna se o staty, které jsou
tradicné a historicky nestalé¢, co se tyCe podpory obyvatelstva ve volbé politickych
zastupcl. Tato volebni podpora je rozloZzena mezi demokratickou a republikanskou
stranu. Je totiz historicky potvrzeno, ze tyto staty v celkovém souctu hraji pak zcela
zasadni roli. Jako swing states jsou dale napiiklad uvadény staty Colorado, Florida, Iowa,
Michigan, Minnesota, Nevada, New Hampshire, Nové Mexiko, Oregon, Pensylvanie,
Wisconsin. Zalezi ale na literatuie, jelikoz kazdy autor swing states rozd€luje jinak.
Trump se tak, ¢astecné diky ziskani vSech swing states. stal od 20. ledna 2017 novym

a zaroven poslednim americkym prezidentem USA.

V této bakaldiské praci jsem se hlavné vénoval zejména prostorové analyze volebni
podpory pro americké prezidentské kandidaty ve statech Illinois, Indiana a Ohio.

Teoreticky se prace opira o teorii konfliktnich linii od norského politologa Rokkana



a amerického sociologa a politologa Lipseta. V této teorii je kladen diraz na setkani
konfliktnich linii, které maji zasadni vliv na vysledek voleb (Hlousek, 2002). Prace
se zamétuje hlavné na ekonomické faktory, které dle mého ndzoru mohly mit rozhodujici
vliv u voli¢t. V bakaldiské praci rozvedu, jak znacna je propojitost mezi fenoménem
swing states a vztahem k politickému systému USA. Uvazime-li, jaky dopad ma spojeni
globalizace snovou mezinarodni d€lbou prace na uzemi téchto statd, je znacné,
ze dochézi k prostorovému oddéleni fizeni a produkce na mezinarodni urovni. Divodem
je prechod na levnéjsi pracovni silu, ktery je kriticky hlavné pro nékteré venkovské
oblasti zvolenych statl. Neni pak divu, Ze nékteré firmy musi z tohoto divodu vyrobu
bud’to omezit anebo ji zcela ukondit. Naopak ale odvétvi vyzkumu, vyvoje a manazerské
funkce zustavaji ve vyspélych, méstskych oblastech (Goethals, 2017). S ohledem
na volby, pak neni divu, ze voli¢i z téchto postizenych oblasti budou slySet na sliby
abudou sympatizovat s kandidatem, ktery jim nabizi feSeni dané situace. V praci je
zaroven 1 provedeno ¢aste¢né porovnani vysledkid ve zminénych tech statech ve volbach
v roce 2012 a 2016. Kromé¢ celkovych vysledkd za jednotlivé staty byl proveden rozbor
vysledkd, kde nastaly zmény vitéznych kandidatt republikdnské a demokratické strany
na Urovni jednotlivych counties. Spole¢né s tim je pak detailngji porovnana procentudlni
podpora republikanského kandidata Mitta Romneyho v roce 2012 a Donalda Trumpa
v roce 2016.

Cilem bakalaiské prace bylo analyzovani prostorového rozlozeni volebnich vysledkd,
na zaklad¢ kterych zndzornim volebni podporu pro vitézného kandidata Donalda Trumpa.
Prostorové rozloZeni podpory je rozlozeno ve 3 statech Illinois, Indiana a Ohio. V praci
jsem zkoumal vliv proménnych faktord ekonomickych, etnickych, urbanizacnich,
demografickych. Tyto faktory byly vybrany, jelikoz se mi zdaji jako jedny z klicovych.
V piipadé ekonomickych faktort byl zkouman na Grovni counties podil nezaméstnanosti,
podil chudoby, primérny ro¢ni ptfijem domacnosti a jeho nasledné porovnani se statnim
prumérem. Kapitola o etnickych faktorech se vénuje podilu jednotlivych etnickych skupin
na urovni counties. V urbanizacnich faktorech jsem zkoumal typy jednotlivych counties
a zaroven jsem porovnal jejich zménu mezi roky 1974 a 2013. V demografickych
faktorech byl porovnan na urovni counties podil muzi a zen, tii vékovych skupin a podil
populace na zakladé¢ nejvyssiho dosazeného vzdélani. Tyto faktory jsou nasledné
znazornéné v mapach. Zaroven pak prob¢hlo otestovani jednotlivych faktoriti na zakladé

Pearsonovo korelace, na zakladé které se potvrdil nebo vyvratil vztah jednotlivych



faktorti s vysledky voleb. V samotném zavéru je pak zhodnoceni vSech ziskanych
poznatkll a objevuje se snaha o propojeni jednotlivych fakotrt, napifiklad i v souvislosti

teorie konfliktnich linii.

Hlavni vyzkumnou otazkou bakalarské prace bylo, jaké byly rozhodujici faktory
pro vyhru v jednotlivych statech. Dalsi ¢ast prace je pak vénovana jednotlivym

hypotézam, zejména z hlediska potvrzeni ¢i vyvraceni.

v

davali voli¢i ptednost Trumpovi. Tato hypotéza je zalozena na Trumpovo prohlaseni
o zlepSeni americké ekonomiky a jeho hospodarském volebnim programu. Piislibeni
zlepSeni nezaméstnanosti a piivedeni investorti zpét na tzemi Spojenych statl jisté¢ mohlo

byt pro mnoho volict lakavé.

Hypotéza 2: Nezaméstnani voli¢i davali ve zvolenych statech pfednost Trumpovi pied
Clintonovou. Uvedné tvrzeni, ze nezaméstnani voli¢i davali ve volbach ptednost
Trumpovi, je zaloZzené na tom, ze Trump ve svych projevech a pii svych navstévach kladl
diraz na to, Ze pokud bude zvolen, pfivede zpét do USA investory a snizi
nezameéstnanost. Na to mohli voli¢i urcit¢ hodné slySet. V této hypotéze je znacné

propojeni s prvni hypotézou, jelikoz faktory spadaji do faktorti ekonomickych.

Hypotéza 3: Afroamericané a Hispanci podpofili ve velké vétsin€ Clintonovou. Zejména
kvili vefejnym ndzorim a postojim Donalada Trumpa, jeZz byly namifeny
proti mensinam a imigrantim. Hlavnim divodem muze byt prohlaseni, ve kterém mluvi
o postaveni zdi u hranic s Mexikem. Dale napiiklad prohlaseni, Zze USA je ve stavu nouze

a Celi imigrantské invazi.

Hypotéza 4: Ve zvolenych statech volili Trumpa voli¢i venkovského obyvatelstva
a menSich mést. Konkrétn€ jsem v téhle hypotéze chtél potvrdit to, Ze ve zvolenych
statech obc¢ané venkovského obyvatelstva a mensich mést sympatizovali spiSe s projevy
a nazory republikanského kandidata nez s Clintonovou. Zaroven se zde bere v uvahu
I fakt, ze obyvatelé venkova nebo mensich mést budou spise volit na post prezidenta
muze nez Zenu. Zaroven beru v Uvahu i fakt, Ze po 8 letech v ¢ele s demokratickym
kandidatem Barackem Obamou, zde byl jisty druh tuzby z fad venkova a mensSich mést

po ,,bélosském*, muzském prezidentovi.

Prvni kapitola popisuje data a metodiku mé bakalarské prace. Je v ni detailné popsany

postup, jak byla bakalafska prace vypracovana. Ve druhé Kapitole se prace vénuje
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teoretické casti, ve které je seznameni Ctenaie s teorii konfliktnich linii a americkym
politickym systémem. Tieti Kkapitola je soustiedéna na detailngj$i poohlédnuti
a zaroven porovnani vysledk prezidentskych voleb v letech 2012 a 2016. Na tuhle
kapitolu navazuje kapitola sproménnymi faktory, ktera se vénuje ekonomickym,
etnickym, urbaniza¢nim a demografickym faktoriim, které mohly ve zkoumanych tiech
statech mit vliv na vysledky voleb. V paté kapitole jsem se soustiedil na korela¢ni
analyzu a vztah mezi proménnymi faktory a vysledky voleb. V samotném zavéru je pak

shrnuti veskerych poznatki a informaci, které byly ziskany vypracovanim prace.



1) Data a metodika

Data potiebna k vypracovani této bakalaiské prace jsou ziskana ze stranek United States
Census Bureau a United States Department of Agriculture. Jedna se o celostatni data
na urovni counties, ktera jsou vyjadiena procentudlné. Z téchto udaji bylo tieba
vyfiltrovat data pouze pro tii mnou jiz zminéné¢ zkoumané staty. Shapefile, ze kterého
byly nésledné vytvoreny kartogramy v programu ArcMap, byl pouzit rovnéz ze stranky

United States Census Berau.

K vypracovani této prace byl nejprve uzit ¢lanek (Ladkin, 2017), kde se autor vénuje
terminu Leadership moment, ve kterém popisuje, jak Trump dosdhl vitézstvi
v prezidentskych volbach. Poukazuje zde na faktory, které byly pro Trumpa opérnym
bodem vitézstvi, ale zarovenn zmifnuje i ty, které naopak svédc¢ily v jeho neprospéch.
Clanek (Geothals, 2017) je zaméfeny na analyzu vysledkil voleb. Soucasné se v &lanku
objevuje i mozny historicky kontext s volbou republikanského kandidata. Na seznameni
s teorii konfliktnich linii byly vyuzity zejména ¢lanky (Hlousek, 2002) a poté (Hobolt,
2016). Ve druhém zminéném (Hobolt,2016) autor popisuje jednotlivé konfliktni linie
a jejich vliv na vysledky referenda o vystoupeni Velké Britanie z Evropské Unie.
Politicky systém USA pak popisuje zejména ¢Elanek (Darlington, 2019) S pochopenim
korela¢ni analyzy pomohl ¢lanek (Lepi¢, 2017). VSechny vySe zminéné c¢lanky byly

pro vypracovani této prace stéZejni.

Po teoretické casti nasleduji nejdfive mapové vystupy zndzoriujici vysledky
prezidentskych voleb pro zvolené tfi staty v letech 2016 a 2012 a nasledné jejich
porovnani. Do excelovské tabulky v MS Excel byla zapsana data, kterd byla nasledné
presunuta do programu ArcMap, kde pomoci kartograml na urovni counties byly
vyjadieny a zaroven porovnavany volebni vysledky a proménné faktory, které jsou pro
tuto praci pfedmétem zkoumani. Tvorba téchto kartogramil vychazi ze shapefilu 3 stath
Illinois, Indiana, Ohio (obr. ¢. 1), se kterym jsem nasledné spolecné s daty pracoval.
Po porovnani vysledkl voleb nasleduje popis rozlozeni jednotlivych proménnych faktort.
Z ekonomickych faktor se popisuje podil nezaméstanosti, chudoby a srovnani ro¢nich
piijmi domacnosti se statnim primérem. Etnické faktory se vénuji podilu bélocht,
Hispancl, Afroameri¢ant, Asijcli, Americkych Indianti a AljaSskych domorodct.
V urbanizaénich faktorech je zkouman typ jednolivych counties a jejich vyvoj mezi roky

1974 a 2013. Posledni demografické faktory jsou popisované z hlediska rozlozeni muzi
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a zen, vékovych skupin a nejvyssiho dosazeného vzdélani. Poté se jednotlivé proménné
faktory a jejich vzajemny vztah mezi nimi testuji Pearsonovo korelacni analyzou. Uvodni

a nasledné mapy v bakalafské praci jsou v metitku 1: 6 000 000.

Illinois Indiana

Obr. &. 1 - Uvodni mapa — zkoumané staty

Zdroj: census.gov

Obr. &. 2 — Uvodni mapa — zkoumané staty s counties

Zdroj: census.gov
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Cilem korelaéni analyzy je uréit silu linearni zavislosti mezi veli¢inami (Skaloudova,
2018). Spravna interpretace Pearsonovo korela¢niho koeficientu piedpoklada, Ze obé
proménné jsou nahodné veliCiny a maji spolecné dvourozmérné normalni rozdéleni.
(Lepi¢, 2017). Korela¢ni koeficient r 1ze pocitat v MS Excel pomoci funkce =CORREL()

nebo je mozné vychazet ze vztahu:

n

2. (X =X)(y; — )
r= i=1
\/z (Xi - )_()Zz (yi - 7)2
i=1 i=1
Kdy: xay.......... Vybrané veli¢iny
Taly ... Vybéroveé priméry

V korelaéni analyze mohou vyjit hodnoty od -1 do 1. Cim blizsi vztah
se vyskytuje mezi obéma veli¢inami, tim vice se absolutni hodnota korela¢niho
koeficientu blizi k jedné. Zaporné hodnoty korela¢niho koeficientu vyjadiuji nepiimou
korelaci (se zvySovanim hodnot jedné proménné se snizuji hodnoty druhé proménné).
Kladné¢ hodnoty udavaji korelaci pfimou (se zvySovanim hodnot jedné proménné
se zvySuji 1 hodnoty druhé proménné) (Lepi¢, 2017). Korelaci je moZné rozcClenit
do 5 kategorii: ,,velmi slaba“ 0,01 az 0,19, ,,slaba* 0,20 az 0,39, ,,sttedni* 0,40 az 0,59,
,,silna“ 0,60 az 0,79 a ,,velmi silna*“ 0,80 az 1 (Maths & Stats Support Centre 2016).
Nasledné se z téchto hodnot Pearsonovo korelaéni analyzy zjistuje hodnota koeficientu
determinace, ktera vysvétluje pricinnou podminénost a zédkonitou zavislost véci a jevi

na ur¢itém zkoumaném faktoru.
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2) Teoreticka ¢ast

2.1 Teorie konfliktnich linii

Koncept konfliktnich linii, zndmé pod anglickym pojmem ,,cleavages* , je jednim
Z nejpouzivanéjSich moznosti pro zachyceni a detailngjsi vysvétleni podpory politickych
systému (stran) a volict (Hlousek, 2002). Zaroven tento koncept vysvétluje vznik
dlouhodobé podpory a vztahu volicd politickych stran. Prilomova byla prace,
ktera vysvétlovala §tépné linie byla studie Lipseta a Rokkana (1967), ktera je vétSinou
odbornikli povazovana za ptelomovou V oblasti tématu konfliktni linie (Styskalikova,
2003). Propojili sociologické pfiistupy spole¢né se zohlednénou historickou dimenzi

vyvoje zkoumanych spole¢nosti v zadpadni Evropé (Hlousek, 2002).

Jedna se o politicky stet, pti kterém se rozdé€li voli¢i na zadkladé riznych faktord.
Konfliktni linie tedy maji sviij zdklad v rozdéleni spolecnosti a odlisné cile socidlnich
skupin jsou transformovdny do programi politickych stran v demokratickych
spolecenstvech (Styskalikova, 2003). Rozd¢lovat se miiZze na zéklad¢ ideologie politické
strany, historie, politického vystupovani, variant feSeni dané¢ho problému a mnoho
dalsich. Vysledkem této konfliktni linie je pak rozdé€leni voli¢d, pfizniveld a ¢lenti mezi

jednotlivé politické strany (Hlousek, 2002).

Konflitkni linie se zhlediska strukturdlniho sloZzeni historicky vyvijely ve dvou
dimenzich. Konkrétné se jednd o dimenzi teritoridlni a funkcni. Zarovenl se pak Rokkan
s Lipsetem opirali o historicky dulezité udalosti, kdy prvni udalosti byla narodni revoluce

a druhou je pak pramyslova revoluce (Hlavag, 2013).

Narodni revoluce nam dala v ramci procestt budovani naroda, vyvoj statnich center.
V téchto statnich centrech se nésledné pak zacaly projevovat znaéné rozdily rtiznych
subkultur. Druhym konfliktem pak byla snaha statu o fizené do té doby nezavislé cirkve.

Timto konfliktem byla cirkev zna¢né omezena (Hlavag, 2013).

Primyslova revoluce a jeji industrializace pfinesla do spolecnosti taky nové konflikty.
Z hlediska teritorialniho to byl stfet mésta s venkovem, z hlediska funkéniho to byl stiet

konfliktni linie vlastnici - pracujici (Hlousek, 2002).

Celkové nam dala tedy ndrodni a primyslova revoluce 4 linie §t€peni spolecnosti. Prvni
linii je linie centrum — periférie, ktera spadd do etnického faktoru. Do naboZzenského

faktoru patii linie cirkev — stat. Z primyslové revoluce vznikla linie mésto — venkov
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spadajici pod faktor geograficky. Posledni linii je linie vlastnici — pracujici, ktera spada

pod faktor ekonomicky.

V zapadoevropskych statech tak tyto konfliktni linie pfedstavovali jisty druh protestniho
hnuti. Postupné se pak tyhle konfliktni linie pietransformovaly do struktur politickych
stran. Rokkan povazuje pfirozeny vyvoj téchto linii v politickych stranach a rozdélil je
na regionalistické formace, agrarni strany, kiestansky orientované formace
a strany zastupujici zajmy délniki. Zaroven u kazdé z téchto politickych stran a formaci
je prirozena voli¢ska vazba, kterd je spojend se vztah a postojem podporovatele, volice

(Hlousek, 2002).

vvvvvv

linie byla velice typicka po ptekonani posledni faze demokratizace, kdy doslo v mnoho
zemich k pfechodu z tehdejsich politickych rezimt k demokracii. Z velké vétSiny pak
byly zastoupeny hlavné délnické strany. Rokkan vytvofil ptfehlednou osu,
ve které vymezil historicky ne€kolik zdsadnich zlomi. Konkrétné je vymezil od tficetileté
valky do mezinarodni revoluce, ktera zacala bolSevickou revoluci v Rusku v roce 1917,
kdy vzniklo uvniti délnické komunity napéti mezi narodni a mezinarodni (svétovou)

identitou. Vysledkem konfliktni linie pak byl komunismus a socialismus (Hlousek, 2002).

Zaroven, jak Sel Cas, tak se v prub&hu 60. let proménovaly politické postoje a naroky
hlavné u mladSich voli¢li. Na zdkladé¢ toho se vt¢ dob& objevila, nasledné velice
uznavana, hypotéza od Rokannova a Lipsetova (1967), kde se zminuji o zamrznutych
stranickych systémech, anglicky ,,freezing hypothesis®“. Podle hypotézy byly systémy
zcela stejné jako na pocatku ve 20. letech a neprobéhla u nich zaddnd vétsi zména.
Vyusténim tohoto problému nésledné byly konflikty a protesty, které narusovaly do té
doby tradi¢ni Socialistické struktury. (Hlavac, 2013).

Béhem 80. a 90. let minulého stoleti byla teorie konfliktnich linii pouzivéna i na rtizné
jiné vyzkumy, na které plivodné viibec nebyla vytvofena. Rokkanovo pojeti konfliktnich
linii proslo casem fadou pokusii o vylepSeni. Dulezité je ale zminit, Ze Rokkan svij
zékladni koncept teorie vytvofil hlavné na zékladé¢ vazeb mezi konfliktnimi liniemi,
sektory spolecnosti a adekvatni strukturou vzhledem k jejich postupnému casovému
vyvoji. Tyhle vazby pravé casto politologové u svych upravenych verzi opomijeli

(Hlousek, 2002).
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Prikladem stietu konfliktnich linii v aktualnim déni je napiiklad v zapadnich zemich
Evropy referendum o Brexitu. Jedna se vyjadieni britskych obyvatel v referendu
o vystoupeni z Evropské unie (Kelly, 2019).Britsti voli¢i se vyjadiili ve prospéch
opusténi Evropské unie 51,9 %. Na jednu stranu je vysledek referenda Brexitu
o vystoupeni jedinecny, protoze dosud zadny jiny Clensky stat se nikdy nerozhodl
Evropskou unii opustit. Je zajimavé, Ze kdyz se vysledky referenda rozeberou, zjisti se,
ze se zde objevily znaéné demografické rozdily. Méné vzdé€lani a finan¢né zajisténi
se priklonily na stranu pro opusténi. Mladi studenti a absolventi v méstech se vyjadfili
naopak pro zlstani v Evropské unii (Hobolt, 2016). Je zde obava z kulturnich
a hospodarskych hrozeb, globalizace, pfist€éhovalectvi, které kdyZ se spravné interpretuji
politickymi stranami, voli¢i na tyhle argumenty slysi (Kelly, 2019). Vyskytuje se zde tedy
problém Evropské unie, kdy je hrozba ztraty vyznamného ¢lenského statu, ktera by vedla

k hospodaisky a politicky negativnim dusledkiim (Hobolt, 2016).

Z hlediska poslednich americkych prezidentskych voleb a vzijemnou souvislosti
se stfetem teorie konfliktnich linii, bych vidél jako hlavni stfet linii mésto — venkov,

vlastnici — pracujici a v jistém smyslu i stfet mén¢ vzdélani — vice vzd¢lani.

Hlavnég prvni dv€ jmenované linie byly dle mého nazoru zcela stézejni. Lidé venkovského
obyvatelstva ve velkém sympatizovali s Trumpem. Mohl to byt jeho jisty populisticky
styl vystupovéni, mohla to byt touha venkovského obyvatelstva po zlepSeni podminek
venkova oproti méstu, které Trump sliboval. Celkové Trump mohl puasobit jako
dominantng&j$i vétsi vidce a celkové tyto divody vedly Trumpa K vitézstvi v téchto
oblastech. Naopak Clintonova dle méhoméla podporu ve velkych a vétSich méstech,
kdy se predpoklada, ze voli¢i chtéji po hlavé statu zkuSenosti, cht&ji reprezentativni
vystupovani a mnoho dalSiho, co Clintonova oproti Trumpovi bezesporu splituje. Zaroven
nesmime zapomenout i na fakt, Ze ve vétSich méstech oproti venkovu bude vétsi
riznorodost, co se etnickych skupin tyka, coz beze sporu Clintonové také pomohlo
(Ladkin, 2017). Dalsim konfliktni linii je linie a stfet vlastnici — pracujici. Zde si myslim,
ze Trump mél podporu u pracuyjicich, kdy sliboval zlepSeni miry nezaméstnanosti.
Vlastnici naopak mohli vidét problém v Trumpové programu, kdy Trump sliboval
privedeni investorii zpét do zemé i pies problém globalizace, kterd v jistych oblastech
meéla velice tragicky dopad na vlastniky nékterych firem. Moznost ptichodu novych firem
a investora by urcité pro nckteré vlastniky firem mohl pfedstavovat moZny problém. Stiet

linii méné vzdélani a vice vzdélani ¢asteCné souvisi s obéma dfive zminénymi liniemi,
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kdy vychazim z toho, Ze voli¢i s nejvyssim stiedoskolskym vzdélanim budou vétSinou
zaméstnani jako pracujici a budou zastavat hodnoty jako lidé z venkova, coz vysvétluji
vySe. Naopak voli¢i s vysokoSkolskym nebo vys$sim odborném vzdélanim budou
sympatizovat s Clinotnovou. Nelze na zaklad¢ této teorie sice zcela urcit jistou volebni
skupinu toho nebo jiného kandidata, ale na zakladé poznatkt a historickém vyvoji se da

toho hodné vy¢ist a odhadnout.
2.2 Americky politicky systém

Spojené staty jsou podle volict druhou nejvétsi demokratickou zemi na svété. Jedna
se o nejsilngj$i stat na zemi z hlediska politického, ekonomického a vojenského.
Kdyz se budeme pidit po vzniku amerického politického systému, musime zajit do ddvné
historie v 18. stoleti, kdy se dostaneme k Valce za nezavislost mezi lety 1775 — 1783.
Spojené staty tento konflikt s Britanii vyhrali za znacné pomoci Francie. Nasledné bylo
rozhodnuto o vytvofeni politického systému, ktery mél byt zcela jiny nez ten britsky.
Vysledkem byla nova tustava, ve které byla cilené rozlozena moc mezi tfi slozky. Moc
byla rozdélena na moc vykonnou, zakonodirnou a soudni. Ziroven bylo zajiSténo,

aby se tyto moci navzajem mohly v jisttm méfitku omezovat a Kkontrolovat

(Darlington, 2019).

Spojené staty byly plivodné seskupeni tfindcti statl. Plivodni pocet obyvatel v kazdém
stat¢ byl znacn€ rozdilny. Proto zde byl ze strany menSich stath poZadavek,
ktery kladl diraz na to, ze by nemél byt zadny zasadni rozdil politické moci mezi malymi
a vetSimi staty. Vyfresilo se to tak, ze ve Snémovné reprezentantll je pocet zastupitelt
kazdého statu na zakladé poctu obyvatel daného statu. V Sendtu ma naopak kazdy stat
jednoho zastupitele. Celkové se tohle rozlozeni projevuje i na vlivu Sboru volitelt,

anglicky ,,Electoral College* (Doherty, 2018).

Oproti Britanii, ale jako vétSina narodnich statli, je americky volebni systém piehledné
definovany zakladnimi dokumenty. V pfipadé USA je to Deklarace nezavislosti z roku
1776 a Ustava z roku 1789. Tyhle dva dokumenty tvoii zéklady vlady Spojenych stati
americkych (Doherty, 2018). Deklarace nezavislosti potvrzuje svou nezédvislost na Velké
Britanii. Ustava zas piedstavuje zékladni strukturu moci vlady, ob&ant a vztahu mezi
jednotlivymi slozkami moci. Oba dva tyhle dokumenty jsou vstaveny v budové Narodni

spravy archivi a zaznama ve Washington DC (Darlington, 2019).
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Zajimavosti Ustavy je fakt, Ze a¢ je jiz pies dv¢ stovky let stara a napfi¢ tomu
1 pozoruhodné strucna, je velice stabilni. KdyZ si vezmeme, Ze prvnich deset zmén bylo
provedeno v roce vzniku vroce 1789, probéhlo v ni pouze sedmnact zmén za téméf
230 let. Posledni dodatek byl vroce 1971, konkrétné o dodatek snizeni v€ku pro
hlasovani na 18 let (Darlington, 2019). Ustfednim bodem Ustavy je to, Ze moc je
rozlozena mezi tfi instituce statu, jak jsem jiz zminil vySe. Do vykonné moci spada moc
prezidenta a kabinetu. Do zakonodarné spada Senat a Snémovna reprezentantt.
Do posledni, soudni moci spada Nejvyssi soud a federdlni okruhy. Zakladem je rovnost
vSech téchto instituci (U.S. Government's official web portal, 2019). Prezident
ma funkéni obdobi &tyfi roky. Clenové Senatu piisobi na své pozici po dobu Sesti let
a ¢lenové Snémovny reprezentantt slouZi pod dobu dvou let. Clenové Nejvyssiho soudu
slouzi po cely zivot. Velkym piinosem tohoto systému je, Ze moc je rozSifena po celém

USA a zaroven je 1 vyvazena (Darlington, 2019).

Vzhledem Kk soucasné spoleCnosti se vyzaduje, aby Nejvys$si soud urcoval,
co piesné Ustava stanovi a jak se podle toho maji soudy rozhodovat. V tomhle ohledu
jsou zde dva piistupy kvykladu Ustavy. Konkrétné se jedna o originalismus
a aktualismus. Originalismus je princip vykladu, ktery se snazi objevit ptivodni vyznam
nebo zamér Ustavy. V tomto principu se nemaji vytvafet, upravovat ani nijak rusit
zakony. Tento pfistup je ve velkém podporovan konzervativei. Aktualismus klade dtraz
na vyvoj spole¢nosti a mél by se zohlediiovat pii posuzovani za pomoci Ustavy.
Poukazuje,ze Ustava byla zdmémé napsana tak, aby zistala flexibilni k aktualni dobg.

Tento ptistup byva podporovan liberaly (Doherty, 2018).

Prezident je vedoucim zastupitelem vykonné slozky vlady spojenych stati. Dosud
byl vzdy na pozici prezidenta muz. Prezident je hlava statu, vlady, je to vrchni velitel
armady a hlavni diplomat (U.S. Government's official web portal, 2019). AZ na hlavu
statu a viceprezidenta se vSech zastupiteld vykonné moci tyka v anglictin€ ,,Hatch Act®,

ktery zakazuje vyuzivani své oficialni pozice k politickym aktivitdm (Darlington, 2019).

Prezidentem se muze stat kdokoliv, kdo je narozenym ob¢anem na tizemi USA. DalSim
pozadavklim je minimalni vek 35 let. Poslednim poZzadavkem je ziti na izemi Spojenych
stathh nejméne po dobu 14 let. Prezident je zvolen na dobu 4 let a mize vykondvat tuhle
pozici nejvySe dvé funkcni obdobi. Po 2. svétové valce, kdy se stalo, Ze z divodu valky

byl Franklin D. Roosevelt zvolen &tyfikrat, se ve 22. dodatku Ustavy v roce 1951
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uzékonila tahle Gprava délky funkéniho obdobi. Do té doby byla spi§ takova tradice byt

maximaln¢ dvé funk¢ni obdobi a pak svou pozici uvolnit (Darlington, 2019).

Volby se konaji vzdy prvni utery v listopadu, aby se shodovaly s volbami do Kongresu.
Posledni, nami zkoumané volby se konaly 8. listopadu 2016 a ty dalsi budou
3. listopadu 2020. Prezident neni volen pfimo voli¢i, jak si mnozi mysli, ale je volen
sborem volitelt (Panek, 2016). Ve sboru voliteld jsou zastupitelé kazdého statu a jejich
pocet za kazdy stat je dany na zaklad¢ poctu ¢lenti v Senétu a poctu ¢lent ve Snémovné
reprezentantll (Goethals, 2017). Ze sendtu jsou to dva zastupitelé za kazdy stat
a za Snémovnu reprezentantii se urcuje pocet zastupiteli na zakladé poctu obyvatel
kazdého statu (Darlington, 2019). Staty s nejvétsim poctem hlast jsou Kalifornie (55),
Texas (38), New York a Florida (29) (Panek, 2016). Zkoumané staty maji mensi pocty
volitelt. Za Illinois je to 20 volitelt, v Indiané je 11 voliteld a Ohio ma 18 voliteld.
Se tfemi voliteli jsou staty s nejmensim poctem zastupcii a téchto statli je dohromady 7.
Ke vSem 50 statim a jejich zastupcim patii jesté 3 zastupci za federalni distrikt District
of Columbia, na kterém se nachazi hlavni mésto USA Washington, D. C.. Celkovy pocet
voliteld ve sboru voliteld je tedy 538. Vitézny kandidat na post prezidenta musi obdrzet
minimélné¢ 270 volebnich hlasi. Ve statech funguje systém , kdy vitézny kandidat
v kazdém stat¢ ziska vSechny hlasy, které mtze ve staté od sboru volitela ziskat. Jedinou
vyjimkou jsou staty Nebraska a Maine, kde jsou hlasy rozd€leny na zaklad¢ vitézstvi
jednotlivych kandidati ve svych volebnich obvodech (Darlington, 2019). Historicky jsou
zde pevné demokratické staty jako naptiklad Kalifornie a New York. Republikanské staty
jsou zase pro zménu Texas a Tennessee (Panek, 2016). Vzhledem k tomuto faktoru
jednotlivi kandidati vzdy soustfedi svou pozornost, navstévy a zdroje na tzv. Swing
states. Mezi tyto staty patii Florida (29 hlasti), Pensylvanie (20 hlasti), Ohio (18 hlast).
DalSimi staty s menSim poctem volici jsou Severni Karolina (15 hlast), Virginie
(13 hlast), Wisconsin (10 hlasii), Colorado (9 hlasti), lowa (6 hlasti) a Nevada (6 hlast)
(Ladkin, 2017). Tento systém tedy znamena, ze kandidat muze sice ziskat u voli¢a sice
vice hlasli neZ protikandidat, ale kdyZ se to pfevede na findlni vysledky spolecné
se sborem volitell, mize to byt malo a mlze to stit kandidata vitézstvi
(Panek, 2016). Proto je vitézstvi v téchto swing state tak dulezité. V praxi se jiz tento jev,
ze vetsi pocet hlast od voli¢u nestacil, stal ¢tyfikrat v historii USA. Konkrétné v letech
1876, 1888, 2000 a vneposledni fadé¢ i v poslednich volbach vroce 2016,

kdy v poslednich volbach porazena demokraticka kandidatka Hillary Clintonova ziskala
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sice 0 2,9 milionu hlast vice, ale z hlediska celkovych vysledkid to na Donalda Trumpa
nestacilo (Ladkin, 2017). Spojené staty jsou jedinou zemi, kterd voli svou hlavu statu
nepiimou volbou. V pfipadé, ze na zaklad¢ vysledki volebniho sboru neziskd zadny
kandidat vétSinou potiebnych hlast, zvoli prezidenta Snémovna reprezentantii

a viceprezidenta Senat (Darlington, 2019).

V ramci vykonné moci mé prezident rozsdhlé pravomoci k fizeni narodni zalezitosti
a fungovani federalni vlady. Prezident muze vydavat piikazy, kterymi mutze ovlivnit
vnitini politiku. Nejvétsi pocet piikazl a ovlivnéni prezidenta do politiky uvnitt statu bylo
hlavné v 1. poloviné 20. stoleti, kdy se pocet po 2. svétové valce znacné snizil. Celkové
vyuziti moznosti téchto pifikazli a ovlivnéni je historicky vice vyuzivané prezidenty
z demokratickych tad nez z téch republikanskych (Darlington, 2019). Dale méa prezident
pravomoc doporucit Kongresu jistd opatfeni a mize podepsat nebo vetovat legislativu
schvalenou Kongresem. Kongres muze tohle veto prezidenta pfehlasovat za podminky,
ze v obou komorach dosahne 2/3 hlast. Prezident zaroven jmenuje ¢leny vlady, soudce
Nejvyssiho soudu (Doherty, 2018). Federalni soudce a velvyslance miize také jmenovat,
zde ale musi byt souhlas Senatu, coz n¢kdy predstavuje kvuli stranickym rozdilim
problém. Trestanym zlofincim muze udélit milost. Tato pravomoc byla ve velkém
vyuzivana prezidentem Geraldem Fordem. Prezidentovou dal§i pravomoci je moZzZnost

vyhlasit valku po dobu Sedesati dnil, poté musi mit souhlas kongresu (Darlington, 2019).
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3) Vvsledky voleb 2016, 2012

Celkové vysledky poslednich prezidentskych voleb pro jednotlivé staty jsou takoveé,
ze Clintonova zvitézila ve staté Illinois a jeji oponent Trump naopak ve statech Indiana
a Ohio. Procentualné vyhrala Clintonova v Illinois celkem vyrazné 55,2% ku Trumpovo
38,4 %. Trump Vv Indiané vyhral s nejvyssim rozdilem z téchto tfech zkoumanych stati,
konkrétn¢ vyhral s 56,5 % oproti Clintonové s 37,5%. Ve staté Ohio zvitézil Trump
nejmensim rozdilem ze zkoumanych statd 51,3% ku 43,2 %. Pro Clintonovou bylo
vitézstvi v Ohiu zcela zasadni, jelikoz Ohio je jednim =z dilezitych swing states
(Darlington, 2019). Jeji pfedchidce Obama zde dokazal vroce 2016 vyhrat proti
republikdnskému kandidatovi Romneymu. Clintonovd a¢ si uvédomovala dilezitost
ziskani téchto stat, ztratila je vSechny (Darlington, 2019). Trump se tak, pro mnohé
ptekvapivé, mohl radovat s vyhry oproti politicky, o mnoho vice zkuSenéjsi kandidatce

(Ladkin, 2017).

Celkové vysledky voleb (2016)
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Obr. ¢&. 3 — Celkové vysledky voleb 2016 za staty Illinois, Indiana, Ohio

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky nytimes.com
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Celkové vysledky voleb (2012)
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Obr. &. 4 — Celkové vysledky voleb 2012 za staty Illinois, Indiana, Ohio

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky nytimes.com

Vysledky v roce 2012 byly takové, Ze demokraticky kandidat Obama vyhral ve staté
Illinois a ve stat¢ Ohio. Vyhru ve staté¢ Indiana bral republikansky kandidat Romney.
Procentualné Obama vyhral v Illinois pomérem 57,3 % ku 41,1 %. V Indiané¢ vyhral
Romney pomérem 54,3 % a jeho oponent Obama mél 43,8 %. V Ohiu mozna pro nékoho

tenkrat piekvapiveé vyhral velice tésnym rozdilem 50,1 % ku 48,2 % Obama.

21



Celkové vysledky voleb — counties (2016)
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Obr. &. 5 — Celkové vysledky voleb 2016 za jednotlivé counties

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky nytimes.com

Na prvni pohled je vidét prostrové rozsahlejsi podpora Trumpa ve vSech tfech statech,
nicméné na piepocet obyvatel uz tomu tak nebylo. Vitézstvi Clintonové v Illinois bylo
zalozené hlavné na vitézstvi v Cook County, kde se nachazi mésto Chicago, které ma vice
nez 2,7 milionu obyvatel. Konkrétné v této county ji volilo vice nez 70 % voli¢t, coz ¢ita
vice nez 1,6 milionu a bez jakychkoliv pochyb to byl velky zaklad k tspéchu v tomhle
statu. Trump naopak zvitézil v Sangamon County, kde se nachdzi hlavni mésto Illinois
Springfield s cca 120 tisici obyvateli. Clintonova si pfipsala vitézstvi i v hlavnim mésté
Indiany Indianapolis a v hlavnim mést¢ Ohia Columbusu. U Indianapolisu ji to
ale pfineslo jen néco malo pies 350 tisic hlasi a u Columbusu néco malo ptes 350 tisic
hlasti. Dalsi county s vétsim poctem obyvatel a volici, kde Clintonova vyhrala. byla
napiiklad DuPage County, Will County, St. Clair County v Illinois, Lake County,
St. Joseph County v Indian¢, Lucas County, Cuyahoga County, Hamilton County v Ohiu.
Celkové tak je tedy zretelné, ze Clintonova méla vEétsi podporu ve vétSich méstech,

naopak jeji oponent Trump mél rozsahlou podporu v populacné mensich counties,
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coz ale pak v celkovém souctu, spole¢né s vitézstvim ve vyznamnéj$ich counties vedlo

k vitézstvi ve statech Indiana a Ohio.

Celkové vysledky voleb — counties (2012)
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Obr. ¢. 6 — Celkové vysledky voleb 2012 za jednotlivé counties

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky nytimes.com

Podpora demokratického kandidata Baracka Obamy byla v roce 2012 rozhodné zietelné
vetsi nez jeho nastupkyné Clintonové v roce 2016. Vyskytuje se zde vétsi podpora
na horni hranici vSech tfi statd oproti situaci, ktera nasledovala o 4 roky pozdéji.
Clinotonova tedy pfisla o podporu v Illinois v 11 counties, v Indiané v 5 counties a Ohiu
v 8 counties. Trump opravdu zna¢né vylepsil vysledky demokrati oproti jeho pfedchidci
Mittu Romneymu (Goethals, 2017). Situace ohledné vitézstvi ve vétSich méstech je
stejna, zvitézil demokraticky kandidat. Jeden z mala rozdild napiiklad je, ze v roce 2012
v Ohiu v Montgomery County, kde se nachazi mésto Dayton, vyhral demokraticky
kandidat a v roce 2016 republikdnsky. Vysledek byl velice tésny, ale se 47,7 % bral

vitézstvi Trump oproti Clintonové se 47 %.
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Volebni podpora Trumpa v % (2016)
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Obr. €. 7 — Volebni podpora Trumpa v % roce 2016 za jednotlivé counties

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze strdnky nytimes.com

Volebni podpora Trumpa je dominantni ve vSech tfech statech, kdy vétSina plochy
ze zkoumanych tii statd zabird plocha 60-70 % volebni podpory pro Trumpa a poté
volebni podpora nad 70%. Pouze v lllinois je zna¢né vice modré barvy, ktera znaci
volebni podporu pod 50 %. Tmavé modie je zvyraznéna volebni podpora pod 35 %,
ktera je pravé v county Cook County, kde se nachazi Chicago, v Marion County,
kde se nachézi hlavni mésto Ohia Columbus a v Cuyahoga County, kde se nachazi mésto
Cleveland. Zaroven je prokazatelné, Ze u Cook County a Cuyahoga County je jistym
,»Zvykem* nepodporovat republikdnskou stranu, protoze v jejich okoli jsou zvyraznéna
dalsi counties, kde Trump mél podporu pod 50%, konkrétn¢ mezi 35-50%. Naopak
V Indiané je ziejmé, ze tam mél Trump pomérné jistou podporu u voli¢i. Objevuje
se zde jen par counties s podporou mezi 35-50 %, konkrétn¢ se jedna o Marion County
s hlavnim méstem Columbus, Lake County s méstem Gary, Monroe County, St. Joseph

a mnoho dalSich.
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Volebni podpora Romneyho v % (2012)
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Obr. ¢. 8 — Volebni podpora Romneyho v % roce 2012 za jednotlivé counties

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky nytimes.com

Zde je potvrzeno tvrzeni z ptedchoziho srovnani celkovych vysledki voleb. Potvrzuje to,
ze Donald Trump prokazatelné vylepsil volebni vysledky a podporu voli¢ii oproti Mittovi
Romneymu. Romney ma oproti Trumpovi slabsi podporu ve vSech trech statech a bylo
jen malo counties v roce 2012 s podporou voli¢ti nad 70 %. Zna¢né min je i podpory
mezi 60-70%. Celkové to znaci fakt, ze Obama mél vétsi oblibu u voli¢l. Vyhral
proto v Illinois i Ohiu a Clintonova brala vitézstvi jen v Illinois. I kdyz je dulezité zminit,
ze Clintonova si ziskala oproti jejimu pfedchiidci Obamovi v Illinois o vice jak 170 000
hlast vic (Goethals, 2017). Zna¢né ale pak oproti Obamovi ztratila v Ohiu, coZ je z mapy
také vidét. Po porovnani obou map lze i fici, ze u vétSich hlavnich mést stat volici spise

preferuji demokratického kandidata.
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4) Proménné faktory

V této kapitole jsou hlavnim tématem proménné faktory, které byly v praci zkoumény
jako mozné faktory majici vliv na vysledek prezidentské volby v roce 2016. Postupné
jsou faktory rozdélené na ekonomické, etnické, urbanizacni a demografické. Kazdy faktor
je nasledné¢ rozebran na jednotlivé podkategorie vyjadiené mapami, které jsou

okomentovany.
4.1 Faktory ekonomické

Ve faktoru ekonomickém je nejdiive vénovana pozornost nezaméstnanosti a chudobé.
Nasleduje pak kartogram s porovnanim rocnich piijma rodin jednotlivych counties

na zakladé¢ statniho primeéru daného statu.

Nezaméstnanost (2016)
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Obr. ¢. 9 — Podil nezaméstnanosti za jednotlivé counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Z hlediska podilu nezaméstnanosti je na mapé vidét, Ze na hranici nad 7.5 %
se dostavaji counties na jihu statu Illinois a na jihu a jihovychodé statu Ohio. Z mapy

je vidét, ze v ptipad¢ Indiany se ve stat¢ vyskytuje opravdu mald nezaméstnanost.
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Nevyskytuje se zde ani jedna county, kterda by méla nezaméstnanost nad 7,5 %,
coz svéd¢i o pomérné kvalitnim vybéru moznosti prace ve zminéném staté. Kdyz by
se chtélo zjistit vice o minimech a maximech v kazdém staté z hlediska nezaméstnanosti,
v Illinois ma nejniz§i nezamestnanost Brown County (3,3 %) na zéapadé€, nejvyssi

vvvvvvvv

nezamé&stnanost v Dubois County (3,1 %) a v Vermillion County (6,5 %) nejvyssi
nezaméstnanost. V Ohiu je nejnizS§i nezaméstnanost Vv Mercer County (3,2%),
nejvyssi naopak v Monroe County (11,1 %). Zajimavym poznatkem pak je, Ze vSechny

counties, které maji nezaméstnanost nad 7,5 %, volily Donalda Trumpa.

Chudoba (2017)
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Obr. ¢. 10 — Podil chudoby za jednotlivé counties (2016)
Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Chudoba je definovana jako stav, kdy ma osoba nedostatek zbozi, sluzeb a doty¢na osoba
strada co se fininci a hmotného bohatsvi tyka. Z hlediska podilu procentudlniho vyjadieni
chudoby v populaci u danych stati je potfeba zminit, ze to je hodné podobné jako
u nezaméstnanosti. Na jihu Illinois a jihu a jihovychodé¢ Ohia se ve velké vétSing

ey

vyskytuje podil obyvatel Zijici v chudobé mezi 10-15 % a 15-20 % populace. Zaroven je
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ale vidét, ze u hranice Indiany a Ohia je podil chudoby ve vétsin¢ do 10 %. Vyskytuji
se zde i counties spodilem nad 20 %. Podil chudoby jde ruku v ruce s podilem
nezameéstnanosti, a proto neni divu, Ze po porovnani s predchozi mapou je pak vidét,
Ze jsou to ve vetsiné stejné counties, které méli problém s nezaméstnanosti. Z pohledu
minimalnich a maximalnich hodnot kazdého statu je to nasledovné. Nejnizsi podil
chudoby v Illinois je Kendall County (4,8 %) na severu, nejvyssi podil ma Alexander
statu, nejvyssi zas Monroe County (21,6 %) nachazejici se na jihu. V Ohiu je nejnizsi
chudoba ve Waren County (4,7 %), nejvyssi podil chudoby ma naopak Athens County
(28,8 %).

Srovnani ro¢nich pfijmi domacnosti ku statnimu priuméru (2016)
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Obr. ¢. 11 — Srovnani ro¢nich prijmi domacnosti za jednotlivé counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Na mapé¢ je zobrazeno srovndni primérnych ro¢nich pfijmi domacnosti se statnim

prumérem. V Illinois je roéni pramér okolo 60 950 $, v Indian¢ 52 300 $ a v Ohiu
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52 350 $. V lllinois je zna¢ny faktor toho, Ze oproti ostatnim statim se na severovychodé
vyskytuji counties s vétSim poctem obyvatel, vétSimi meésty a vidime tedy proto ve
velkém counties s primérnym piijmem vétsSim nad 125 % a counties mezi 100 — 125 %.
Nad 125 % se dostava jest¢ Monroe County na jihozapad¢ Illinois. Nejvyssi piijem ma
Kendall County na severu, ktera je na 150,8 % s primérnym ro¢nim piijmem 91 952 $,
statu. V Indian€ jsou okolo Marion County s hlavnim méstem Indianapolis soustiedény
counties s piijmem vysSim nad 125 % oproti statnimu praméru. Divod je jednoduchy.
Jedna se zde o suburbanizac¢ni jev, pfi kterém populace z okolnich mést jezdi za praci
do hlavniho mésta za vydélkem, ale zaroven zlstavaji pak na pifedmésti. Tento jev
je znatelny u mensich mést, kde se tento jev ve velkém objevuje. Opakem proti tomu jsou
velkd mésta jako napiiklad New York, Los Angeles, kde tomu je naopak. Jedna se zde
tedy pouze o pomalejSi vyvoj menSich mést. Déle jsou zde pak Porter County
na severu a Warrick County na jihu, které také dosahuji podilu nad 125 %. Nejvyssich
piijmt dosahuji v Hamilton County s pfijmem 92 406 $, coZz ve srovnani se statnim
40 177 a 76,8 % ve srovnani se statnim primérem. Ob¢€ tyto county se nachéazeji ve stiedu
statu. 'V Ohiu je vidét zfetelny rozdil mezi severozapadem a jihovychodem.
Na severozapad¢ prevlada svétle a tmavé Sediva barva, kterd znaci kategorie 90 — 100 %
a 100 — 125 %. Na Jihovychod¢ se naopak ve velkém vyskytuji county piijmem do 90 %
oproti statnimu priméru a county s piijem 90 — 100 % ve srovnani s primérem. Nejvetsi
primérny pifijem a zaroven nejvétsi prumérny piijem ze vSech zkoumanych county
ma Delaware county, jelikoz jeji domacnosti v priméru dosahuji piijmu 102 990 $,

cv v

County s piijmem 38 131 $, ktery vyjadieny podilem ku statnimu praméru déla 72,8 %.

4.2 Faktory etnické

V této kapitole jsem postupné proSel nejvice zastoupené etnické skupiny, které se na
uzemi Spojenych stati vyskytuji. Jedna se o etnické skupiny bélosi, Hispanci,
Afroameri¢ané, Asijci a nejméné pocetnou skupinu Americti Indiani a Aljjasti

domorodci.
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Celkovy podil etnické skupiny bélosi na arovni counties (2016)
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Obr. &. 12 — Podil etnické skupiny bélosi na urovni counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov

Tato nejvetsi etnickd skupina je z velké casti zastoupena ve vSech tiech statech
Vv kategoriich nad 90 % a v kategorii 75 — 90 %. U vétSich mést se dostavaji counties
nékde i do podilu do 60 % nebo Vv piipadé Chicaga v Illinois a jeho okoli 60 — 75 %.
Tento jev je pomérné klasicky u vétSich, metropolitnich mést, ze je zde vétsi riznorodost
Z hlediska etnicity. Jsou zde vice zajimavé moznosti, jak napiiklad z hlediska ziti, studia,
nabidky prace, a mnoho dalSich vyhod. O trochu slabsi, ale dost podobna je situace
i u Indianapolis v Indiané nebo napiiklad Clevelandu, kdy se v jeho okoli pohybuje podil
bélochu ve skupiné 75 — 90 %. Z hlediska minimalniho a maximalniho podilu bélocht
za county, Vv Illinois je nejmensi procento bélochtl v jiz zminéné Cook County s méstem
Chicago (40,2 %), nejvice naopak v Calhoun County na zapad¢ statu (97,5 %). V Indiané
je nejmensi podil bélochl na zapadni hranici statu v Lake County (52,4 %), nejvétsi podil
je ve Franklin County (96,7 %) na jihovychodni hranici. Ve statu Ohio je nejmensi podil
v Cuyahoga County (58,1 %) a nejvétsi naopak v Holmes County (97,7 %). Clintonova

nevyhrdla ani v jedné counties, kde je podil bélochi vétsi nez 90 %. Naopak zvitézila
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ve vsech, kde je podil do 60 % a k tomu navic staty, ve kterych vyhréla, spadaji z vétSiny
spadaji do skupiny s podilem 60 — 75 %. Nabizi se tak jistd propojitost mezi podilem

bélocht a vitézstvim Trumpa.

Celkovy podil etnické skupiny Hispanci na urovni counties (2016)
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Obr. &. 13 — Podil etnické skupiny Hispanci na urovni counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov

Z obr. ¢. 13 je zfetelné, Ze koncentrace Hispancl je zaméfena, aZz na drobné vyjimky,
na severu kazdého ze tfi zkoumanych statii. Akorat u Indiany je vidét znatelnéjsi rozSifeni
hispanské etnické skupiny i na stied a jih statu. V Illinois na jihozapadni hranici je vyskyt
counties s podilem mezi 3 — 6 %. Naopak nejmensi koncentrace Hispanci je na jizni
a jihovychodni hranici statu Ohio, kde je vétSina counties v kategorii podilu do 1 %.
Z hlediska maximalnich a minimalnich hodnot ma nejvétsi podil Hispancu v Illinois Kane
County (31,8%), nejmensi Shelby County (1,03 %). V Lake County vV Indiané
se vyskytuje nejvice Hispanct, konkrétné je to 18,7 % z celkové populace téhle county.
Nejmensi podil maji v Martin County a to 0,98 %. V Ohiu je nejmensi rozdil mezi county
SnejveétsSim a nejmenSim podilem. V Monroe County Vv Ohiu je 0,54 % Hispanci

z celkového poctu obyvatel, v Sandusky County je naopak nejvétsi podil hispanské
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populace, konkrétné 0,54 %. Az na jednu counties (Athens County na jihovychodé Ohia),
ve vSech counties, ve kterych vyhrala Clintonova, se vyskytuje podil 3 -6 % nebo podil
dokonce nad 6 %. Je to i zfetelné z mapy, ze se na severu Illinois vyskytuje velké
mnozstvi Hispanct. Zaroven je ale potfeba zminit, ze i pres velky vyskyt hispanské
komunity v Illinois, si republikansky kandidat Trump nevedl vysledkové viibec $patné.
Zaroven je nutno podotknout, ze Trump skoro ve vSech counties, kde je podil Hispancti
do 1%, vyhral se znacn€ velkym odstupem. V nékterych counties byla jeho celkova
podpora az nad 70 %. ProhlaSeni o budovéani zdi bezesporu Trumpovi na voli¢ich
nepfidalo. Naopak ale mohlo tohle prohlaSeni pfinést jistou vinu voli¢t pravé ztad
hispanské komunity. Je velice mozné, ze naptiklad ve stat¢ Hispanci S legalnim pobytem
muzou Vv jistém smyslu nesouhlasit s vydélkem a zitim nékterych Hispanct, kteti v USA
ziji Vv jednotlivych counties S nelegalnim pobytem. Ackoliv tak Clintonova vzhledem
k celkovym volbam v USA dostala znatelné vice hlast nez Trump, je zajimavym faktem
procentualni vyjadieni podpory Trumpa ze strany Hispanct, které je na 29 %. Jeho
predchiidce Mitt Romney ve volbach v roce 2012 obdrzel 27 %. Je zde tedy malé,
ale v celkovém souctu, zlepseni (Ladkin, 2017).
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Celkovy podil etnické skupiny Afroameri¢ané na urovni counties (2016)
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Obr. ¢. 14 — Podil etnické skupiny Afroameri¢ané na tirovni counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov

Afroameri¢ané jsou rozsahle rozmisténi ve vSech tfech statech. Je zietelné, ze vétSiho
procentualniho podilu v counties s vyssim poctem obyvatel jako naptiklad Chicago,
Indianapolis, Columbus, Ohio. Zaroven je z mapy viditelné, Ze v Indiané je velky pocet
counties s podilem Afroameri¢anti do 1 %. Nejvétsi podil afroamerické etnické skupiny
ma v lllinois Alexander County (33,4 %), ktera se nachazi na jizni hranici statu.
U vychodni hranice se nachazi Jasper County, ve které jsou Afroameri¢ané zastoupeni
20,2 %. V Indian¢ ma nejvétsi podil Marion s méstem Indianapolis (28,5 %), nejmensi
pak Greene County (0,3 %) nachazejici se u zapadni hranice statu. V Ohiu je to podobné
jako u Indiany, akordt je to v Cuyahoga County (30,5 %), kde se nachazi druhé
nejlidnatéjsi mésto Cleveland. Nejmensi podil Afroamericant je pak v Ohiu ve Wyandot
County (0,4 %). V Indian€¢ a Ohiu mél pozitivni vliv Afroameri¢ant pro Clintonovou
a nutno podotknout, Ze az na Montgomery County Clintonova v téchto dvou statech
vyhrala ve vSech zbylych counties, které maji podil vyssi nez 15 %. Zaroveil si vedla

dobfe na severovychod¢ Illinois, kde se také vyskytuji ve velkém counties s podilem
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5-15% a 2 s podilem nad 15 %. Trump naopak ovladl vSechny counties s podilem

do 1 % a téméf vSechny counties s podilem 1 — 5 %.

Celkovy podil etnické skupiny Asijci na urovni counties (2016)
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Obr. ¢&. 15 — Podil etnické skupiny Asijci na irovni counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov

Asijskd menSina je oproti pfedchozim dvéma etnickym skupindm V celkovém souctu
znaéné mensi a zaroven je i méné rozsitena. V Illinois se vyskytuje vice coutnies
s podilem nad 5 % hlavné u severovychodni hranice a poté ve dvou counties McLean
County a Champaign County. Ve zbytku statu jsou pak z vétSiny counties s podilem do
1 % a okolo 2 desitek counties s podilem 1 — 5 %. V Indiané je zase vétsi pocet counties
S vys$im podilem ve stfedu statu, kde jsou rozmistény ¢tyfi counties s podilem vysSim
nez 5 %, ve zbytku statu pievladaji counties s podilem do 1 %. V Ohiu jsou jen tii
counties s podilem nad 5 %, pak se zde objevuje nékolik counties s podilem mezi 1 —5 %
a prevazuji opét counties s podilem do 1%. V Illinois se vyskytuji counties s nejvétsim
podilem ze vSech tfi zkoumanych stata, konkrétné€ je to na izemi severovychodni hranice
statu v DuPage County s podilem 11,8 %. Nejmensi podil ma Gallatin County s 0,1 %.

na jihovychodni hranici statu. Nejvétsi podil asijské etnické skupiny v Indiané ma
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Tippecanoe s 8,2 %. nachazejici se u zapadni hranice statu. Hned severovychodni soused
Caroll County mé& naopak nejmensi podil, konkrétn€ se jedna o hodnotu 0,1 %.
V Delaware County v Ohiu je z celého statu nejvétsi podil asijské komunity (6,2 %).
Delaware County se nachazi hned nad Franklin County s hlavhim méstem Columbus.
S nejmensim podilem je na vychodé Morgan County (0,1 %). Clintonova vyhrala
z pfevazné vétSiny ve statech, kde se vyskytuje podil 1 -5 % nebo nad 5 %. Dilezité
je ale zminit, Zze i jeji oponent Trump dokazal zvitézit napiiklad v counties McLean,
Bartholomew, Tippecanoe, Hamilton, Warren, Delaware, kde je podil nad 5 %, z nichz

Tippecanoe a Dalaware maji ve svém staté podil nejvyssi.

Celkovy podil etnické skupiny Americ¢ti Indiani a Aljas§ti domorodci na drovni
counties (2016)
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Obr. ¢. 16 — Podil etnické skupiny Ameri¢ti Indiani a Aljas$ti domorodci na tGrovni
counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov
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N¢jaky vyrazné€jsi podil na celkové populaci staitu ma tahle komunita jen v Illinois
a Indiané, kdy se u par counties dostdvame nad hranici 0,75 %. V Illinois se jedna
o Brown County na zapad¢, kdy je jeji hodnota podilu 1,2 %. V Indiané¢ je to
nejzapadnéjsi county Cass County s hodnotou 1,1 % z té tmaveé zvyraznéné Ctvefice

counties.
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4.3 Faktory urbaniza¢ni

Tématem této kapitoly je seznameni s jednotlivymi typy counties v kazdém
ze zkoumanych tfi statd. Counties jsou rozd&leny do 9 kategorii, kdy je rozdéleni
od velkych metropolitnich oblasti az do venkovskych typii counties. Druhym kartogram
zobrazuje Casovy rozdil ve vyvoji typu jednotlivych counties mezi roky 1974 — 2013

a jsou podle néj porovnany zmény jednotlivych counties.

Typy counties (2013)

County
- uvnitf metropolitni oblasti (vice nez 1 mil. obyv.)
- uvnitl metropolitni oblasti (250 tis. - 1 mil. obyv) Metropolitni

) _ . ) counties
I:! uvniti metropolitni oblasti (méné nez 250 tis. obyv.)

[:] vedle metropolitni oblasti (20 tis. obyv. a vice)
|:| dale od metropolitni oblasti (20 tis. obyv. a vice)
- vedle metropolitni oblasti (2,5 tis. - 19 999 obyv) Nemetropolitni
I dale od metropolitni oblasti (2,5 tis. - 19 999 obyv) counties

- venkovska, méstska vedle metropolitni oblasti (méné nez 2,5 tis. obyv.)

- venkovska od metropolitni oblasti (méné nez 2,5 tis. obyv.)

N
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Obr. &. 17 — Typy counties (2016)
Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov
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Counties na této map¢ jsou rozdéleny do 9 kategorii, na zakladé kterych je jednoduché
jasnéji urcit, které counties jsou metropolitni a které naopak nejsou. V Illinois je logicky
velka sit’ metropolitnich counties okolo mésta Chicago na severovychod¢ a pak dalsi
na jihozéapadé okolo counties Madison a St. Clair a pravé v téchto counties méla pievahu
Clintonovéa nad Trumpem. Trump naopak jasné¢ dominoval v nemetropolitnich counties
a k tomu si jesté dokazal pfipsat cenna vitézstvi v counties metropolitnich. V celkovém
poméru poctu voli¢l z metropolitnich counties K voli¢im z nemetropolitnich v Illinois
to nestacilo a vitézstvi brala demokratickd kandidatka Clintonova. Co se tyka Indiany,
jsou zde tifi vyraznéj$i metropolitni oblasti na severozapad¢, u hlavniho mésta
Indianapolis ve stfedu a na jihu. V tomto staté se presné potvrzuje, ze Clintonova méla
podporu ve vétSich méstech v metropolitnich counties, kdy si pfipsala celkové vyhry
ve 4 counties z 92. Pripsala si vyhru v Marion County s hlavnim méstem Indianapolis,
v Lake County s méstem Gary, Monroe County a St. Joseph County, coz ji pak dalo
Vv celkovém souctu 1 033 126 hlast a dohromady 37,5 % podpory ve staté. Trump oproti
tomu vyhral ve v§ech nemetropolitnich counties a navic k tomu dokazal ptipsat vitézstvi
ve veétsiné metropolitnich counties, napiiklad Vanderburgh County s méstem Evansville
na jihu a Allen County s méstem Fort Wayne na vychodni hranici statu. Dohromady mél
tedy Trump 1 557 286 hlast a celkovou podporu voli¢u 56,5 %. Ohio je celkové na tom
dost podobné jako Indiana, kdy mé na svém uzemi tii metropolitni oblasti zndzornéné
tmaveé modrou barvou. Jedna se 0 jihozapadni hranici statu s Hamilton County a méstem
Cincinnati. Dal$i, nejvétsi metropolitni oblasti je oblast okolo Franklin County s hlavnim
méstem statu Columbus. Posledni metropolitni oblasti je Cuyahoga County s méstem
Cleveland. V Ohiu byly nejtésnéjsi vysledky voleb z téchto tii zkoumanych statti a neni
se cemu divit. V minulych prezidentskych volbach v roce 2012 se totiz mohl radovat
demokraticky kandidat Barack Obama. Trump zde ale nakonec vyhral s finalni podporou
volié 51 ,3 %. Dokazal zde vyhrat v 80 counties z 88. Clintonova zvitézila opét
v counties s veétsim pocétem obyvatelem, coz dohromady ¢italo dost volicu,

aby vysledek byl co nejtésnéjsi, ale z vyhry se nakonec mohl radovat Trump.
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Casovy rozdil mezi typem counties mezi roky 1974 - 2013
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Obr. & 18 — Casovy rozdil mezi typem counties mezi roky 1974 - 2013

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

U této mapy jsem si chtél ovéfit vztah mezi vysledky voleb a Casovym rozdilem
a typem counties. Na map¢ je vidét, ze u vétSiny counties Zadnd zména neprobéhla.
Zménou se mysli, ze by nékterd z counties ptesla z jedné kategorie na jinou (mysleno
na jinou kategorii na zékladé legendy v minulé map¢). Pak je zde hodné counties,
které se od roku 1974 do roku 2013 z hlediska metropolizace vyvinuly a proto spadaji
do kategorie vice metropolitni. Nékolik counties se dokonce i napii¢ ¢asem dostali
do kategorie vice venkovské. Pravé u vSech téchto counties vyhral Donald Trump.
Je z toho vidét, ze obyvatele téchto counties jsou zifejmé dost konzervativni a mozna
by se dalo mluvit i o tom, ze i Slyseli na volebni program Trumpa, co se tykalo hesla

»Make America Great Again®.
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4.4 Faktory demografické

Posledni proménny faktor v praci je zkoumany nejdiive z hlediska porovnani poméru
muzii a zen v jednotlivych counties ve zkoumanych statech. Nasledovalo rozlozeni
veékové skupiny 65 let a vice, kdy bylo hlavni porovnani vyskytu této vékové skupiny
napfi¢ jednotlivymi staty. Poslednim faktorem pak bylo rozd¢leni z hlediska nejvyssiho

dosazeného vzdélani.

Celkovy podil muZzi na tirovni counties (2016)
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Obr. €. 19 — Celkovy podil muzi na urovni counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov

Vyjadieni muzské populace na obr. 19 je takové, Ze nejvyssi podil muzské populace
je vBrown County v Illinois na zapadni hranici statu. Nejmensi podil je naopak
v Parke County na zapadé Indiany, kde je podil 47,4 %. Trump se mohl spolehnout
na oporu od muzu, kteti spadali do skupiny bé&losi (Ladkin, 2017). Co je patrné, Ze skoro
ve vétSin€ counties, kde vyhrdla Clintonovd, je podil do 49,5 %, coz by mohlo
naznacovat, ze counties kde je vétsi podil zen, vyhrava Clinotova. V celkovém srovnani
ale je tohle tvrzeni nepravdivé, jelikoz Trump vyhrél 1 ve vétSin€ counties, kde je podil
do 49,5 %. Mohl se opfit hlavné o skupinu Zen spadajici do podilu etnické skupiny bélosi.
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Na zéaklad¢ vysledkt prizkumi vychazi, ze 6 z 10 bilych zen hlasovalo pro Trumpa

(Ladkin, 2017).

Celkovy podil vékové skupiny 65+ let na irovni counties (2016)
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Obr. €. 20 — Celkovy podil vékové skupiny 65+ let na tirovni counties (2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky census.gov

U vétsich mést jako jsou Chicago, Indianapolis, Columbus je velka koncentrace podilu
do 15 %. Je to hlavné tim, Ze vétSi mista nabizi mnozstvi pracovnich pfilezitosti,
mnozstvi nabidek univerzit. Naopak u hranic a obcasného vyskytu ve stfedu sttt je podil
nad 20 %. Je to z hlediska vyskytu starSiho obyvatelstva v riznym mensich méstech
a predmésti, kde star§i obyvatelé vyhledavaji klid od rusného mésta nebo velkomésta.
Nejveétsi a nejmensi podil ze tii zkoumanych statd je v Illinois. Konkrétné nejvétsi
je v Jo Daviess County (26 %), ktera se nachazi na severozapadni hranici tplné v rohu
statu. Nejmensi podil je v Kendall County (9,7 %) na severu statu. Zajimavy poznatek
Z této mapy z porovnani S celkovymi vysledky je, ze ve vSech counties, kde je podil nad
20 %, vyhral Trump. Divodem miize byt naptiklad jisty druh patriotismu, kterym mohl

byt Trump pro starsi voli¢e zajimavy. Dale pak jisty nesouhlas v té dob¢ afroamerickym
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prezidentem a piedstavou, ze by zde méla byt dalsi , kontroverze* v podob¢ Zeny jako

hlavy statu (Ladkin, 2017).

Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na urovni counties - zakladni (2016)

B ac 20 % 0 55 110 220 330 44& - A

Obr. ¢. 21 — Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na urovni counties - zakladni
(2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Z hlediska zakladniho nejvys$siho dosazeného vzdé€lani se vyskytuje na obr. ¢. 21 jen
Sest counties s podilem nad 20 %. Rovnomérné rozlozené jsou pak zbylé dvé kategorie
do 10 % a 10 — 20 %, jen v Indiané je vidét, ze vétsi pievahu ma kategorie 10 — 20 %.
Nejvétsi podil je vtomto ohledu v Holmes County v Ohiu, kde je jeji hodnota 41,8 %.
Spole¢né s dalsimi péti counties s podilem nad 20 % vyhral pravé demokraticky kandidat
Trump. Nejmensi podil je ve Fulton County v Illinois, kde je hodnota podilu 0,01 %.
Pravé ve Fulton County vyhrala Clintonova. Ve vSech zbylych counties, ve kterych
Clintonova vyhrala, byl podil z vétSiny v kategorii do 10 % nebo 10 — 20%.
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Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na drovni counties — stifedoskolské (2016)
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Obr. €. 22 — Podil nejvyssiho dosaZeného vzdélani na virovni counties - stifedoskolské
(2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Nejvetsi podil stiedoskolského vzdélani se vyskytuje v Indiané a Ohiu, kdy se ve velkém
vyskytuje tento podil po celém uzemi statu. Mensi podil je u vétSich mést, coz je spojeno
s vyskytem univerzit. V Illinois je, oproti zbylym dvéma statim, nejvic counties
s podilem 20 — 40 %. Nejvétsi podil ze vSech tii statd je v Monroe County v Ohiu
(51,9 %). Nejmensi podil pak je v Boone County (5,2 %). Na zakladé porovnani
s vysledky se da predpovidat, ze existuje jistd souvislost mezi vitézstvi Trumpa a touto
skupinou voli¢l. Divodem mohlo byt naptiklad, Ze stfedoskolsky vzdélani obyvatelé
z velké vétsiny jsou manualné pracujici a mohli sympatizovat se sliby Donalda Trumpa
a jeho pfislibem zlepSeni pracovnich podminek a nabidky. I proto je zde vidét rozdil
ve vysledku voleb, kdy Clintonova vyhrala v Illinois, kde je nejvice counties s podilem

v kategorii 20 — 40 %, naopak Trump se mohl radovat z vitézstvi v Indian¢ a Ohiu.
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Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na dirovni counties — vyssi odborné (2016)
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Obr. ¢. 23 — Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na irovni counties - vyssi odborné
(2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Na prvni dojem je z mapy zfetelné, Ze nejvétsi pocet counties s podilem populace
s vy$§im odbornym vzdélanim je v Illinois. Ve staté se vyskytuje pak jen tfinact counties,
které spadaji do kategorie 20 -30 % . V Indian¢ a Ohiu je v obou statech nejvice
zastoupena kategorie 20 — 30 % a objevuje se v kazdém staté shodné jedna county
s podilem do 20 %. V Indiané je to LaGrange County (19,9 %) a v Ohiu je to Holmes
County (14,6 %). Nejvétsi podil pak ma ze vSech stati Boone County v lllinois (43,3 %).
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Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na irovni counties — univerzitni (2016)
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Obr. ¢. 24 — Podil nejvyssiho dosazeného vzdélani na irovni counties — univerzitni
(2016)

Zdroj: Vlastni zpracovani podle dat ze stranky ers.usda.gov

Pfevazuje zde ve velkém ve vSech tfech statech kategorie podilu 20 — 30 %. V lllinois
je podil univerzitniho vzdélani nad 30 % hlavné na severovychodé a ve stfedu statu.
V Indian¢ okolo Marion County a hlavniho mésta Indianapolis se nachazi seskupeni
counties s podilem nad 30 %. Zaroven v tomto seskupeni je i na severu od Marion County
Hamilton County s nejvyssim podilem ze vSech tii statt, konkrétné se jedna o podil
57,5 %. V Ohiu jsou hlavné counties S podilem nad 30 % soustfedény u velkych mést
Columbus a Cleveland. Naptiklad Delaware County nad Franklin County s méstem
Columbus ma podil 53,8 %. Zaroven se ale v Ohiu vyskytuje county s nejmens$im
podilem, konkrétné Holmes County s podilem 8,5 %. Celkové lze fici na zakladé
porovnani mapy podilu vysokosSkolsky vzdélanych smapou vysledkii voleb,
ze Clintonovd méla podporu u voli¢l s univerzitnim vzdélani, jelikoz ani jedna

z counties, ve kterych vyhrala, nespada do kategorie do 20 %
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5) Korela¢ni analvza

Tato kapitola se zaméfuje na jednotlivé staty, u nichz byla snaha o nalezeni vztahu mezi

zkoumanymi faktory, které byly nejvice rozhodujici a mély nejvétsi vliv na samotné

vysledky voleb. Konkrétn¢ se jednalo o faktory uvedené vtab. ¢. 1. V tabulce jsou

zvyraznény hodnoty Pearsonovo korelace, které dosahuji trovné stedni, silné a velmi

siln¢ korelace. Na zaklad¢ vysledkt korelacni analyzy byly vyhodnoceny zéarovei ale i ty,

které na vysledek voleb mély minimdlni nebo témét zadny vliv.

Illinois Indiana Ohio

Trump |Clinton| Trump | Clinton | Trump | Clinton
Muzi celkem 0,26| -0,26 0,21 -0,20 0,30 -0,31
Zeny celkem -0,26 0,26 -0,21 0,20 -0,30 0,31
VéK pod 18 -0,23 0,23 0,17 -0,19 0,37 -0,38
Vék 18-64 -0,21 0,19 -0,59 0,59 -0,57 0,55
Vék 65+ 0,37/ -0,36 0,48 -0,45 0,25 -0,23
Bélosi 0,64 -0,67 0,78 -0,78 0,83 -0,84
Hispanci -0,64 0,65 -0,42 0,41 -0,43 0,40
Afroamericané -0,31 0,35 -0,77 0,78 -0,77 0,80
Amer. ind. + alj. dom. -0,37 0,39 -0,10 0,10 0,06 -0,06
Asijci -0,58 0,58 -0,59 0,56 -0,58 0,57
Zakladni 0,16 -0,11 0,25 -0,23 0,28 -0,26
Stiredoskolské 0,42 -0,42 0,63 -0,60 0,68 -0,67
Vyssi odborné 0,32 -0,32 -0,06 0,07 -0,28 0,27
Univerzitni -0,56 0,53 -0,58 0,55 -0,63 0,61
Zaméstnani -0,03| -0,01 0,14 -0,18 -0,08 0,05
Nezaméstnani 0,03 0,01 -0,14 0,18 0,08 -0,05
Pomér pfijmu ku statnimu prim. -0,36 0,33 -0,05 0,01 -0,06 0,02
Chudoba 0,06 -0,02 -0,37 0,40 -0,21 0,25

Tab. €. 1 — Vysledky Pearsonovo korela¢ni analyzy na zakladé zkoumanych faktora

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat z census.gov a ers.usda.gov
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Z vysledkti Pearsonovo korela¢ni analyzy za stat Illinois je zietelné, ze nejvétSich hodnot
spadajicich do stfedni a silné korelace, dosahuji faktory Bélosi, Hispanci, Asijci a volici
S nejvyssim ukoncenym univerzitnim vzdélanim. Nesilnéjsi vztah k podpote Trumpa ze
vSech zkoumanych faktor mél faktor podilu etnické skupiny Belosi, ktery byl vyjadien
na zakladé Pearsonovo koeficientu hodnotou 0,64. Koeficient determinace je 0,41.
Rozlozeni proménného faktoru podilu Bélosi tedy v dané lokalité vysvétluji miru podpory
pro Trumpa ze 41 %. Srostoucim podilem bélochii ve staté rostla tedy i podpora
republikdnského kandidata Donalda Trumpa. DalSim, pro mé celkem ocekavanym
vysledkem, je fakt, ze mezi hispanskou komunitou a podporou Clintonové byla také
prokazatelna souvislost. Konkrétné se jedna o hodnotu korelace 0,65. Podil Hispanct
definoval volebni podporu ze 42%. Stejné tak dopadla i kategorie Asijci, kde vysla
hodnota na zakladé korelace 0,58 pro Clintonovou a naslednou hodnotou determinace
34%. Tudiz ¢im vétsi podil Asiatd v Illinois, tim vétsi podpora Clintonové. Se slabou
korelaci tomu je tak u zbylych dvou kategorii Afroameric¢ané a Ameri¢ti Indiani a Aljassti
domorodci, kde jsou ziskané hodnoty Pearsonovo koeficientu trochu pies 0,30
ve prospéch Clintonové. Hodnota determinace je v tomto pripadé mezi 12-15 %. Lze tedy
na zaklad¢ téchto vysledki prohlasit, Ze napiiklad z divodu Trumpova postoje vici
mens$indm a migrantim, daly pravé tyto etnické skupiny ve velkém poctu hlas praveé
oponentce Clintonové. Cim tedy byl podil téchto etnickych skupin vétsi, tim se mohla
Clintonovéa o volebni podporu volict ve staté Illinois vice opfit. Dale pak zajimavé
hodnoty korelace vysly u faktoru nejvy$siho dosazeného vzdélani, konkrétné
U univerzitniho. Z vysledkli hodnot je zfejmé, Ze voli¢i s univerzitnim vzdélanim spiSe
davali pfednost Clintonové. Na zakladé¢ Pearsonovo korelacni analyzy vySly hodnoty
-0,56 pro Trumpa a 0,53 pro Clintonovou. Vysvétluje to tak tedy na zakladé koeficientu
determinace, Ze rozlozeni podilu voli¢i Clintonové S univerzitnim vzdélanim ve staté
[llinois bylo na mife 28%. Ztoho vyplyva, ze ¢im vice voli¢l s vysokoskolskym
vzdélanim mezi voli¢i, tim vice voli¢i Clintonové. Dalsimi faktory, které mohly mit vliv,
ale zdaleka ne tolik jak vySe zminéné, byla napiiklad v€kova skupina 65+, kde vysly
hodnoty korelace 0,37 pro Trumpa a skupina nejvyssi stfedoskolské vzdélani 0,42
pro Trumpa. Cim byl v jednotlivych counties vétsi podil volict se stiedoskolskym
nebo vys$im odbornym vzdélanim, tim bylo ¢islo procentualni podpory vétsi. U skupiny
podilu volict spadajicich pod nejvyssi dosazené vzdélani stfedoSkolské si myslim,
ze skupina téchto voli¢t slySela na Trumpovo volebni program ohledné prace a navraceni

investorl zpét na Uzemi USA. Jako pro voli¢e manualné pracujictho a ne uplné

47



seznamen¢ho s touhle tématikou, vétim, ze Trump mohl byt tou spravnou volbou. Stejné
tak tomu podle m¢ mohlo byt i ve skupin€ vyssiho odborného vzdélani, kde byla trochu
nizsi hodnota Pearsonovo korela¢ni analyzy 0,32 pro Trumpa. Poslednim faktorem, ktery
stoji ze zkoumanych faktorti za zminku z hlediska vlivu na volby, je faktor ekonomicky,
konkrétn¢ pomér piijmu ke staitnimu praméru. V tomto piipadé bylo zjisténo, ze voli¢i
counties s primérné vyssimi piijmy sympatizovali spiSe s Clintonovou, jelikoz hodnota
vyjadiena Pearsonovym koeficientem je 0,33 a hodnota determinace je 11 %. U ostatnich
faktord vychazi pak uz tak nizké hodnoty korelace, ze nestoji ani za zminku, jelikoz jejich

vliv a vztah s vysledkem voleb byl minimalni.

Z hodnot korelace za stat Indiana oproti Illinois si lze vSimnout dvou faktord,
které se dostali dokonce za hranici 0,7, coz znaci silnou korelaci a velky vztah
k vysledkim voleb. Konkrétné se opét jedna o faktor Bélosi, kde je kladna hodnota
korelace 0,78 pro Trumpa a -0,78 pro Clintonovou. U faktoru afroamerickych voli¢u
vychazi hodnoty -0,77 pro Trumpa a 0,78 pro Clintonovou. Je zde tedy zna¢na souvislost
mezi témito faktory voli¢i a vysledku prezidentskych voleb. Konkrétné souvislost mezi
témito faktory je 61 %. Stejné jako u tabulky pro Illinois maji kromé bélochi
u Clintonové vSechny ostatni etnické skupiny kladnou korela¢ni hodnotu. Je zde trochu
mensi rozdil korelace mezi etnickymi skupinami Hispanci (-0,42 pro Trumpa a 0,41 pro
Clintonovou) Americkymi Indiany a Aljasskymi domorodci (-0,1 pro Trumpa a 0,1
pro Clintonovou), ale nejedna se o zadny velky rozdil. Z hodnoty Pearsonovo korelace
za etnickou skupinu Hispanci u Trumpa -0,42 lze konstatovat, ze ¢im vyssi podil
Hispanct v Indiané, tim mensi volebni podpora pro Trumpa. Zajimavé hodnoty dosahuji
i faktory zhlediska nejvyssiho dosazeného vzdélani. Nejvic zietelna podpora
pro Clintonovou je u voli¢t s univerzitnim vzdélanim, kde je korelace na hodnoté 0,55.
Vysvétluje to tak podporu vysokoskolsky vzdélanych volici z 30 %. Naopak vztah
je mezi voli¢i se vzdélanim stiedoskolskym a Trumpem, kdy je tento vztah vyjadien
korelaci s hodnotou 0,63. Oproti Illinois je v Indiané¢ na zaklad¢ korelaéni analyzy
prokézana stfedni pozitivni korelace prokazujici vztah mezi vysledky a v€kovou skupinou
18-64 let, kdy se zde podpora Clintonové dostava na hodnotu 0,59. Naopak volici
spadajici do skupiny 65+ definovali volebni vysledky pozitivné pro Trumpa s hodnotou
stiedni korelace 0,48 a determinaci 23%. Poslednim je faktor chudoby, kde je vidét,

ze chudoba ve staté mela pozitivni vliv pro Clintonovou s jejim ekonomickym
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programem, konkrétn¢ hodnota korelace je 0,40. Chudoba definovala volebni podporu

Clintonové z 16%.

Poslednim zkoumanym stitem je Ohio a zde je vidét nejvétsi hodnota Pearsonovo
korelace u kategorie podil Bélochli, ostatné jako u vSech zkoumanych stati.
Zde je ze vSech stati nejvétsi hodnota pro podporu Trumpa a to 0,83, ktera spada
do velmi silné korelace. Tudiz je zde prokazatelny vztah podpory Trumpa ze strany
etnické skupiny bélosi. Mira souvislosti tohoto faktoru je vyjadiena 70 %. Naopak
Clintonova nejvyssi kladné hodnoty korelace dosahla u etnické skupiny Afroamericani,
konkrétn¢ 0,80, hodnota determinace potvrzuje souvislost ze 63 %. Dale je z tabulky
ziejma znac¢na podpora Clintonové i od ostatnich etnicit, krom¢ podilu Americkych
Indiant a Aljasskych domorodci. U nich ale vychédzi hodnoty znacici velmi slabou
hodnotu korelace. Je zde vidét i vztah mezi nejvyS$§im dosazeném vzdélani voli¢u
a podpofe Trumpa u stiedoskolsky vzdélanych. U nich je hodnota korelace 0,68,
coz spada do silné korelace. Hodnota determinace vysvétlujici podporu Trumpa v Ohiu
je 46 %. Clinotova méla zase podporu u univerzitné vzdélanych, coz vyjadiuje hodnota
Pearsonovo korelace 0,61. Znac¢na je i podpora Clintonové u voli¢u ve vékové kategorii

18-64 let vyjadiena hodnotou korelace 0,55 a hodnotou determinace 32 %.
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Ilinois Indiana Ohio
Trump |Clinton| Trump | Clinton | Trump | Clinton
Muzi celkem 7% 7% 4% 4% 9% 9%
Zeny celkem 7% 7% 4% 4% 9% 9%
Vék pod 18 5% 5% 3% 4% 14% 14%
Vék 18-64 4% 4% 35% 35% 32% 30%
VéEk 65+ 14% | 13% 23% 21% 6% 5%
Bélosi 41% | 44% 61% 60% 70% 71%
Hispanci 41%| 42% 17% 17% 19% 16%
Afroamericané 10%| 12% 59% 61% 60% 63%
Amer. ind. + alj. dom. 13%| 15% 1% 1% 0% 0%
Asijci 34%| 34% 34% 31% 34% 32%
Zakladni 2% 1% 6% 5% 8% 7%
Sti‘edoskolské 18% | 17% 39% 36% 46% 45%
Vyssi odborné 10%| 10% 0% 0% 8% 7%
Univerzitni 31%| 28% 34% 30% 39% 37%
Zaméstnani 0% 0% 2% 3% 1% 0%
Nezaméstnani 0% 0% 2% 3% 1% 0%
Pomér piijmu ku stitnimu prim. 13%| 11% 0% 0% 0% 0%
Chudoba 0% 0% 14% 16% 4% 6%

Tab. &. 2 — VysledKky determinace ze zkoumanych faktora

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat z census.gov a ers.usda.gov

Na zaklad¢ vyslednych hodnot, které nam v kazdém staté vysly, je ziejmé, ze je zde

souvislost mezi podilem bé€lochi a podporou Trumpa. Z hodnot korela¢ni analyzy od 0,64

do 0,83 je zde patrné, ¢im vice jsme na vychodé v ramci téchto tii statl, tim vétsi vztah

mezi vysledky a etnickou skupinou béloSi. Pravé tenhle faktor se zd4 byt jednim z téch

vvvvvv

bélosi podili na struktute kazdého statu oproti ostatnim etnickym skupinam.
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Illinois Indiana Ohio
Bé&losi 86,46 90,16 89,78
Hispanci 4,99 3,99 2,69
Afroamericané 5,35 2,89 4,36
Amer. Ind. + Alj. dom. 0,38 0,37 0,30
Asijci 1,29 1,10 1,04

Tab. & 3 — Procentualni rozloZeni etnicity v jednotlivych statech 2016

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat z census.gov

Dale se ukazuje zna¢na podpora Trumpa u volict s nejvyssim stiedoskolskym vzdélani.
Zde je zajimavé opét sledovat vyvoj, kdy se z Illinois hodnota korelace 0,42 vys$plhala
na hodnotu 0,68 v Ohiu. Zde mutze byt i urcita souvislost s tim, Ze u univerzitniho
vzdélani je naopak ze zapadu na vychod rostouci hodnota korelace pro Clintonovou.
V tomto piipad¢ se jedna o piechod hodnot korelace z 0,53 v Illinois na 0,61 v Ohiu.
Jak je patrné na tabulce ¢. 4, opét je zde velky rozdil mezi procentudlnim podilem
populace se stfedoSkolskym nejvys$$im vzdélanim a univerzitnim u vSech tii statd.
Celkov¢ se tak da v jednoduchosti prohlasit, Ze Illinois je z téchto tfi zkoumanych stati
nejvzdélangjsi. Tudiz i vtomto ohledu na vysledky Pearsonovo korelace by mél

teoreticky navrh Trump.

llinois Indiana Ohio
Zakladni 10,70 12,40 11,39
Sttedoskolské 34,76 39,51 40,48
Vyssi odborné 33,67 29,05 28,35
Univerzitni 20,87 19,04 19,78

Tab. ¢. 4 — Procentualni rozloZeni nejvyssiho dosaZeného vzdélani v jednotlivych
statech 2016

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat z census.gov a ers.usda.gov

Dalsim poznatkem z vysledkt korelaéni analyzy je to, Ze ve vSech 3 statech vychazi
kladné hodnoty znacici podporu pro Trumpa u volict starSich 65 let. Naptiklad v Indiané
se vySplhala hodnota korelace az na ¢islo 0,48, coz znac¢i stfedni miru korelace
a naslednou hodnotu determinace 23%, ktera volebni podporu potvrzuje. Naopak faktor
veéku hraje pro Clintonovou V jeji prospéch ve skupiné 18-64 let ve statech Indiana

a Ohio, tam jsou hodnoty korelace 0,59 a 0,55. Naopak v lllinois tento faktor neni
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v n¢jakém veEtSim vztahu s vysledky voleb, jelikoz zde je hodnota Pearsonovo korelace

pouze 0,19, ktera spada do velmi slabé korelace.

V tabulce se ale objevuji i faktory, u kterych na zéklad¢ korelacni analyzy nevysly néjak
prokazatelnéjs$i vyssi hodnoty, které by poukazovaly na néjaky silngjs$i vztah faktorh
s vysledkem voleb. Konkrétné je to napiiklad faktor nezaméstnanosti. V tomhle faktoru
se pohybujeme ve vSech tiech statech ve velmi malych vyslednych hodnotach korelace,
ac bych je sdm povazoval jako za jedny z moznych rozhodujicich na uplném zacatku celé
prace. Dale se pak z hlediska vzdélani ukéazalo zakladni a vyss$i odborné vzdélani jako
nedulezité s ohledem na vysledky voleb. V tomto piipadé vysly velmi slabé a slabé
hodnoty Pearsonovo korelace. Z preferenci voli¢u l1ze mozna jesté zminit myslenku,
ze Clintonové ziejm¢ mohly ,hrat do karet“ ndmi zkoumané ekonomické faktory,
kdy primérny ro¢ni piijem domacnosti v Illinois mél hodnotu korelace 0,33. V Indiané to
byl faktor chudoby, kde byla hodnota 0,40 a nasledné procentualni vyjadieni determinace
znacici podporu Clintonové ze 16 %. Vzdy se ale jednalo jen o ojedinély ptipad

vyrazngj$iho vztahu faktoru pouze v jednom state.
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Zavér

Cilem mé bakalarské prace bylo zkoumani faktor, které meély vliv na vysledky
poslednich prezidentskych voleb v USA v roce 2016. Volba byla vyznamna porovnanim
obou kandidati. Republikansky kandidat Donald Trump, podnikatel, politicky nijak
vyznamn¢ zkuSeny, proti demokratické kandidatce Hillary Clintonové, byvalé prvni
dam¢, byvalé ministryni zahrani¢i a byvalé sendtorce za stat New York. DalSim
vyznamnym prvkem téchto voleb byla extrémni neoblibenost obou kandidatu,

kdy v pfedvolebnich prizkumech zadnd jind kandidatska dvojice nedosahovala
tak vysokych ¢isel neoblibenosti (Ladkin, 2017).

Hypotéza 1 se potvrdila pouze ¢asteéné. VIiv zadného z ekonomickych fakotr ve vsech
tiech statech nedosahoval na zakladé Pearsonovo korelace néjakych vyraznéjsich hodnot.
Zajimav¢jsi kladnéj$i hodnota vysla u faktoru poméru ke stdtnimu piijmu ve staté Illinois,
u kterého se potvrdila slaba hodnota korelace ve prospéch podpory Clintonové. Zaroven
nebyl prokdzan néjaky vyraznéjsi vztah nezaméstanosti a volebni podpory jednoho
z kandidatd, jelikoz hodnoty pro vSechny tfi stity dosahovaly velmi slabych hodnot

korelace.

Hypotéza 2 ohledné nezaméstnanych voli¢li a moZnou podporou Trumpa Se spiSe
vyvratila, jelikoz u Illinois a Ohia se hodnota korelace pohybovaly ve velmi nizkych
kladnych hodnotach okolo 0. V Indian¢ se ale naopak dostal faktor nezaméstanosti
do hodnoty korelace negativni. Sice vtomto piipadé vysSla ve velmi slaba hodnota
korelace, ale oproti zbylym dvoum statim je zfetelny jiné vnimani nezaméstnanych viici
Trumpovi. Z hlediska faktoru chudoby, ktery s nezaméstanosti izce souvisi, je vidét,
ze chudoba prokazuje vztah podopory Trumpa Vv Indiané¢ a Ohiu slabou negativni
korelaci. V Illinois naopak faktor chudoby vysel ve velmi slabé kladné hodnoty koralce.
Lze tedy konstatovat, Ze faktor nezméstanosti a s ni spojené chudoby nemél Zadny vétsi

vliv vzhledem k vysledktim prezidentskych voleb.

Hypotéza 3 se potvrdila, kdyz se z hodnot Pearsonovo korelace zjistilo, ze na vysledcich
voleb se znacné podilel proménny faktor etnicky. Z porovnani dat celkovych vysledki
za jednotlivé counties spolecné s podilem jednotlivych etnickych skupin a Pearsonovo
korelacni analyzy vyslo najevo, ze demokraticka kandidatka Clintonova méla podporu
u etnickych mens$in. Nejvétsi vliv méli Hispanci a Afroameri¢ané. Jejich hodnoty

korelace dosahovaly z pievazné vétsiny silné korelace. Naopak republikansky kandidat
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Donald Trump mél ve velkém podporu u bélochli. VSe nasledné potvrdila Pearsonovo

korela¢ni analyza, kdy vys$la u dvou stati silné a u Ohia velmi silna mira korelace.

Dalsim proménnym, faktorem majici vyznamngjsi vliv na vysledky voleb, byl faktor
demograficky. Konkrétné to byl faktor nejvyssiho dosazeného vzdélani a faktor véku.
Ve velkém mél podporu Trump u voli¢i starSich 65 let, kdy tento vztah potvrdila
Pearsonovo korelace stfednimi hodnotami za Illinois a Indianu a silnou hodnotou
korelace v ptipadé Ohia. Clintonova méla naopak podporu ve vékové skupiné 18-64 let,
kdy krom¢ Illinois dosahovaly hodnoty stiedni korelace. Z hlediska nejvyssiho
dosazené¢ho vzdélani byla propojitost mezi volici s nejvyssim stitedoskolskym vzdélanim
a volbou Trumpa. V tomto piipad¢ byla prokazana silna hodnota korelace az na Illinois.
Clintonova méla oporu zase ve voli¢ich s vysokoskolskym vzdélanim, kde hodnoty

korelace byly na pomezi stiedni a silné.

Hypotéza 4 se potvrdila na zaklad¢ teorie konfliktnich linii od norského politologa
Rokkana, konkrétné se jednalo o linii mésto — venkov. Po detailnéj$im porovnani
vysledki prezidentskych voleb a mapou stypy jednotlivych counties je vidét jista
propojitost mezi tim, Zze Trump vyrazné dominoval u counties typu venkovského
a menSich mést ve vSech tfech statech. Clintonova zase naopak méla podporu u vétSiny
vétsich, metropolitnich mést. MlZe se to brat naptiklad z hlediska demografického,
kdy na venkové je starSi a zaroven i méné vzdélané obyvatelstvo nez ve mésté. Pravé
1 tyto faktory podle vysledkl korelacni analyzy ptispivali na podpofe Trumpa. DalSim
diivodem miize byt vidina Trumpa jako toho spravného, nového vidce. V ptipadé
Clintonové je to fakt, Ze je m&sto nabizi lep$i moznost prace, studia, vétsi nabidka sluzeb,
tudiz je ve meéstech vétsi vyskyt mladsiho, studujiciho obyvatelstva, coz tak na zaklade
hodnot korelace mélo pozitivni vztah k podpoife Clintonové. V tomto ptipadé muize byt
mnoho diivodi pro¢ tomu tak nakonec bylo, proto bych zde vidél uréitou moznost dalsiho

zkoumani, kdy by se na zakladé¢ vice faktori dala tato linie detailné&ji rozebrat a potvrdit.

Trump se svym heslem ,Make America Great Again“ vyhrdl v Indiané a Ohiu.
Po porovnani s vysledky prezidentskych voleb zroku 2012 miZeme fict, Ze vyrazné
vylepsil vysledky oproti svému piedchidci Mittu Romneymu (Goethals, 2017).
Clintonova sice také zlepsila volebni vysledek demokratického kandidata, ale zlepsila ho
jen ve staté Illinois. Naopak ve zbylych dvou zkoumanych statech se jeji vysledky oproti
jejimu piedchtidci Baracku Obamovi zna¢né zhorSily, coz vedlo ke ztraté velice

dulezitého statu Ohio, ktery je povazovan za tzv. Swing state. Pokud chtéla Clintonova
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celkové volby vyhrat, musela v nékterych swing states Trumpa porazit. Bohuzel ale tomu
tak nebylo a ztratila je vSechny (Darlington, 2019). Tohle a mnoho dalSich ne¢ekanych
volebnich ztrat ve volbach vedlo k celkovému vitézstvi Trumpa 306 ku 232 hlasim

a Trump se tak stal 20. ledna 2016 prezidentem Spojenych statii americkych v historii.
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Abstrakt

MILY, Adam. Prostorovd analyza volebni podpory pro prezidentské kandidaty v USA,
priklad Illinois, Indiana, Ohio. Plzen, 2019. 61 s. Bakalafskd prace. Zéapadoceska

univerzita v Plzni. Fakulta ekonomicka.

Klicova slova: prezidentské volby, 2016, Donald Trump, USA, swing state, konfliktni

linie

Tato bakalaiska prace se zabyva prostorovou analyzou proménnych faktorti v souvislosti
s vysledky americkych prezidentskych voleb v roce 2016, konkrétné pro staty Illinois,
Indiana a Ohio, které jsou Casto oznacovany jako tzv. Swing states. Teoreticky se opira
o teorii konfliktnich linii od norského politologa Rokkana a amerického sociologa
a politologa Lipseta. V této teorii je kladen diraz na zkoumani konfliktnich linii,
které obvykle maji zasadni vliv na vysledek voleb. Prace se zaméfuje na proménné
faktory ekonomické, etnické, urbanizacni a demografické. Na zdkladé Pearsonovo
korelaéniho koeficientu byl ovéten vzajemny vztah mezi proménnymi faktory a volebni
podporou prezidentskych kandidath. Hlavnim vystupem prace je vyhodnoceni
zkoumanych faktorti a zjisténi, Ze nejvétsi vliv na vysledky mély faktory etnické
a demografické. Z hlediska teorie konfliktnich linii se také potvrdila konfliktni linie
mésto — venkov. V zavéru prace je nastinéna moznost dal§iho, dikladngjsiho vyzkumu,

na zaklad¢ kterého by se tato linie dala detailnéji rozebrat.



Abstract

MILY, Adam. Spatial analysis of an election support for presidential candidates in the
USA: case of Illinois, Indiana and Ohio. Plzen. 2019. 61 s. Bachelor Thesis. University of
West Bohemia. Faculty of Economics.

Key words: presidential election, 2016, Donald Trump, USA, swing state, cleavage

This bachelor thesis deals with the spatial analysis of variable factors in connection
with the results of the 2016 US presidential election, specifically for the states of Illinois,
Indiana and Ohio, which are often called the Swing states. Theoretically, it relies on the
theory of cleavages by a Norwegian political scientist Rokkan and the American
sociologist and political scientist Lipset. This theory emphasizes the cleavages and their
impact on the election results. The thesis focuses on economic, ethnic, urban
and demographic variables. The examination is based on the use of Pearson correlation
coefficient, which is important for proving and verifying the relationships
between variable factors and electoral support for presidential candidates. The main
output of the thesis is an evaluation of the examined factors and the finding that the ethnic
and demographic factors had the greatest impact on the election results. From the point of
view of the theory of cleavages, the effect of urban-rural cleavage was also confirmed. At
the end of the thesis, there is outlined the possibility of subsequent, more thorough

research on which basis this cleavage could be analyzed in more detail.



