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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilu prace
B) Metodicky postup vypracovani price
C) Teoreticky zdklad prace (reSerdni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani price
G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbormou literaturou (normy, citace)
1) Prace se zahranicni literaturou, Groven souhru v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a price s informacemi
K) Zavéry price a jejich formulace
L) Spinéni cilt prace
M) Odborny pfinos price (pro teorii, pro praxi)
N) Pristup autora k feSeni problematiky prace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji praci klasifikovat klasifikacnim stupném:' dobie

Struéné zduyodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Autorka si stanovila tfi cile prace, které na sebe postupné navazuji. Neni viak vysvétleno, pro¢ byly
vybrany pravé tyto cile a prog je dilezité a relevantni téma zkoumat. JelikoZ neni stanoveni cild
podepieno stanovenim vvzkumnych otizek ¢i hypotéz, zistava zaméfeni prace v abstraktni (mlhavé)
roviné. Konkréiné u druhého cile ("zhodnotit vybrané struktury obyvatel Plzné") neni feéeno, jakou
strukturaci obyvatel ma autorka na mysli ani jakym smérem se bude hodnoceni ubirat. Treti il
vénujici se problémum struktury obyvatel, pak postrada to zasadni - definovani stavu, ktery autorka
nazyva problematickym. Pokud chceme v akademické prici hovofit o problémech a navrhovat
moZznosti feseni (str. 6), je nutné podrobné vysvétlit, jaké situace (1j. sloZeni populace) hodnotime
problematicky a pro¢ - idedlné za prispéni rozboru odborné literatury. Bohuzel pro Kvalitu prace je toto
v podstaté opomenuto. Naopak komparace mezi méstskymi obvody Plzné, které je v analytické &asti
vénoviano hodné prostoru, neni v definici ¢ili price viibee vzata v potaz.
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Z metodického hlediska se prace zaméfuje vyhradn€ na vyuziti deskriptivnich statistickych metod.
Tyto metody (vyvojova analyza, indexni analyza, apod.) jsou v praci popsany, ale chybi vysvétleni
"obsahu" téchto metodickych postupd, tj. jaké indikatory budou pomoci téchto metod analyzoviny.
Autorka v metodické kapitole struéné zminuje vékovou strukturu a polet obyvatel. AZ v pozdéjsich
kapitoldch se Etendf dozvi, ze jsou analyzoviny i ukazatele vzdélani a ndrodnost, oba ze SLDB 2001 a
2011, Pfi lepdim zardmovani price by se nabizelo mnoZstvi hypotéz, kterak miZe struktura obyvatel
die véku. vzdélani a narodnosti napomdhat sociockonomickému rozvoji oblasti & ho brzdit (ale jelikoZz
neni definovina "problematiénost”, neni ani zicimé. zdali ji autorka pojimi z¢ sociockonomického ¢i
jin¢ho hlediska).

Teoreticka &ast price je pomérné obsahla, ale vétsina informaci. zde uvedenych, méla byt uvedena jiz
v metodické &asti. Teoreticka diskuze se pak méla zaméfit vice na pfedstaveni modell vztahu mezi
vyvojem struktury obyvatel (dle riznych indikitort) a potencidlem problematického vyvoje v oblasti.
V tomto ohledu je Skoda absence vyuziti zahrani¢ni literatury v praci, nebot’ ta mohla byt v této Casti
velmi ndpomocnd - napf. pro diskuzi jaké vzdélanostni a ndarodnostni slozeni populace je zahodno
povazovat potencidIng za problematické a proc.

Interpretace vysledka analvzy pak velmi trpi vyse zminénymi nedostatky v teoreticko-metodologickém
zaramovani prace. Zatimeo pryni cil se autorce podafilo pomoci metod deskriptivni statistiky aspésné
spinit, u druhého cile nelze z divodu vagnosti jeho definice stanovit Gsp&Snost jeho napinéni. A
kvalitni splnéni tfetiho cile by vyzadovalo vyuzit sofistikovanéjsich metod analyzy i lepsi praci

s analyzovanymi proménnymi. Zavéreénd diskuze problémi vyvstavajicich ze struktury obyvatel je
tim padem nutné bandlni, a kromé selektivniho pfevzeti nékolika novinovych zprav nepfinasi pfidanou
hodnotu z vyzkumu.

K dal$im nepfesnostem v praci patfi nasledujici:

Za nesmysiné pokladam tvrzeni na str. 13, Ze "do skupiny cizinch patii také bezdomovci, tedy lidé,
ktefi nemaji zadné statni obCanstvi (Roubicek. 1996)". a to bez ohledu na to, Ze je podepfeno citaci.
Navic citace Roubiek (1996) se v seznamu literatury viibec nenachéazi (jen Roubigek, 1997).

Na zdkladé zku3enosti i odborné literatury si nejsem védom, Z¢ by se v rimci moravského
regionalismu vyskytovaly nacionalistické tendence (kromé par margindlnich iniciativ), tudiz neni
prinosné v souvislosti s Moravou a Slezskem hovofit o ndrodnostnich mensinich. Podobné u Romi a
nevypliovani romské narodnosti v SLDB - nikde prece neni pledepsiano. Ze by se lidé romské etnicity
nemohli identifikovat jako ¢lenové éeského niroda, ale pouze jako Elenové ndroda romského. Problém
je tudiz v konstrukei otazky SL.DB, nikoliv v neochoté identifikovat se s romskou narodnosti (str. 42).

Metodické poznamky:

' Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikadni stupedi,

* Struéné zdavodnéte navrhovany klasifikaéni stuped, oddvodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vt
T Otdzky a pripominky k bliz$imu vysvétleni pfi obhajob® - dve aZ tfi otizky.

Posudek odeyvzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalifskou praci na sekretariit KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatfen viastnoruénim podpisem modie (pro rozeznini origindlu).
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Otizky a pripominky k blizSimu vysvétleni pii obhajobé:’

1) KdyZ hovofite o problémech vyplyvajicich ze struktury obyvatel, vysvétlete prosim, z jakého
hlediska vnimate problemati¢nost. Je to ze sociockonomického hlediska? Nebo z kulturniho ¢i jiného
hlediska?

2) Urgity logicky nesoulad vidim ve vyjadfeni "touha po vy3si pracovni pozici zpusobuje naopak
nedostatek zaméstnanci v oblasti délnickych profesi” (str. 39). Kdyby tomu tak opravdu bylo, méla by
byt nezaméstnanost lidi s vyu¢enim na délnické profese nizsi nez u lidi s VS vzdélnim. Ve
skuteénosti je tomu piesné naopak (a to vyrazng). Nebude tedy problém spise v kvalité vyuky/pfipravy
na u&ilistich, nez s nedostatkem uchazedh tamtéz? Pripadné prosim o Vase vyjadfeni, jak tuto
problematiku vnimate.

3) Na str. 16 zminujete, Ze nejvesiho poctu obyvatel dosédhla Plzed v roce 2017 (170 548), ale v grafu,
kterym je toto dolozeno, je nejvy3ssi hodnota pro rok 2016 (189 131). Jedna se o preklep. nebo jsem
graf $patné pochopil? Prosim vysvétlete.

4) PFi porovndvani procentudlnich podili vékovych skupin v ase (str, 18) se zda, Ze si pletete procenta

a procentni body. Narast podilu osob starSich 65 let z 15 % v roce 2000 na 20 % v roce 2017 je o §
procentnich bodu, nikoliv o 5 %. Mizete prosim spoitat, o kolik procent (%) byl tento nirist?

V Plzni, dne 2. 1. 2019 Podpis hodpotitele

Metodické pozniamky:

" Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikatni stuped.

* Struéné zdavodnéte navrhovany klasifikadni stuped, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 véL.
! Ouizky a pHpominky k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé — dvé a2 tfi otdzky.

Posudek odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakaldfskou praci na sekretaridt KGE
v lerminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatfen viastnoruénim podpisem modie (pro rozeznini origindlu).



