Posudek diplomové prace Bc. DominicaklaKomunikace titelt s rodgi

Téma diplomové prace Bc. Dominicatkg povazuji za velmi aktualni. To, Ze systematicka
spolupréace 3koly s rodimnohde chybi, konstatovalo MSMT ve svych dokuraehtuz ped
nekolika lety. Jednim z mnohaegupoklad zkvalitnéni této spoluprace je i schopnosttela
efektivre s rodti komunikovat,

V celé diplomové préci je patrny hluboky zajem aatoieSenou problematiku. Diplomant si
velmi spravi zformuloval vyzkumné otazky. Zaitil se na zji&ni toho,¢im je specificka
komunikace zéinajicich ditela s rodgi, jaké probléemy zé&najici Witelé @i komunikaci
s rodEi pocituji a jak jsou z&najici witelé na tuto komunikaci fjpravovani v ramci
pregradualniho vzdévani.

V teoretickécasti diplomoveé prace nejprve autor stavi do kotura®kument z roku 2014
Strategie vz#avaci politiky Ceské republiky do roku 2020 s nezavislym hodnocenim
naphovani deklarovanych ciltohoto dokumentu. V roce 2017 byl zamitnut kaiiéystém

a spolu s nim i standard professgteie. Diplomant vyjatlije souhlas s citovanym nazorem,
7e vCR je jakakoli snaha o standardizaci profesigele znemoZiéna vzajemnou politickou,
profesni a wdeckou neshodou, a dodava, Ze se t§& d neprospch prestize titelského
povolani, kvality vyuky na Skolach i vé&kvacich vysledk Z2aki.

V kapitole 2.2 autor vymezuje, jaky jéikladny witel v komunikaci s rodiem. Cituje oblast
spoluprace s rodi a SirSi véejnosti z Ramce profesnich kvalititele z roku 2012. Zarowe

si klade otazku, zda jsou budoudiitalé v pregradualnim vzthvani na komunikaci a
spolupraci s rodi pripravovani.

Specifickou pozornost éuje diplomant mezinarodnimu wévacimu programu Z£&
spolu. Redstavuje dokument Kompetentndital 21. stoleti: Mezinarodni profesni ramec
kvality ISSA. Provadi komparaci s dokumentem RPKLl:.nejen Ze «itel vyswtluje
rodictim své pojeti vyuky, ale dokonce jim uniiofe aktivré do své vyuky vstoupit. Nejen Zze
ucitel nabizi rodiim moZnost zapojit se do rozhodovani &ech souvisejicich s Zivotem
tiéidy/Skoly, ale dokonce je aktigrdo tétoc¢innosti zapojuje.” Program Z# spolu se snazi
svou filozofii a metodikou ovliovat také vysokoSkolské vddvani budoucich diteli na
pedagogickych fakultach. V tomto aspektu vidi dipgmt vhodnou fileZitost pro
pedagogické fakulty vyuzit nabizené podpory ke littvni pregradualniippravy budoucich
ucitela. F¥i interpretaci vysledk vyzkumu autor také vyuZil pozndtkz rozhovoru, ktery
ved| sieditelkou jedné z plzeskych Skol, v niZz se pracuje podle programtiZgpolu a ktera
je certifikovana projektem Rogk vitani.

Jako vyzkumnou metodu zvolil autor dotaznikovéesgt Za velmi vhodné povazuji pilotni
ovéreni dotazniku na mensim vzorku responileNt jeho zaklatlpak autor proved! zému
ve formulaci jedné dotaznikové polozky. Otazky jstvizovany velmi spravf) vysledky
jsou uvedeny vighlednych tabulkach a grafech. Jednotlivé oddouiplomant velmi
peslivé interpretuje. Z jeho interpretaci je patrna hlubakalost odborné literatury, o kterou
se opira.



Jazykova strdnka diplomové prace je vyborna.

Na s. 37 se autor dopustil kontaminacevyvarovat se v komunikaci s nim okazalymigest
a vyunglkovanym argumeiiin.

Na s. 38 podarou chybi ve &ném celku interpunini ¢arka: Respondenti, kiés vyrokem
souhlasili (spiSeéi zcela) se v dopljicich komentéch shodli na tom, Ze ......

Diplomovou praci hodnotim jako velmi zd@dau. Doporwuji ji k obhajol® a navrhuiji
klasifikovat vyborr.

Plzer 2. 9. 2019

PaedDr. Jana Vejvodova, CSc..
vedouci diplomové prace



