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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace bylo identifikovat podobu vztahu &lovéka a psa a jeho dileZitost. Cile jsou popsany
pomeérné krkolomné a byly naplnény ¢aste¢né.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tvirci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Autorka se pustila do pozoruhodného projektu, zvolila naroény teoreticky apaprat a snaZi se o
zodpovédnou a originalni analyzu. Provedla vlastni vyzkum a prace obsahuje obsazné prilohy v&éetné
osnovy rozhovoru.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka uprava
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

Z hlediska formalniho je nutné vytknout, Ze autorka pii odkazovani neuvadi strany. Prace také
obsahuje nékolik nesrozumitelnych formulaci (napf. Ctyfi jsou z mého socilniho okruhu, paty byl
na doporuceni jednoho ze zminénych ¢&tyf respondentd. Subjekty jsem se snazila vybirat tak, aby
nebyli ze stejného spole€enského okruhu.), ty ale nekazi celkovy velmi dobry dojem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Celkovy dojem z prace je velmi dobry, ale preferovala bych jinak formulované cile, tak aby se autorka
dostala k podstaté problému dichtomizace, ktera je zdarné nastinéna jako hlavni osa v teoretické
¢asti. Velmi kvituji prokladani ,empirie” s ,teorii, ale uvitala bych zG¢astnéné pozorovani, které by
skutetné mohlo postihnout interakce, vztahy a intersubjektivitu, spiSe nez polostrukturovany
rozhovor, aby vysledkem nebylo vymizeni ,psa“ jako aktéra ¢&i subjektu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna a?
tri):

Vysvétlete prosim zplUsob odkazovani.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
Velmi dobre.
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