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1. UVOD

To, co bylo donedavna jasné srozumitelnym méstem, ztraci
dnes své hranice a s nimi i svou identitu. Je to totiz obrostlé
ohromnym véncem ¢€ehosi, o ¢em nevim, jak to nazvat. Mésto
tak, jak tomu slovu rozumim, to neni, ba ani predmésti, a tim
meéné vesnice. Mimo jiné proto, Ze to nema ani ulice, ani naves.
Jsou to nahodile rozhozené ohromné pfizemni velkosklady,
primyslové zény bez pramyslu, supermarkety a hypermarkety,
prodejny aut i nabytku, benzinové pumpy, stravovny, ohromna
parkovisté, osamélé vysoké domy ke kancelarskému
pronajmuti, skladky vSeho mozného i jakési soubory vilek, které
si jsou sice blizko, ale pfesto jsou beznadéjné osamélé. A mezi
tim vS§im — a to mi vadi nejvic — jsou veliké kusy zemé, kterée
nejsou nicim, to znamena ani loukou, ani polem, ani lesem, ani
pralesem, ani smysluplnym lidskym osidlenim. Cili: nékdo trvale
dopousti, aby nase mésta nekontrolovatelné likvidovala okolni
krajinu, pfirodu, tradi¢ni cesty, aleje, vesnic¢ky, mlyny, klikaté
potuCky a na misté toho vSeho budovala jakousi gigantickou
aglomeraci, ktera anonymizuje zivot, trha sité pfirozenych
lidskych  spoleCenstvi a dto€i svym internacionalnim
uniformismem na vSechnu jedinec¢nost, identitu &i rdznorodost.
(Vynatek z projevu Vaclava Havla na slavnostnim zahajeni
konference Forum 2000, 10. 10. 2010).

VySe uvedeny vynatek z projevu Vaclava Havla je kritickou reflexi
procesu, ktery zménil a nadale téméFf nevratné a vytrvale
proménuje tvar prostoru €eskych mést i vesnic. Suburbanizaéni
tendence, potlaCované centralnim planovanim a Fizenou
ekonomikou a v kontextu prazského metropolitniho regionu
oznacovaneé jako kontrametropolizace (Hampl a Kuhnl 1993: 65),



nabraly po padu téchto bariér pfirozeného vyvoje novy dech.
Fenomén suburbanizace se po pocate€ni stagnaci a naslednym
Zivelnym rozvojem vystavby, ovlivnénym vysokou poptavkou
obyvatel v dusledku dlouhodobé nerovnovahy mezi existujicim
bytovym fondem a preferencemi obyvatel, stava urCujici silou
definujici raz prostoru. Suburbanizace rozpina mésto do jeho
blizkého i vzdalenéjSiho okoli, pretvafi prostor vesnic a meéni jejich
demografickou strukturu. Pravé suburbanni proména vesnic,
respektive reflexe pavodnich obyvatel nad zménami, které sebou
suburbanizace pfinasi, je tématem této prace.

1.1 Teoreticka vychodiska a cile prace

StéZejnim konceptem, vymezujicim vyzkumné pole této prace je
proces suburbanizace, jejiz projevy a dopady budu zkoumat na
konkrétnim pfipadé stfedoCeské obce Rudna. Problematika vzniku
a ideovych zdroju vedoucich k suburbanni proméné lidského
osidleni bude nastinéna v uvodni Casti prace, spolu se struénym
nahledem a kontextualnim pozadim suburbanizace v Ceském
prostfedi. V nasledujici €asti bude predstavena obec Rudna, jeji
historie a specifika jejiho prostorového uspofadani, aby mohly byt
na jejim konkrétnim pfipadé analyzou sekundarnich dat popsany
etapy, projevy a dopady suburbanizace, v€etné zpusobu jeji
reprezentace skrze perspektivu méstem vydavaného mésicniku.

V dal§i ¢asti prace bude popsano epistemologické vychodisko,
skrze néjz budu analyzovat data ze svého terénniho vyzkumu,
v némz byla hlavni pozornost vénovana interpretaci prostorové
a socialni promény obce, individualnim zkuSenostem a problémum
souvisejicim se suburbanizaci obce. V dalSi €asti prace bude
popsana vyzkumna metodologie, aby nasledné mohla byt data
ziskana terénnim vyzkumem analyzovana a prezentovana zjisténi

shrnuta v zavérecné Casti prace.



VySe nastinéna teoreticko-konceptualni vychodiska vymezuji
vyzkumné pole této prace, jejimiz uzSimi cili je zjistit, jak proces
suburbanizace a jeji dopady (prostorové a socialni) vnimaiji
obyvatelé obce, jak interpretuji prostorové zmény v obci, k nimz
doslo po roce 1996, jak a jestli jsou obyvateli navazovany nové
vztahy v ramci lokality a jak jsou interpretovany, jakou roli hraji tyto
interpretace a kategorizace.

Vzhledem k mnozZstvi studii zamérfujicich se na nové pfichozi
obyvatele suburbii bude vramci této prace vénovana pozornost
skupiné tzv. starousedliki. Zkoumanou populaci, vymezenou
v souvislosti se zménou ¢. 1 a 2 uzemniho planu obce Rudna
z roku 1998, (respektive 1996), jsou tedy obyvatelé, ktefi v obci Zili
pfed timto rokem, tedy prfed realizaci rezidenCni (potazmo
komercni) vystavby, ktera prostor obce vyznamné promenila.

1 Prace se z vétsi miry soustfedi na dopady rezidenéni suburbanizace vztahujici se ke zméné

uzemniho planu &. 2 zroku 1998. | kdyz se vramci terénniho vyzkumu okrajové dotykam i
komer¢ni suburbanizace, schvalené v roce 1996, je striktni hranici vymezeni zkoumané populace

pravé druha zména uUzemniho planu. Informatory Zijici v obci teprve od roku 1998, tj. bez
moznosti reflexe dopadl komeréni suburbanizace, tedy logicky nevylucuiji.



2. KONCEPTUALNiIi RAMEC

2.1 Suburbanizace a jeji vznik

Termin suburbanizace vznikl z anglického slova suburb, tedy
predmeésti, které vzniklo slozenim latinského zakladu urbs
znamenajici mésto a pfedpony sub, ktera oznacuje umisténi vedle
nebo za. V diskurzu urbannich studii je suburbanizace chapana
jako ,proces, ktery vedl ke sniZzovani poctu lidi bydlicich ve
vnitFnich Castech meésta a jejich stéhovani do novych Ctvrti
rodinnych domu na okrajich a pozdéji za okraje mést"
(Musil 2002:33). V definicich jinych autor akcentujicich funk&nost,
je suburbanizace chapana jako ,pfenaseni méstskych funkci, aktivit
(prumysl, sluzby, vybaveni, bydleni, apod.) a obyvatelstva
zjadrového mésta do  pfilenlych  okrajovych  oblasti”
(Silhankova, Kugerova a Karlikova 2007: 81). Sirsi definici,
pojimajici obé hlediska, se jevi Sykorova definice: ,rust mésta
prostorovym rozpinanim do okolni venkovské a pfirodni krajiny®
(Sykora 2002: 10), pfi€emz na suburbanizaci je podle autora nutné
nahlizet jako ,na proces, ktery vede Kk vytvafeni novych typu
zastavby a vyuziti uzemi v ramci existujicich sidelnich struktur®
(Sykora 2003: 219).

Suburbanizaci Ize vymezit také jako jeden s urbanizaénich
procesu, pfiemz termin urbanizace tim ziskava dvoji vyznam
(Ourednicek 2011). Lze ji chapat v uzSim slova smyslu jako pohyb
obyvatelstva z venkova do mést, nebo jako tzv. velkou urbanizaci,
ktera zahrnuje vSechny procesy poméstovani, v€etné presunu
obyvatelstva mést do venkovského prostoru, ¢&imzZz dochazi
k rozSifeni méstského zivotniho stylu a méstskych funkci, a vlastné
rozSifovani uzemi mésta. Urbanizace tedy muze byt nejobecnéji



vymezena jako ,process of becoming urban® (Johnson, Gregory a
Smith 1994: 665).

Typologicky Ize suburbanizaci rozlisit podle funkce na rezidencéni
a komeréni (Oufednitek, Spackova a Novak 2013: 314-315).
K motivim rezidenéni suburbanizace patfi pfedstava idealniho
bydleni, jako jednoho z vrcholnych cild zivotnich snah
(Hnilicka 2005), pficemz pravé (mnohdy masivni) vystavba nového
bydleni v dostupné vzdalenosti mésta je jednou z typickych projevu
suburbanizace. S tim souvisi i charakteristické pretrvavani vazeb
na jadrové meésto z duvodu dostupnosti pracovnich moznosti,
sluzeb a volnoCasovych aktivit v jadrovem mésté. Rezidencni
suburbanizace se |iSi v mnoha smérech, napfiklad rozsahem
vystavby, charakterem bydleni, lokalizaci v ramci stavajici sidleni
struktury nebo architekturou.

Za nejméné vhodnou variantu je urbanisty povazovan tzv. urban
sprawl, ktery je pfi€inou znacné fragmentace krajiny a sidelni
struktury, a znamy pfedevsim z americkych mést, kdy sidla vznikaji
na ,zelené louce” bez jakékoli navaznosti na stavajici osidleni.
Tento typ rezidenCni suburbanizace neni v Ceské krajiné obvykly,
naopak je uplatiovan v pfipadé té komercni, pfiCemz zasadni roli
v tomto pfipadé hraje lokalizace. Komer¢ni suburbanni vystavbu
najdeme predevSim v blizkosti dopravnich uzld nebo v mistech
shadno dostupnych hromadnou dopravou. Z funkéniho hlediska
se jedna o logistické a vyrobni arealy nékdy doplnéné kancelaremi,
super a hypermarkety nebo zabavni a multifunkéni arealy.

2.2 |deové zdroje suburbanizace

Robert Fishman v knize Bourgeois Utopias (1987) prezentuje
nazor, Ze suburbia jsou vytvorem londynskych burzoaznich elit
konce 18. stoleti. Jakkoli pfipousti existenci ,suburbanniho® typu



bydleni jiz v obdobi fimské fiSe, tvrdi, Ze suburbia jsou typicky
anglosasky prvek, ktery se z britskych ostrovu rozsifil do zbytku
Evropy, severni Ameriky, a logicky i do statt Commonwealthu
a kolonii. Centra mést jako Londyn nebo Manchester byla
do 18. stoleti sidlem nejbohatSich ob&ani a silici burzoazie.
Duvodem bylo propojeni potieby Fizeni obchodu, informaci nutnych
k jeho uspésSnému vedeni a funkce bydleni a sidla rodiny. Pro
bohatou stfedni tfidu tak bylo nezbytné nutné setrvavat v centru
mésta. Bydleni na venkové mimo oblast mésta bylo
v 18. a 19. stoleti vysadou jen nejvysSich vrstev spolecnosti, ktera
zila z renty venkovského majetku. Prudky narust pocCtu obyvatel
mést na konci 18. stoleti vedl k poklesu kvality méstského Zivota;
obyvatele trapila nedostatec¢na technicka infrastruktura, nedostatek
prostoru k bydleni a Spatné hygienické podminky, které byly
pFic¢inou Sifeni chorob. Spolu s nardstem chudoby a zménou jejiho
vnimani (Geremek 1999) doslo Kk jejimu spojeni s moralné
pokleslymi aktivitami jako je kriminalita a prostituce. Takovym
podminkam, kdy meésto pfedstavovalo Spinu a zlo, se nové se
etablujici stfedni tfida nerada vystavovala a doSlo tak k fyzickému
oddélovani jednotlivych skupin obyvatel, a jejich blizky kontakt se
stal nezadoucim. Stfedni tfida tak zacala hledat nové misto pro
bydleni, které by Iépe odpovidalo predstavé idealniho mista pro
rodinny Zivot.?

DalSim aspektem vedoucim k proméné osidleni a suburbanizaci

jsou zmény spoleCnosti souvisejici s posunem ddrazu na

2 Fishman (1987) vidi i dal$i divod potfeby vyst&hovat se za mésto; promé&nu struktury rodiny,
tj. oddéleni muzskych a Zenskych roli souvisejici nejen s oddélenim jejich prostor v novych
sidlech, ale i s dirazem na soukromi ¢lend rodiny a silici pfedstavou o roli zeny — pecovatelky,
jejiz ulohou je péce o ,rodinny krb“, zatimco muz se ve mésté, v jejich byvalém domove, ktery
nyni slouzi obchodnim ucelim, stara o obchodni zalezZitosti rodiny a do nového domova na
venkove jezdi nabirat silu.



individualizaci z divodu rozpadu tradi¢nich vazeb. Vazby jednotlivce
na jeho rodinu na venkové ztracely v primyslovém mésté svou
vahu, jedinec se stal pouze jednim z davu neangazovanych osob
(Sennett 1996) uzavienych do sebe, prozivajicich vlastni svét
v prostfedi plném cizich lidi (srov. Simmel 1903; Goffman 1999).
Proména méstského prostredi a potfeby individualizace naplfhovalo
v pfipadé stfedni tfidy oddélené bydleni na sidliStich rodinnych
domu ve vesnickém prostfedi, jez v kontrastu vuéi méstu
predstavovalo Cistotu a dobro, a které odrazelo socialni postaveni
a spoleCensky vyznam stfedni tfidy jako celku. Stfedni tfida sice
svym odchodem za mésto ziskala Zadané prostfedi pro rodinny
zivot, ve mésté ale zustaly ostatni slozky jejiho Zivota.

Suburbia tedy mohou byt definovana tim, co obsahuji —
bydlenim pro stfedni tfidu — a zadruhé (coz je pravdépodobné
dulezitéjsi) tim, co vylu€uji: veSkery prumysl, obchodni sluzby
kromé téch, které pfimo souvisi s potfebami mistnich obyvatel
a bydleni pro nizs8i tfidy (s vyjimkou sluzebnictva zdejSich
domacnosti) (Fishman 1987: 6).

Svou roli v pfesunu burZoazie do suburbii sehral i technicky pokrok,
rozSifeni zeleznice, telegrafu nebo denniho tisku, ¢imz prestala byt
neustala fyzicka pfitomnost v centru mésta nutnosti. Suburbia
se tak stala idealnim mistem, kde mohla vySSi a pozdéji i stfedni
tfida uplatnit svou pFfedstavu o dobrém Zivoté (srov. Hnilicka
2005: 11).

2.3 Suburbanizace CR v transformaénim obdobi

Jednim ze zakladnich trendd z pohledu demografie a vystavby
sidelnich struktur byla v dobé fizeného hospodarstvi preference
vybranych regionti, napfiklad severnich Cech a Moravy. Dalsi
tendence, umistovani novych primyslovych zavodu do okresnich



mést, cilila na zmenseni rozdill mezi okresy, pficemz dusledkem
bylo zvySovani rozdilG uvnitf jednotlivych okrest, nebot” dochazelo
ke koncentraci obyvatel do okresnich mést na ukor vylidhovani
venkova.

V devadesatych letech po postupné transformaci a nastoleni
trznich mechanismd a principt pfichazi nové trendy i v oblasti
uzemniho planovani, zejména z duvodu rustu prosperity casti
obyvatelstva a jejich touze po vlastnim bydleni, zavedeni
finan€nich pobidek ve formé stavebniho spofeni a pozdéji hypoték,
daniovych ulev pro nové stavby nebo danovych zisku obci. DalSimi
faktory k pfesunu obyvatel byla niZsi cena pozemkd za méstem
a jednodussi ziskani povoleni k vystavbé, a pfeneseni rozhodovani
o bytové politice ze strany statu na obce, v€etné pfevodu bytového
fondu do majetku obci. Vzhledem Kk ustupu statu z pozice
solitérniho aktéra v oblasti uzemniho rozvoje, vstupuji na toto pole
novi aktéfi, jako jsou developefi a investofi, realitni makléfi

a restituenti.

Rozvoj vystavby se vranych etapach suburbanizace odehral
v blizkosti velkych mést a v koridorech dopravnich tepen, kde se
realizovala i vystavba komercnich aredld. V disledku zmény
lokalizace sidelni vystavby doSlo k zastaveni koncentrace obyvatel
do mést a obraceni migracniho vztahu mezi vesnici a méstem.
Odliv obyvatel z venkova byl zastaven a méstské obyvatelstvo
se zacCalo presunovat z jader mést do suburbii. S tim souvisi i vySSi
mobilita pracovni sily a menSi bezprostfedni souvislost bydleni
a pracovnich pfilezitosti (Jedlicka 2009). VétSina obyvatel suburbii
vyjizdi za praci (a Casto i za vzdélanim, zabavou) do jadrového
mésta, kdy se tato ,zavislost na automobilu” stala jednim
z definiCnich znakd suburbanizace (Hnilicka 2005: 29-34). Silny

vztah jadrového mésta a suburbia je neviditelngji manifestovan

10



v kazdodennim  Zivoté obyvatel pravé voblasti dopravy
(srov. Urbankova a Oufednicek 2006: 79-95; Hovorkova, Loudilova,
Prochazka a VrSecky 2012-2013).
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3. SUBURBANIZACE OBCE RUDNA

StfedoCeskou obec Rudna najdeme v suburbanizaci nejrozsahleji
a nejintenzivnéji zasazené oblasti SirSiho okoli hlavniho mésta.
Na rozdil od ostatnich vétSich mést probihala suburbanni vystavba
v zazemi hlavniho mésta do ploSné rozsahlého uzemi kraje, a jeji
etapy kopiruji celorepublikovy vyvoj (OufedniCek a Posova 2006).
Suburbanni vystavba je zde obvykle navazana na puavodni
zastavbu, pficemz jeji rozsah v nékterych  pfipadech
nékolikanasobné prevysuje zastavbu puvodnich obci
(napfiklad stfedoCeska obec Chyné).® V kontextu vyvoje
suburbanizace zmifuje v souvislosti se stfedoCeskym krajem
Ourednicek (2013: 63) tzv. sousedkou difuzi, kdy rozvoj a vystavba
sidel pokraCuje ve stale vzdalené&jSich a malo vybavenych obcich
v zazemi Prahy.

Dfive nez budou predstaveny projevy a dopady suburbanizace na
konkrétnim pfipadé stfedoCeské obce Rudné, bude strucné
nastinén jeji historicky vyvoj a dullezité aspekty jeji lokalizace
a prostorového usporadani.

3.1 Obec Rudna a jeji prostorové usporadani

Mésto Rudna se nachazi v tésné blizkosti hlavniho mésta, zhruba
3 km od jeho zapadni hranice, asi 13 km severovychodné
od Berouna a cca 75 km od Plzné. Spravné se jedna o obec I. typu,
ktera administrativné spada pod obec Hostivice (obec Il. typu
s pov&fenym obecnim Ufadem), resp. CernoSice (obec Ill. typu
s rozSifenou puUsobnosti). Obec datuje svuj vznik k1. 1. 1951,
kdy doslo k administrativnimu spojeni puvodnich obci Hofrelice

3 Mezi lety 1992 a 2017 je narGst po&tu obyvatel 444%. Zdroj: CSU.
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a Dusniky. Duvodem rozrustajici zastavby obou puvodnich obci
bylo objeveni nalezisté Zelezné rudy v sousedni obci Nucice v roce
1845. Nasledny rozvoj tézby pfitahoval obyvatele z okoli a byl
dlvodem rozSifujici se zastavby a naslednému fyzickému spojeni
obou obci. Administrativni slouCeni tak bylo de facto pouze
formalnim krokem usnadnujicim spravu jiz propojenych obci.

Krajina obce je definovana intenzivnim zemédélskym vyuzitim
v severni Casti obce (zejména v katastru pavodni obce Dus$niky),
a silné urbanizovanou jizni €asti (kopiruje z velké miry hranice
puvodni obce Hofelice), pfi€emz vyznamnou krajinnou bariérou
v tomto rozlozZeni je dalnice DS protinajici uzemi obce v celé jeji
délce. Jejim pfinosem je velmi dobra dopravni dostupnost obce
(ta také byla zasadnim faktorem vzniku komeréni zastavby v obci),
negativem napfiklad rostouci dopravni zatéz nebo hlukové
znecCisténi, které snizuje komfort bydleni v jejim nejblizSim okoli.
Jadra obou puvodnich obci byla vzhledem ke slou€eni odsunuta na
okraje souCasného mésta, pfiCemz centrem se stala kfizovatka ulic
Masarykova a Karlovotynska. Vyznamnym defini€nim znakem
prostoru obce je tedy absence pfirozeného centra. Trendu
soustfedéni  zastavby kolem Masarykovy ulice odpovida
i rozmisténi sluzeb a obclanské vybavenosti vtomto prostoru
(viz pfiloha €. 1), pfi€éemz v jiznim i zapadnim sméru dominuje Cisté
charakter trvalé bytové zastavby. Zejména v jizni Casti obce
nezbylo v dusledku silné suburbanizace téméf Zadné nezastavéné
uzemi. Z pohledu obCanské vybavenosti vznikla v nové €asti jedina
typologicky odliSna zastavba, kterou je sportovni centrum s péti
tenisovymi kurty.

3.2 Analyza sekundarnich dat

V této Casti prace vyuzivam k analyze suburbanizace sekundarni
data, tj. data, ktera byla vytvofena pro jiné ucCely nez pro dany
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vyzkum. Tato data jsem ziskala z vefejné dostupnych zdrojd,
konkrétné z vefejné sekce internetovych stranek Ceského
statistického ufadu, geografické databaze CORINE Land Cover
2012, kronik a webovych stranek mésta Rudna. V této a dalSi ¢asti
k analyze reprezentace obce vyuzivam také mési¢niku Zivot
v Rudné (dale jen ZvR), vydavaného méstem zfizenou organizaci
Technickeé sluzby Rudna a.s., ktery je tak oficialnim komunikaénim
zdrojem informaci z radnice mésta. V souvislosti s volbami v roce
2018 se objevil mezi obyvateli i Rudensky objektiv, obCasnik
vydavany konkurenénim politickym uskupenim. Nejen ze se v jeho
druhém Cisle ze srpna 2018 objevil tematicky zajimavy c¢lanek
.otarousedlici vs. naplavy“ (Majerova 2018) zarovern je zde oficialni
gasopis mésta Zivot v Rudné oznaden jako nastroj manipulace
s lidmi, s ¢lanky souzicimi k dlouhodobé manipulaci, demagogii
a zonglovani s Cisly (redakce Rudensky objektiv 2018:17).
PfestoZze neni mozné vylouCit, Ze argumenty obcasniku jsou
validni, neni cilem ani zamérem této prace analyza objektivity
gasopisu Zivot v Rudné. Jednostrannost a absence opoziénich
stanovisek je nicméné v ramci analyzy brana v potaz.

V souvislosti se suburbanizaci byl pro vyvoj obce, a pro ucel této
prace, zasadni rok 1996, resp. 1998, kdy schvalenim doSlo
k vyrazné zméné funkce znacné Casti pozemkového fondu obce
a naslednym prostorovym zménam, vedoucim jak ke komercni tak
k rezidenCni suburbanizaci. V obou pfipadech doslo k zaboru
zemédélskeé puady, v pfipadé katastru Horfelice se jedna o vice nez
60 % (viz pfiloha €. 2). V pfipadé z roku 1996 se jedna o zmény
uzemniho planu €. 1, které se tykaly komercnich a skladovych
aredll v zapadni €asti Rudné, zména Cislo 2. zroku 1998 pak
upravovala zejména bytovou vystavbu v jizni ¢asti mésta (z velké
Casti katastralni uzemi Hofrelice). MenSi plochy, kterych se
planovana zména také tykala a jejichz zmény sice promeénily
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prostor obce, nicméné mérou vyrazné meéné vyznamnou, nejsou
centrem pozornosti této prace. Prostor, o jehoZz proméné se snazi
prace referovat, se v pfipadé komeréniho vyuZiti nachazi
na samém jihozapadnim konci obce a soustfedi se kolem ulice
K Vypichu, v pfipadé bytové zastavby se jedna o kompaktni prostor
jizné od zakladni Skoly vymezeny ulicemi V Aleji, P¥Fic¢na,
Karlovotynska, U Nadrazi a V Brance. Obé tyto zmény jsou
vyznaceny v mapé v pfiloze €. 3.

Prvni etapou suburbanizace Rudné byla rychle realizovana
vystavba komercniho arealu na jihozapadnim konci obce v oblasti
,Na Vypichu® (viz fotografie €. 1). Silny urbanizacni tlak na vznik
obchodné-komeréni zény a na maximalni finanéni vytéznost
z uzemi se neobeSel i bez vétSich kontroverzi,* které jsou
reflektovany i v paméti obyvatel obce:

Mné na tom spiS vadi, Zze jak tam zacinali, ze tam zni€ili to
archeologické stavenisté, zZe vlastné ta legislativa byla takova,
Ze prosté se to dalo obejit néjak zfejmé, to ja nevim pfesné, Ze
jo, ale tak asi za to nikdo nebyl postizen nebo ja nevim, ono je
to uz davno. (Kvétoslav)

V soucasnosti vlastni pfevaznou vétsSinu arealu spole€nost Prologis
Czech Republic LX s.r.o.,, ktera na svych strankach uvadi,
Ze spravuje 17 budov o celkové rozloze 163 000 m? 5. Z toho
je 14 budov v katastru obce Rudna, a 3 v katastru obce Nucice.
Jedna se o skladové a kancelafské prostory, Celni ufad, postovni

4 Vyvrcholeni kauzy napf. v ¢lanku Kholova, Linda: Delvita vitézi! Tydenik Respekt 20/2000,
dostupné 2.3.2019 na https://www.respekt.cz/tydenik/2000/20/delvita-vitezi

5 Prologis Czech Republic LX s.r.o. Dostupné 12.2.2019 na
https://prologisceesearch.com/cs/skladove-parky/ceska-republika/prologis-park-prague-rudna/
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depo a v poslednich letech zde vzniklo nékolik vydejnich mist
e-shopUl a zasilkovych sluzeb.

V pfipadé rezidenCni suburbanizace se jednalo o vyrazné
pomalejsi proces nez u komeréni zastavby, a to z dlvodu prodeje
stavebnich parcel pfimo jednotlivym zajemcim, namisto prodeje
téchto pozemkl developerskym firmam, coz by vystavbu nejen
urychlilo, ale (na zakladé realizovanych projektd v jinych obcich)
i vyrazné unifikovalo.® Timto zpusobem se jednotlivé stavebni
projekty dokoncCovaly postupné po mnoho let od roku 1998, a jesté
dnes v tomto prostoru najdeme nékolik volnych stavebnich parcel
(viz fotografie €. 2) vC€etné naznaku rezidualniho prostoru
(viz fotografie ¢. 3 a ¢. 4), tj. prostoru, ,ktery nema v daném
okamziku zadnou pfimou a hlavni funkci pro dominantni socialni
a ekonomicky systém, a navic nema plnohodnotnou kvalitu mista
ve smyslu vyznamotvorné lokality® (Tousek 2013: 51; zvyraznéni
autor).

Absence ruky developera je patrna i na architektonickém
zpracovani jednotlivych domu, které reflektuje vkus maijitele
a obcas se, vice Ci meéne, priblizuje
.podnikatelskému baroku“ (viz fotografie ¢. 5), terminu
z devadesatych let oznadujicimu vystfedni az nevkusné
architektonické fesSeni bytoveé zastavby.

Ale, ja myslim, Ze jako ta architektura u nékterych baraku tfeba
neni Spatna, Ze jo, néktery jsou teda Sileny. Ten zamek, Ze jo.
Jo to to baroko, jak se tomu fika, Ze jo? (Kvétoslav)

6 Dvéma &astmi, kde byla vystavba realizovana spole¢nostmi Bankovni holding a.s.
a Investi¢ni fond bohatstvi a.s. je zapadni €ast ulice V Aleji a Na Vysluni, a ¢ast ulice Mladeze.
Ani tam ale nevznikla vystavba typizovanych domf.
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Obecnym trendem postupu dokoncovani zastavby je jeji smér od
ulice v Aleji smérem na jih k obci Nucice. Nejdfive byla vystavba
realizovana pravée podél ulice v Aleji, ktera je ze severojizniho
pohledu hraniéni ulici mezi novou a starou zastavbou, coz spolu
s faktem, ze zde prvni domy stoji od roku 1998, muze nabouravat
jejich vnimani jako zastavby nové:

Jakoby ta prvni ulice hned za Skolou co je, to uz beru jako
starou zastavbu v podstaté. No, to uz je stara zastavba. Jako ja
nevim no. To jsou takovy ty satelitni, fikd se tomu satelitni
méstecko? (Kvétoslav)

Postupné se od schvaleni zmén uzemniho planu stavélo v obdobi
1997-2007 pramérné 28 domuU ro¢né, pfitemz od roku 2001,
kdy byl postaven prvni bytovy dam, pfibyvalo bytd i v bytovych
domech. NevysSiho pocCtu dosahla bytova vystavba v roce 2007,
kdy bylo dokonceno celkem 155 bytl, ztoho 1027 v bytovych
domech, pficemz z velké miry se jedna o byty v nové zastavbé
kolem Horelického namésti. V souvislosti s ekonomickou krizi
nastava vroce 2008 vyrazny pokles dokonéenych bytd na
celkovych 13. V nasledujicich letech pocCet dokonenych doma
a bytu sice vzrostl, ale ukazuje na setrvaly pokles odpovidajici
tomu, jak ubyvala nabidka volnych parcel, a rostla jejich vzdalenost
od centra mésta, jeho sluzeb a obCanské vybavenosti.

Za oblasti Horelického namésti, kterému dominuji bytové domy,
najdeme na jiznim konci katastralnino uzemi obce fadoveé domky

a mnohem mens§i stavby nez jaké Ize najit v prvnich ulicich za ulici

7 zZdroj: CSU (2019). Poget dokon&enych bytil. Stav k 31.12.2018. Dostupné dne 15.1.2019 z
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt&z=T&f=TABULKA&pvo=UD-
1547563541497&udldent=-211770&&str=v10002&kodjaz=203#w=
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V Aleji. Zaroven, pfistoupime-li k nové zastavbé jako celku, ukazuje
se i odliSnost jeho jednotlivych Casti.

No ja to jako nevim, ale logicky to Slo od Skoly dal, a je to vidét
na ty vystavbé, Ze jo. Ty domy jsou, ¢im jsou dal, tim jsou
mensSi. Dole uz jsou to kralikarny, ze jo. Nebo respektive za
Obloukovou uz jsou to, tam je, no za kurty, je fada kralikaren,
ze jo. Ja tomu teda tak fikam, tam ty maly [kralikarny].
(Kvétoslav)

Celkem bylo na uzemi obce v letech v letech 1997-2017 postupné
dokonceno 887 byt®, ztoho 419 vrodinnych domech
a 257 v bytovych®, pfi¢emz v poslednich nékolika letech probiha
individualni vystavba na opacném konci mésta v katastru pavodni
obce Dusniky. Dale byly zahajeny stavebni prace v posledni Casti
nové Ctvrti pfi ulici Karlovotynska a v realizaci je stavebni projekt
Vv nejjiznéjSim konci obce u nucCického nadrazi, kde se potvrzuje
trend vystavby mensSich, v tomto pripadé fadovych
domu (viz fotografie €. 6).

S narustem bytovych moznosti souvisi demograficky vyvoj obce;
pfred rokem 1996 bylo evidovano 2814 osob s trvalym bydliStém
v obci, po schvaleni zmén uzemniho planu a ruku vruce
s nékolikaletou vystavbou rostl v navaznosti na dokonCovani staveb
i pocet obyvatel na celkovych 5129 na konci roku 2018.1° Na tomto

8 Zdroj: CSU (2019). Poget dokon&enych byttl. Stav k 31.12.2018. Dostupné dne 15.1.2019 z
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt&z=T&f=TABULKA&pvo=UD-
1547563541497&udldent=-211770&&str=v10002&kodjaz=203#w=

9 Udaj obsahuje i byty postavené mimo vymezenou zénu leZici v centru zajmu této prace, tj. i
byty vzniklé ve staré zastavbé.

10 7droj: CSU (2019). Pohyb obyvatelstva — vybrané tizemi. Stav k 31.12.2018. Dostupné dne
30.3.2019 na https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
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misté je dulezité zminit, Zze vy3e uvedena data nezahrnuji dle
odhadu méstského dfadu cca 500 ktrvalému pobytu
nepfihlaSenych osob, ktefi v Rudné trvale Ziji.

Symbolem promény demografické struktury jsou v pfipadé
zkoumané obce debaty okolo problematiky kapacity materské
a zakladni S$koly'!, ktera dlouhodobé rezonuje ve vefejném
prostoru:

Velmi mi vadi, ze se spoleCné penize z pokladny mésta pofrad
cpou jen do budovani vétsi a vétsi Skoly. Stoji to obrovské
penize nas danovych poplatnikd. Platim zde fadné dané
a rozhodné si nepreji, aby se pofad davaly na Skolu. Copak
nelze vybudovat néco jiného i pro normalni ob¢any? Pro¢
nemohou rodiCe stejné jako ja vozit déti do lepSich prazskych
Skol? (Kocman 2019: 6)

O nedostate¢né kapacité nasi zakladni Skoly uz bylo napsano
dost. BohuZel situace uz dosSla tak daleko, Zze o nékolik
poslednich mist ze zapisu se losovalo. Je to nedustojné,
ale podle ufadu ombudsmanky jediné spravné feseni. O to vic
se budeme snazit, aby se takové situace uZ neopakovala.
(Kocman 2016a: 3)

Strategicky plan obce Vize Rudna v roce 2030 pocita z hlediska
demografického vyvoje se stabilizaci poc¢tu obyvatel na maximalni
hranici 6000 osob (Program rozvoje mésta Rudna na
obdobi 2016-2020, 2016:52). Soucasti této vize je i pfedstava, jak

objekt&pvo=DEMO05&z=T&f=TABULKA&skupld=546&katalog=30845&pvo=DEMO05&str=v109&c=
v3~3  RP2018&u=v109 VUZEMI 43 531723

11 Zakladni $kola byla roz$ifovana poprvé vroce 2003, podruhé vroce 2010, pficemz
v soucasné dobé probiha dalsi pfistavba.
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ma v budoucnu mésto vypadat, jaké sluzby budou obyvatelim
k dispozici a jaké souCasné problémy obce budou vyreSeny. Vizi je
tak ,[m]ésto venkovského typu pro pohodové byti a ziti“ (ibid. 51),
tedy jakysi novy, ,specialni typ venkova, pfiméstsky venkov®
(Muller 2009: 14).

3.2.1 Analyza reprezentace obce v éasopise Zivot v
Rudné

VySe uvedenou vizi Rudné jako mésta venkovského typu se da
shrnout i obecny zpUsob reprezentace obce na strankach ¢asopisu
Zivot v Rudné v poslednich letech, kdy se suburbanni vystavba,
alespon dle vySe uvedené vize, pfiblizila svému maximu. Vyrazné
méné idylicky pUsobi obec pfi analyze starSich roénikd ZvR,
kdy v nejsilngjSi suburbanizacni viné mezi lety 2003-2007
v Casopise silné rezonuji problémy a kontroverze souvisejici

s vystavbou, €asto i znacné emotivni:

Stiznosti na nedostate¢né rfeSené parkovani v této ¢asti mésta
dochazeji na radnici kazdy mésic. Byl jste to tehdy vy, kdo
tuto vystavbu bytovych domu plamené obhajoval (viz Clanek
vZvR & 7-8/2001) a kritku ob&anského sdruZeni
charakterizoval jako neopravnéné pozadavky. Ctenafi Zivota
v Rudné si to nastésti dobfe pamatuji.
(Kozakova 2006: necislovano)

| kdyz se uvedena citace nevaze pfimo k nové vystavbé,
ale k zamyslenému kontroverznimu odhluénovacimu valu u dalnice
D5, jasné presto ukazuje, vjakém sméru a tonu byla vedena
rubrika Vas nazor, ktera v Casopise zrcadlila kontroverze
a problémy spojené s novou zastavbou, a postoje obyvatel obce ke
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smeéru rozvoje obce obecné. Tato rubrika byla vzhledem k dale se
pFiostfujicim pfispévkim ze strany obCanu zruSena k lednu 2007,
¢imz se na strankach Casopisu ustalily dvé kategorie pFispévkd,
které zde najdeme dodnes. Obecné se da, s vylou€enim inzerce,
rozdélit obsah ¢asopisu na oficialni informace z radnice a kulturni
Zivot obce.

Kulturni Zivot obce chapu S$ifeji jako kulturni déni v obci, vCetné
kulturnich akci a sportu. Pravidelné a na mnoha stranach
se prezentuje matefska a zakladni Skola s informacemi
a fotografiemi o uskuteCnénych vyletech nebo uspésich mladych
sportovcl (které jsou také zvefejiiovany obecnimi zajmovymi
a sportovnimi kluby). Silné zaméfeni na déti je v Casopise patrné
dlouhodobé: z péti nahodné vybranych Cisel o 26 stranach je
prumérné 12 stran vénovano détem, at ve Skole, Skolce nebo pfi
zajmovych a sportovnich aktivitach. Svoji ¢innost mimo sdruzeni
a spolkt zamérenych vyhradné na déti (Skaut, Sdruzeni pro rodinu
a déti Rudnadek, Zluty kvét, atd.) prezentuji i ostatni spolky,
napfiklad zahradkafri, hasici, Cesky svaz bojovnikll za svobodu,
Baracnici, apod. Druhym aspektem, ktery fadim do kategorie
kulturni Zivot obce, a jejich konani je v éasopise Zivot v Rudné
avizovano a nasledné o ném reportovano, jsou kulturni
a spoleCenské akce porfadané méstem (koncerty, seminare,
prednasky, setkani se spisovateli v knihovné, plesy, divadelni
vystoupeni, atp.), spolky (béh Rudenska mile, Den Zemé, sbér
odpadu organizovany fotbalisty, atd.), Skolou (ples, Skolni
akademie, koncerty zakd) nebo i podnikateli (napfiklad vanocni
charitativni bazar kosmetického salonu Iva). Mésto se tak
prezentuje jako silné zamérfené na rodinu, nabizejici dostatek
moznosti pro traveni volného €asu déti, pficemz venkovskou nudu
nepfipousti ani pro dospélé. Je méstem, kde to Zije a kde se dafi
obnovovat tradice, ovSem pouze ty, do nichz je mozné zapojit déti:
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Poslanim Baracnikd je udrzovani zvykd Ceského naroda,
rozvijeni  kultury, vzdélavani a dobroginnosti. Cinnosti
Baracnikd je vazana dlouholetou tradici, jiz od roku 1873, kdy
vznikl prvni spolek baraéniki v Koliné. ... Skoda jen, ze zajem
zdejSich ob&ani o tuto usSlechtilou spolkovou c¢innost je
v dnesni dobé velmi maly. (Cerveny 2015: 25)

Do nového roku pékné zvesela :) Rudhacek a hasiCi ve
spolupraci s méstem Rudna pfipravuji pokus o navrat k tradicim
— 10. Unora se bude v Rudné konat masopustni privod,
zakonCeny vecerni zabavou. Vice se dozvite pribézné na
strankach mésta a v &asopise Zivot v Rudné. (Kocman 2018: 3)

svuj rozvoj:

VCera zacCala rekultivace prostoru pfed Sokolskym domem.
Béhem péti tydnd by se nezpevnény zablaceny prostor mél
zménit na prostor odpovidajici 21. stoleti. Bezpecna parkovaci
stani, 8irSi a bezbariérové chodniky a nova (byt skromna) zeleri
a stromy. (Kocman 2017: 3)

Druhou kategorii obsahu ¢asopisu tvofi informace z radnice mésta.
Zde najdeme rubriku Informace ze zasedani Rady mésta Rudna,
zapis z Cinnosti méstské policie, dale informace o rozvoji obce,
tj. opravach silnic, chodnikdl a jinych vefejnych prostor, uzitecné
zpravy pro obyvatele, jako napfiklad do kdy zaplatit poplatky za
psa, za svoz komunalniho odpadu nebo vysledky jeho uspésného
tfidéni. Mésto je prezentovano jako veskrze moderni a progresivni,
schopné zajistit nejen bezpelnost svych obyvatel, a moderni
bezbariéroveé pristupy pro vSechny obyvatele, dostate¢na parkovaci
stani, ale i jako schopné vyhledavat a vyuzivat finanéni zdroje pro
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Snazime se jit sdobou a hledame vSemozné zpusoby, jak
k rudenskym obC¢anim dostat informace. BEhem nékolika tydnu
bude k dispozici aplikace meésta pro mobilni telefony.
(Kocman 2016b: 3)

Barvita idyla pestrého spolkového a kulturniho zivota mésta

a neustale se zlepSuijici zivotni podminky a sluzby obyvatelim obce

jsou naruSovany problémy, zejména v oblasti, ktera je typickym

a velmi vyraznym projevem suburbanizace, a tou je otazka

dopravy.

Rudna je vyhledavanym mistem pro Zivot i diky vyborné poloze
blizko u Prahy. Bohuzel dani za tento ,benefit je ¢im dal vice
komplikovany pfistup do Prahy. Diky soubéhu nékolik
dopravnich omezeni (...) jsou bohuzZel na dennim pofadku
kilometrové kolony na dalnici D5. | diky tomu je pak doprava na
soubéznych komunikacich prehusténa. Kolony dale omezuji
i pravidelnou autobusovou dopravu, a kdyz k tomu pfi¢teme
problémy s nedostatkem fidi€u autobusu, problém je na svété.
(Redakce ZvR 2017b: 5)

Mésto Rudna je po silné suburbanizacni viné mozné nahlizet
skrze optiku &asopisu Zivot v Rudné jako mésto se silnym
zaméfenim na rodinu a déti (viz pfiloha & 4), coz je
determinovano zejména novymi obyvateli, jejichz pfichodem
doSlo ke zméné demografické struktury obce (viz pfiloha €. 5).
Obec se prezentuje jako progresivni, snazici se vyhovét
trenddm a pozadavkim moderni doby, se snahou feSit
problémy souvisejici s naristem obyvatel a osobni dopravy,
ale zaroven zustat vérna tradini vesnické predstavé

ozivovanim tradic, podporou nejen spolkd a sdruzeni, ale
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i kulturnich a spoleCenskych akci. Jakkoli je svym formalnim
statutem méstem, v mnoha ohledech nese obec typicky
vesnickeé rysy, pficemz tato ambivalence byla v ramci vyzkumu
reflektovana i mymi informatory, jak bude predstaveno

v analyze vyzkumnych vysledkl v nasledujici ¢asti.
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4. TERENNIi VYZKUM

4.1 Teoreticka perspektiva

Epistemologickym vychodiskem této prace je konstruktivismus,
ktery odmita objektivistické hledani pravdy, Cekajici na své
odhaleni, pravda, resp. vyznam neni objevovan, nybrz konstruovan
skrze nasi vlastni interakci s realitou svéta. Tato pfedstava vzniku
poznani implikuje mnohost zpusobl konstrukce vyznamud — riznymi
lidmi jsou generovany rtizné, tedy jeden fenomén muze mit nékolik
interpretaci.

Epistemologie je obsazena v teoretické perspektivé, kterou lze
chapat jako zplsob nahledu a vtisténi smyslu svétu, jako
Jilozoficky postoj formujici metodologii a tudiz poskytujici kontext
pro proces a zaklad jeho logiky a kritérii® (Crotty 1998: 3;
preklad muj). Teoreticka perspektiva predstavuje uréité pochopeni
toho, co je ve védéni obsazeno, tj. jak vime to, co vime. Jednou
z teoretickych  perspektiv  konstruktivistické  epistemologie je
interpretativismus, jehoz plvod je nutné hledat v nesouhlasu
S pfedstavou, ze védecké metody pouzivané Kk porozumeéni
zpusobu vzniku védéni Ize aplikovat jak v pfirodnich, tak
I v humanitnich védach, nebot' lidé interpretuji svét a nasledné
jednaji  podle téchto interpretaci, zatimco svét nikoli
(Hammersley 2013: 26). Interpretativni perspektiva umoziiuje
ziskat hlubSi pochopeni zkoumaného jevu nebo fenoménu a jeho
komplexnosti v unikatnim kontextu. Na druhou stranu negativnim
aspektem pfistupu mize byt omezena moznost generalizace
na celou populaci, nebo nemoznost verifikovat validitu vyzkumu.
Rizikem je, jako i u jinych pfistupl, vyzkumnikova vlastni
interpretace, jeho vlastni systém viry, zplsob mysSleni nebo kulturni
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preference, jakkoli Clifford Geerz, z jehoz mySlenek tato ¢ast prace
z vétSi miry vychazi, se k dualité interpretaci stavi Celem.

Vlivnym zdrojem Geertzovy koncepce se stala prace némeckého
sociologa Maxe Webera, k jehoz odkazu se ve svém slavném dile
Interpretace kultur (2000) pfimo hlasi. Webertv pfistup zalozeny
na pochopeni motivl socialni interakce, oznaCovany jako verstehen
soziologie, utvrdil Geertze vtom, Ze spiSe nez objevovani
zakonitosti, vzorcl a norem kultury je cilem kulturni antropologie
interpretace toho, o ¢em spolu Weberem tvrdi, ze je pavucina
vyznamu:

Domnivaje se, spole¢né s Maxem Weberem, Ze Clovék je zvife
zavéSené do pavuc€iny vyznamu, kterou si samo upredlo,
povazuji kulturu za tyto pavuciny a jeji analyzu, tudiz nikoliv za
experimentalni védu patrajici po zakonu, nybrz za védu
interpretativni, patrajici po vyznamu. To, co hledam,
je vysvétleni, interpretuji socialni projevy, jez jsou na povrchu
zahadné (Geertz 2000: 15).

Zasadnim aspektem vyzkumu kultury nejsou v jeho pojeti konkrétni
vzorce chovani, ale pfedevSim vyznamy, skrze néz lidé vnimaji
a interpretuji realitu, a symboly sdilené v procesu socialni
interakce. Jadrem studia kultury a jejich aspektu je tedy odhalovani
sdilenych kédu symbold a vyznamu, podle kterych lidé své
zkuSenosti interpretuji a na jejichz zakladé fidi své chovani.
Zasadni roli ve zkoumani vyznamu hraje symbol, ktery Geertz
vymezuje jako ,jakykoli objekt, ¢in, udalost, vlastnost nebo vztah
slouzici pfenosu mySlenek nebo vyznaml (ibid.: 107).
Tyto symboly, a zejména slova jakozto nejvyznamnéjsi lidsky
symbolicky systém, umoznuji Clovéku tfidit, klasifikovat, chapat
a organizovat svét a tim davat jeho slozité realité smysi.
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Kulturni realita ma byt podle Geertze interpretovana analogicky
literarnimu textu, tj. stejné tak jako literarni védec, ma se
i antropolog soustfedit na hledani porozuméni smyslu. V kontextu
kultury se jedna o snahy o porozuméni studované Kkulture,
tedy lidskych obycejl, zvyklosti nebo zakonitosti lidského chovani.
Teprve na zakladé hlubokého porozuméni a pochopeni,
dosazitelného studiem kulturni reality sdilené vSemi Cleny
zkoumané spoleCnosti, lze pfistoupit kvykladu kultury.
Dalsim faktorem vedoucim k pochopeni je kulturni kontext, ktery
tvaruje konkrétni jevy a fenomény. V riznych kulturnich kontextech
totiz mohou vyznamové systémy vstupovat do novych souvislosti,
byt aktéry interpretovany a znovu reintepretovany. K porozuméni
slozitym strukturam vyznamovych systému Geertz prosazuje
tzv. zhustény popis, jehoz cilem je z drobnych udaji dojit k velkym

zaverum.

Interpretativni  pfistup je tedy zaloZzen mySlence reality
konstruované na zakladé subjektivnino vnimani. Data, ktera
ziskame od informatorl, jsou tudiz vzdy jen jejich vlastni
interpretace danych situaci, které jsou dale znovu interpretovany

vyzkumnikem.

Pro pochopeni toho, co je antropologicka interpretace a do jaké
pochopit, co to znamena — a co to neznamena — fici, ze nase
vyjadieni symbolickych systémd druhych lidi musi byt
orientovana na aktéra. (...) Pfi studiu kultury pronikd az
do samotného jadra pfedmétu — to znamena, ze zacliname
s nasimi vlastnimi interpretacemi toho, co nasi informatofi délaji
nebo co si mysli, Ze délaji a ty potom systematizujeme
(Geertz 2000: 25).
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Prostfednictvim vyznamu a intepretaci, které konkrétnim jevim,
procesim ¢&i vztahlm pfikladaji aktéfi, budou zjisténi vzesla
z terénniho vyzkumu analyzovana skrze Geertzovo ¢teni kulturniho
textu ,pfes rameno téch, jimz viastné nalezi (Geertz 2000: 500).
A tedy nevyhnutelné i pfes reflexi vlastni pfedpojatosti tak v duchu
jeho mySlenek nemohou byt vysledné interpretace ni€im jinym nez
interpretace interpretaci.

4.2 Metodologie

4.2.1 Zkoumana populace a konstrukce vzorku

Mezi nezbytné kroky pfispivajici ke kredibilité vyzkumnych zavéru
patfi dusledné vymezeni zkoumané populace a konstrukce vzorku,
zajistujici validitu vyzkumnych zjisténi (Bernard 2006: 195-196).
Zkoumana populace je v pripadé této prace vymezena na zakladé
parametru prostoru a €asu jako (i) populace Zzijici v obci Rudna
ve StfedoCeském kraji, ktera (ii) zde Zije nejpozdéji od roku 1998.
Tento casovy ramec je definovany schvalenou
zménou €. 2 uzemniho planu obce Rudna, pficemz pFipadny
kratkodoby pobyt'?> mimo obec nepovazuji za problematicky

vzhledem k cili této prace.

Ke konstrukci vzorku jsem pouzila nepravdépodobnostni vybér,
konkrétné ucelovy vybér, tj. vybér zaloZzeny na kritériich, ktera by
méli informatofi (seznam informatora viz pfiloha €. 6) vtomto
vyzkumu spliiovat (TouSek 2012: 56). Tato kritéria jsou nasleduijici:
vék, pohlavi, vzdélani. V kontextu vzorku se zaméfuji pfedevsim,

nikoli ovSem vyluéné, na kliCové a specializované informatory

12 Kratkodoby pobyt mimo obec je vzhledem k dlouhému ¢asovému Useku realizace rezidenéni

vystavby definovan hranici péti let.
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(Bernard 2006: 196). Klicovymi informatory jsou lidé majici expertni
znalost o zkoumané kultufe, fenoménu, procesu apod., v tomto
pfipadé o obci Rudna, a jsou mezi nimi pedagogové zakladni Skoly,
kronikafi, vedouci zajmovych krouzk( pro déti, a dlouholety
souCasny a byvaly ¢len obecniho zastupitelstva. Specializovanymi
informatory oznacCuje Bernard (ibid. 200-202) osoby, které jsou
v urCitych  doménach  kultury  kompetentnéjsi nez  jini.
Specializovanymi informatory byly pro udcely vyzkumu dva
jednotlivci, jejichz expertni znalost byla pfinosna z pohledu
lokalizace jejich bydlisté, respektive ziskani aktualnich, oficialnimi
statistickymi  daty nezachytitelnych  neformalnich  informaci

z prostfedi zastupitelstva mésta.

4.2.2 Povaha a vytvareni dat

Antropologové pro své védecké ucely pouzivaji predevsim, nikoli
vSak vyluéné, tzv. primarni data. Primarni data jsou vytvofena pro
ucely daného vyzkumu a ziskdvana pozorovanim a méfenim
vychazejicim z teorie. Konstrukci primarni dat tudiz mame na mysli
.interaktivni proces mezi vyzkumnikem, teorii a zkoumanymi
materialy, at' uz jsou to lidé v terénu nebo zkoumané dokumenty”
(Bernard 1986: 383; preklad muj).

Hlavnim pramenem pro tvorbu primarnich dat tedy vzhledem ke
stanovenym cilim a zkoumanému terénu budou data ziskana
prostfednictvim polostrukturovanych rozhovort. Semistrukturované
rozhovory jsou planované rozhovory sledujici urCity obecny scénar,
jakysi privodce nebo osnovu, ktera obsahuje seznam témat,
o nichz si rozhovor klade za cil ziskat informace. Volba témat
rozhovoru se odviji od tématu prace, tj. soustfedi se na vnimani
projevu a dopadu suburbanizace z hlediska prostorové promény
obce, na souvisejici demografickou proménu a reflexi vztahu mezi
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starousedliky a novousedliky. V priubéhu rozhovoru se proto drzim
pfipravené osnovy (viz pfiloha ¢ 7) a snazim se pokladat
informatoriim spi$ otevieny typ otazek, a pfipadné se doptavat na
detaily. Rozhovory byly se souhlasem informatord nahravany
a nasledné prepsany v programu F4, a tvofi uhrnem 42 stran textu.
Z dat nenahravanych rozhovorll jsem vytvofila obsahova shrnuti

(Kuckartz 2004: 73-75), které jsem pouzila k analyze dat.

V ramci rozhovorl se zaméfuji také na toponymie, zejména
ve vztahu Kk sidleni struktufe obce. Toponyma jsou zemépisna
jména, zahrnujici i mistni jména, ktera ,reflektuji vnimani krajiny
jako sidelniho, hospodaiského a rekreacniho prostoru, a tim
reprezentu;ji pamét Clovéka fixovanou v krajiné”
(Labus a Vrbik 2016-2018: 27). Za pomoci toponym Ize
dokumentovat vztah Clovéka ke krajiné a jeho promény, ¢imz se

stavaji kulturné-historicky, nikoli vSak neménnym, dédictvim.

DalSi metodou, kterou jsem zvolila jako doplfiujici k rozhovorim,
byla forma pozorovani v terénu. Vzhledem kcili prace, vtomto
pfipadé zachyceni reflexe fyzickych projevi suburbanizace
v prostoru obce, jsem se zameéfila zejména na novou vystavbu
vymezenou vySe. Do téchto mist jsem chodila na pochlzky
v rliznych hodinach a dnech tydne, nékdy jsem pfechazela ze staré
zastavby do nové a zpét nékolikrat s cilem odhalit pfipadné
odliSnosti ve vyuzivani prostoru obyvateli obce, jejich fyzickou
pritomnost a trajektorie jejich pohybu, a celkové atmosféru obou,
vizualné odlisnych ¢asti obce.
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4.2.3 Etika vyzkumu

V historii védeckych vyzkumud najdeme sporna a mnohdy mozna
i skandalni jednani, ktera byla pfiinou rostouci citlivosti k otazkam
etiky vyzkumné praxe. Tyto skuteCnosti vedly k vyvoji pravidel
védecké praxe a formulaci mnoZstvi etickych kodext a zalozZeni
etickych komisi.

Etické kodexy jsou formulovany za ucelem regulace vztahu
vyzkumniki ke zkoumanym osobam a zamysSlenému
vyzkumnému poli. Principy vyzkumné etiky vyzZaduji, aby se
vyzkumnici vyvarovali poskozeni uc€astniki vyzkumného
procesu, a to jejich respektovanim a zvazovanim jejich potfeb a
zajmu (Flick 2009: 36; preklad muj).

V ramci svého vyzkumu respektuji Etické smérnice Ceské asociace
pro socialni antropologii (CASA). Participanty svého vyzkumu v té
souvislosti anonymizuji, konkrétné v atributu jméno, pfiéemz atribut
véku a vzdélani z logickych ddvodd anonymizovan neni. Zaroven
ale neni v seznamu informatort uvedena a specifikovana ani jejich
pfipadna expertni role. Klicovi informatofi, respektive jejich pozice,
jsou tedy pouze vyjmenovany vySe bez dalSiho urceni.
Anonymizovat samotné misto vyzkumu nepovazuji v kontextu

prace za nutné.

Dale povazuji za nutné ozfejmit svou vlastni pozici ve vztahu
k lokalité. Jelikoz Ziji v obci od détstvi, mohla bych byt v kontextu
této prace fazena do ramce vySe definované zkoumané populace.
Uvédomuji si, Zze tento faktor mize, a bezpochyby i skutecné,
jakkoli ne védome, ovlivni, vysledky této prace. Na jednu stranu
umoznuje znalost historického pozadi a neustala pfitomnost na
vyzkumném misté pfinést hluboky vhled do problematiky vyvoje
prostoru a socialnich vztahu v obci, ovSem pravé tato stejna znalost

se mulze projevit i negativné v urité slepoté vici jevim, vztahim
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a zakonitostem, které muize takto vybaveny vyzkumnik nevédomé
ignorovat Ci pfehlédnout. V navaznosti k vySe feCenému jsem svym
informatort proto vzdy podala kratky, nicméné pfesny popis svého
vyzkumného zaméru, ujistila je, Zze informace osobniho charakteru
nebudou zverejnény, a ziskana data nebudou personalizovana.

4.3 Metoda a zpUsob analyzy

Pfed analyzou vysledkd vyzkumnych zjisténi bude v této Gvodni
Casti prace predstaven metodologicky postup pfi analyze dat. Data
ziskana prostfednictvim polostrukturovanych rozhovorl jsem
analyzovala prostfednictvim kvalitativni tematické analyzy. Pred
dikladnym procitanim pfepsanych rozhovorl a obsahovych shrnuti
a klasifikovanim informaci do kategorii, které z textl vyplynou, jsem
tyto kategorie stanovila deduktivné na zakladé pfipravené osnovy
rozhovoru. Timto krokem jsem ziskala prvotnich Sest tematickych
kategorii. Nasledné jsem v jednotlivych textech oznaCovala kodem
pro tyto kategorie kazdy vyrok nebo segment textu, ktery se
ke stanovenym kategoriim vazal. V jednom pfipadé vyuzivam jako
kategorii in-vivo kodu, tedy kodu, ktery je pfimo prevzaty
z konkrétniho slovniho vyjadreni informator(
(Strauss a Corbin: 1990). Timto zplsobem byl datovy korpus za
prvé rozdélen do 5 zakladnich kategorii a do kategorie ,dalSi
témata“, a za druhé byl opatfen poznamkovym aparatem
u jednotlivych pasazi. Tento poznamkovy aparat spolu s dalSim
proCtenim textového korpusu pak poslouZil jako zaklad pro
induktivni kategorizaci. Timto zplUsobem byly ziskany pFesngjsi
kategorie, respektive podkategorie; 5 kategorii a 10 podkategorii
vychazejicich ztémat lezicich vcentru zajmu informatora.
Na zakladé kdédovani celého datového korpusu pak bylo mozné
analyzovat a interpretovat, jak suburbanni zmény v obci vnimaji jeji
obyvatelé.
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5. INTERPRETACE VYZKUMNYCH VYSLEDKU

Tato Cast prace se zaklada na vySe uvedené datoveé analyze, jejimz
prostfednictvim bylo ziskano nékolik hlavnich témat, v kontextu
suburbanizace podstatnych pro obyvatele obce. Skrze teoreticko-
konceptualni ramec specifikovany v kapitolach €. 2 a €. 4.1 budou
v ramci téchto schémat interpretovany vysledky vyzkumu, které by
mohly vést k porozuméni stanovenym vyzkumnym otazkam.

5.1 ,,Bunkry” a ,,Beverly Hills“ v Rudné

Zase jako je to zastavena dalSi ¢ast mésta, Ze uz neni vystavba
pro vetsSi hristé détsky nebo vyziti, ale nevadi mi to. Je to tam
upraveny, Cisty. ... akorat Ze je to zastaveny no. Jako spoustu
lidi na to nadava, Ze jo, prosté Beverly Hills no, ale ja zas toho

nazoru nejsem, proC ne. (Petra)

Ucelena rezidencni suburbanni zastavba vznikla na polich za
zakladni Skolou nese pevné zakofenény a ustaleny nazev ,Beverly
Hills“. Toto oznacCeni se objevuje v kazdém realizovaném rozhovoru
vCetné variant ,béhacko“ nebo zkracené ,beverly“. Zda se,
Ze oznaCeni souvisi s dobou realizace vystavby a tehdejsi
popularitou amerického serialu Beverly Hills 90210, ktery vypravi
o Zivoté party mladych a bohatych lidi ze stejnojmenného mésta
u Los Angeles.’®* Samotna mira vyskytu toponyma ukazuje, jak
silné je mezi pavodnimi obyvateli obce nova ¢tvrt’ kategorizovana
jako misto pro bohaté, misto odliSné od staré zastavby. Oproti tomu
se klasické oznaceni téchto suburbannich lokalit satelit objevuje jen

13 Beverly Hills je v lidovém diskurzu povaZovano za jednu z nejznaméjdich adres nejen ve
Spojenych statech, ale i na svété. Je zarovei domovem mnohych celebrit
a jednou z nejbohatsich oblasti Kalifornie.
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ve dvou rozhovorech. Vizualni odliSnost prostoru oznaCovaného
jako Beverly Hills je zfejma na prvni pohled, pfestoZze nova
zastavba navazuje na tu stavajici. Z pochlizek v oblasti je patrné
nejen,

ze jsou domy viditeIné novéjSi, ale z jejich exteriéri a znacek
automobill stojicich na dvojitych parkovistich pfed domy je mozné
Cist finan¢ni nezavislost jejich obyvatel. S vyjimkou rannich hodin,
kdy vedou Ci spiSe vezou rodiCe své potomky do skoly, a veCernich
hodin navratu pracujicich do svych domovu, plsobi prostor Beverly
Hills opusténé, skoro az post-katastroficky prazdné, zcela oprostén
od lidi, pficemz zde nevedou ani pfirozené trajektorie pohybu
obyvatel jako ve staré zastavbé.

Hele, satelit klasicky. Asi bych tam nebydlela, nevim. Takovy,
barak na baraku, kazdy si kouka do talife, ... ale tak jako véfim,
Ze ty lidi jsou Stastny, Ze jo, neZz by bydleli zase v Praze
v panelaku, ze jsou Stastny za ten svuj domecek, ze maji
i malinkou zahradku tfeba, jenom na gril. (Petra)

No, uplné negativni. Takhle, ja co mam teda za zlé téhle té
vystavbé tak to je jedna véc, Ze to nemélo od prvopocatku
néjaky zamér do budoucna, jak by to mélo vypadat, aby to
vypadalo sludné. ProtoZe narovinu je to neuspofadany, nema to
Zzadnou koncepci, v podstaté tam mél vzniknout né&jaky novy
jakoby stfed obce nebo néjaké takové namésticko, které Rudna
v podstaté jesté stale nema, ale nic takového nevzniklo. Tak to
jako citim jako hodné negativné, protoZe kdyz se tam Clovék
prochazi, tak je to opravdu, je z toho vidét, Ze se, nebo ja z toho
citim, Ze se z toho prosté chtélo vyrejzovat naprosto nejvic, co
se dalo bez ohledu na to, jaky to bude mit vliv na ty lidi, ktery v
tom budou bydlet. Tak to citim opravdu jako negativni, protoze
to neni hezky, fakt to neni hezky. (llona)
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VySe uvedené citace informatord potvrzuji teoretické kritiky
suburbanizace (napfiklad Sykora 2002, Silhankova, Kuéerova
a Karlikova 2007, BasSe a Cilek 2006), které poukazuji na
nekoncepcénost rezidencni vystavby suburbii €asto zpUsobenou
snahou o0 maximalizaci zisku vlastnikl pozemk( z prodeje
stavebnich parcel (Jifina). Stim souvisi velikost jednotlivych
pozemku, kdy se podil zastavby a zelené pohybuje na nejnizsi
mozné hranici, ¢im se redukuje vzdalenost mezi domy, a dochazi
k tomu, Ze si obyvatelé, jak poukazuje Petra, tzv. hledi do talife.
Dusledkem je vzajemné oddéleni vysokymi betonovymi ploty (JiFi),
které maji obyvatelim zajistit chybéjici soukromi. Zda se ale,
Ze Zadny z nedostatkd nové suburbanni zastavby neni dostatecné
vyznamnym faktorem pro oslabeni nejvy$si touhy po vlastnim
domé (Hnilicka 2005), jejiz naplnéni sebou pfinasi pocit Stésti
a spokojenosti.

Informatory je reflektovan i ubytek nezastavéného prostoru
vystavbou, pfiCemz téma ztraty zemédélské pudy je aktualni
v kontextu celé Ceské republiky (Ministerstvo zemé&délstvi 2018).
V pfipadé zkoumané obce lze tyto postfehy interpretovat jako
aspekty negativné ovliviiujici vizualni podobu vesnice, pficemz
charakter vystavby pfetvari tvar prostoru, ktery nelze jednoznacné
kategorizovat.

Co se tyCe rozvoje té obce, z hlediska poctu bytli, nebo poctu
domd, ja s tim problém nemam, mné to nevadi, jako fakt s tim

voaes

v panelaku naplacato, tak ja s tim nemam problém. (llona)
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Nahlizeni na typologii vystavby o€ima puavodnich obyvatel potvrzuje
vysledky analyzy obce z Casopisu Zivot v Rudné
(viz kapitola 3.2.1), kde je obec, prestoze formalnim statutem
mésto, reprezentovana jako vesnické bydleni ve mésté. Z divodu
charakteru vystavby je nova ¢tvrt nahlizena jako bydleni
v ,panelaku na placato“ (llona), kdy panelak Ize chapat jako typicky
symbol méstského bydleni, a tudiz néco, co v typicky vesnickém
prostoru pusobi nevhodné a nepatficné, pfinejmensim v ocich
starousedlika, ktery je zvykly na zastavbu tvofenou Cisté rodinnymi
domy. Tutéz percepci vzbuzuji, zda-se, i bytové domy (pfestoze
0 maximalni vySce ¢tyf nadzemnich podlazi) a domy fadové:

Ani ne [nevadi], kdyZ jsou to rodinny domy, tak mi to nevadi,
akorat se mi nelibi ty kralikarny. (Kvétoslav)

No kolem kurtl, tomu Fikaji lidi babovky. Tam jako bych fakt
nebydlel. To uz pak mohli zUstat bydlet v ty Praze, Ze jo. Ale na
druhou stranu jakoby chapu, Ze jo, ze prosté ty lidi na ty rodinny
domy nemaji. (Kvétoslav)

,Babovkami“ jsou oznacovany bytové domy kolem Horelického
nameésti (viz fotografie €. 7), ke kterym, potazmo Ctvrti celkove,
se vazi urcCité problematické aspekty vzniku rezidencéni Ctvrti,
a které se ostatné odrazely i na tehdejSich diskuzich na stankach
obecniho mési¢niku. Je tudiz mozné, Ze do soufasné negativni
percepce nové Ctvrti jsou promitany problémy a davody jejiho
vzniku.

No protoze vim, to jak vznikla, bych fekla, z popudu jedné
osoby, ktera na tom chtéla vydélat, tak bych fekla, Ze to ty
ostatni stejné nemohli ovlivnit, protoze to prosté vzniklo opravu
jenom proto, aby na tom teda ten jedinec vydélal. (llona)
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Identicky problém se zamérem vystavby se tyka i komercniho
arealu na jihozapadnim konci obci, pro ktery pouZil informator
Jona$ oznaceni ,bunkry®, které jsou dle jeho vyjadfeni ,hnusny
samoziejmé, pfi pohledu od Nucic, nicméné jejich existenci
interpretuje jako dobry obchod. Podle Jonase se podafilo jednotlivé
pozemky vykoupit jedné osobé& a nasledné celé uzemi prodat
v dobé, kdy byl v zastupitelstvu a mél tudiz vliv na rozhodovani
o zméné uzemniho planu &. 1. Podle tohoto informatora je misto
u dalnice pro sklady ,ak délany®. | vpfipadé komercni
suburbanizace se zda, Ze panuje ur€ita hofkost v tom smyslu,
Ze v dobé vzniku nebylo mozné vystavbu z pohledu ob¢ana ovlivnit,
a ze zamérem realizace byl opét zisk jediné osoby (llona).

Spi8, v néjaké dobé byla takova negativni vina na to, ¢lovék to
vnimal negativné, ale problém je spiS s tim, Ze se s tim prosté
Clovék sZije, a na druhou stranu kdyz si, Clovék si uvédomi Ze,
vlastné mé osobné to néjak neovliviiuje, jako nevidim na ty obci
néjaky, na to néjaky negativni vliv. (Kvétoslav)

[A]le Ze by tam mohlo byt néco jinyho, Zze by se mi tam tfeba vic
libila néjaka oddychova zdéna, nez komercni vyuziti a nemyslim
si, ze zrovna tady muselo to komercni vyuZiti byt, urcité jsou
prostory, ktery by byli mifi napadny, ale ja si myslim, ze to
fadovy Clovék v podstaté tudiz stejné nemohl ovlivnit, aspon
v ty dobé kdy to vznikalo. (llona)

Z vypovédi informatord je zfejmé, Zze komercéni vystavba je vnimana
neutralnégji, at uz proto, Ze se nachazi na samotném konci
katastralnihno uzemi obce a je tak ,troSku stranou® (Jifina),
Ze pfinasi ,prispévek do kasy meésta“ (Vlastimil) nebo ZzZe je
ddvodem novych pracovnich pfileZitosti pro mistni obyvatele,
coz se opakuje hned u nékolika informator(.
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No tak urcité si myslim, Ze to dalo spoustu lidem z Rudny praci,
Ze nemuseji dojizdét nékam daleko, a Ze prosté je tam spousta
pracovnich mist pro lidi z Rudny. (Petra)

V otazce do jaké miry davaji pfevazné sklady (a menS$i procento
kancelafi) praci mistnim obyvatellm se zda byt zajimavou
variantou pfipadného navazujiciho vyzkumu, nebot vypovédi
informatord a vlastni dlouhodobé pozorovani (uskute€néné shodou
prostorovych trajektorii) naznacuji, Ze zaméstnanci v komerc¢ni
z6né obce nebudou z vétsi miry jeji obyvatelé. Urcitou nesrovnalost
v obecné vyjadfovaném pfesvédCeni, Ze mistni naSli praci
ve skladech, pro ucely této prace jen naznacim parafrazi Jonasova
vypravéni: V Rudné byl vzdy jen ,stfedni stav® — nebyli tady chudi.
Lidé pracovali jako ufednici vétSinou v Praze, méné potom
v Berouné. Nové pfichozi obyvatelé uplné presné zapadli do toho
stfedniho stavu, ktery zde vzdy byl, proto nikdy nevznikl zadny
problém mezi starousedliky a novousedliky. ... Pfistéhovalé
charakterizuje cestovani za praci, musi ,délat néco hodné dobryho,
aby méli na ty baraky“ (Jonas).

[Alle na druhou stranu nevim, jestli teda lidi tady odtud tam
jezdi do prace, protoze kdyz jsem tam obcas jel, tak tam
nastoupi vychodné mluvici lidi, vétSinou tam se ¢esky nemluvi
v tom autobuse. (Kvétoslav)

Vyjadfeni o zafazeni novych obyvatel i starousedlikd do ,stfedniho
stavu“ podle Jonase utvrzuje historickou neménnost tfidni struktury
obyvatel obce. V nasledujici ¢asti bude pozornost vénovana pravé
dopadium suburbanizace na socialni proménu obce, respektive
tomu, jestli a jakym zplsobem jsou informatory vytvareny kategorie
starousedlik/novousedlik a vciem je prfipadna odliSnost
manifestovana. Nasledné budou interpretovany odpovédi tykajici
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se vztahl mezi obyvateli Zijicimi v obci pfed rokem 1998 a nové
prichozimi.

5.2 Socialni proména obce

5.2.1 Starousedlik vs. ,,naplava“

Z mnohych odpovédi informatord tykajicich se kategorizace
novousedlika a starousedlika je patrna znacna ambivalence.
Pouzitim oznacCeni naplava (Jonas, Vlastimil), je jasné
demonstrovan fakt, Ze nejsou zdejsi a tento prosty fakt je vymezuje
vuci tém, ktefi jsou oznaCovani jako mistni. OdliSnost starousedliku
od novych obyvatel obce pfetrvava a prenasi se do nové generace,
ktera sice jiz v obci vyrostla, ale pfesto kvuli lokalizaci jejich bydlisté
v nové Ctvrti, jsou tyto déti nové pfichozich nahlizeni odliSné,
jak potvrzuje informator Tomas.

[Tlo jsou opravdu jako Rudernaci, ale z béhacka. Jsou to
Rudenaci z pole, ale uz se narodili v Rudny, ale na poli na
zakladkou. (Tomas)

Ja to tak jako citim, Ze jsou to jako pfistéhovalci, furt k nim mam
takovy... Ale furt to mam tak, Ze oni nejsou prosté jako mistni,
byt tady bydli 20 let. (Dana)

Faktor Casu zde hraje stejnou roli jako v pfipadé existence
zastavby samotné, tj. stird rozdily, jak vystihuje nejen Vlastimil,
i Tomas:
Jako samoziejmé je pravda, Ze jako typicky tady stara nova
Rudna, béhacko jasné, vsSichni védi, ale myslim si, Ze uz ted se
ty rozdily jako setfely a samoziejmé je ted uz nikdo nebere,
jako Ze tady stejné vsichni bydli patnact let, a dal, a uz to tak
jako ani nevnimam. (Tomas)
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V obecné roviné nelze novousedlika charakterizovat kategoricky
odlisSné od starousedlika. Rudna je pro obé& skupiny domovem
(Jifina), volny Cas travi stejné (Jifi), a to pasivnim pfijimanim Zivota
(Jona$), nebo ,chodi do prace jako kazdy ve stary zastavbé®
(Petra). Vystizné to shrnuje Kvétoslav:

Myslim si, Ze oni jako né&jak jako jinak neziji. Jako zahrady tam
maji vesmeés taky, Ze jo, vétSinou, jako mimo téch babovek
a téch radovek, tak vétSinou tam jsou, Ze jo, zas ty zahradky.
(Kvétoslav)

Na druhou stranu, a Casto v odpovédich stejnych informatord,
zazniva presvédceni o jinakosti nové pfichozich obyvatel. Tyto
odliSnosti vidi informatofi v tom, Ze jsou to Prazaci a chodi vic cvicit
(Jifina), Zze jsou uzavienéjSi a méné se schazi nez starousedlici

(Jifi) nebo Ze maji jiny zpUsob Zivota:

Jakmile se zaCala Rudna rozristat a v podstaté se pomeérné
prispélo tady hodné lidi, ktery ale sem pfivedli jiny zpUsob
Zivota, oni se tolik nedruzi, opravdu je tady velky rozdil a ted uz
je to troSku lepsi, ale fekla bych, Zze ze zacCatku byla znatelna
hranice mezi tim ty se$ pod Skolou a ty se$ starej, a to i mezi
détma. ... protoze oni pfinesli jiny styl Zivota, byly fakt vidét
i mnohdy v podstaté ty rozdily bych fekla materialni, jo a hlavné
ty novy lidi neméli potfebu komunikovat s téma staryma, jako
starousedlikama, ale spi$ se sdruzovali spolu, takze vlastné
vznikly tady dvé oddéleny skupiny. (llona)

S notnou davkou opatrnosti potvrzuje odliSnost manifestujici se
v materialnich aspektech i Tomas:

Samoziejmé kdyz budu jako brat tak v Uvahu, ze ty lidi z ty

Vv s

teoreticky vic penéz coz tak samoziejmé vibec byt nemusi,
tam koupi barak pak ho 40 let splaci, Ze jo, to prosté tak jako
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vubec byt nemusi, ale troSku to tak jako je, trodku to tak jako
kdyZz vezmu ten na$ prafez déti, tak to tak prosté je, téch co

tam jako jsou spiS jako movitéjSi, nez co bydli ve stary
zastavbé. (Tomas)

Duvody shrnuje opét llona:

Penize. Protoze vem si to, ze Rudna je z hlediska pofizeni
bydleni strasné draha, to znamena, kdo si to muze dovolit.
A ten ktery si to muze dovolit, tak samozfejmé& ma trochu jiny
styl Zivota, a je to vidét i mnohdy na téch détech, ne vzdy teda,
to bych jim kfivdila, ale mnohdy jo. (llona)

Manifestaci odliSnosti Ize spatfovat také v odliSnosti pfedmétu
zajmu starousedlikl, resp. novousedlikd a zplsobu jakym jsou tyto

zajmy prosazovany.

Jakoby ano, dobry pfiklad, voda. Blbych par korun za vodu, Ze
jo, a starousedlici to je to co oni feSi, ze jo, ta voda. Ale oni ne,
ty co jakoby maji tfeba firmu nebo maji penize, tak prosté je
sluzba, prosté to je normalni véc. A oni prosté nebudou fesit,
jestli daji o padesat nebo stovku nebo vic za vodu, za ffi
meésice. ... Jako si myslim, Ze prosté ty lidi v ty novy zastavbé
nebo ty co ted pfisli, jako tyhle ty véci ktery feSi ty stary,
starousedlici, oni nefeSi, prosté protoZze oni jsou na to zvykly
z toho mésta, pro né je to sluzba, prosté jsou jakoby v tomhle
nastaveny trosku jinak. Jakoby méstsky, Ze tam prosté je to
drahy tfeba vic, Ze jo. (Kvétoslav)

[Blydlime v BeneSovy, to je druha ulice ze shora, co tam byl
léta letouci Stérk, ulice nedodélana, a byli jsme zaplat panbudh
radi, Ze se Cast prosté udélala, ... a Clovék je jakoby vdécny za
néjaky malo ktery prosté jakoby ma, vzdyt spousta tfeba ulic
nebo zakouti ktery jsou prosté hnusny a tedko tfeba tady v tom
budu fikat satelitu, nebo ja nechci fikat béhacku Ze jo, tady do

41



rozhlasu nechci fikat béhacku, ale tak prosté v tom béhacku je
spousta véci, ktery se rovnou méla udélat spravné, protoze jsou
novy. To zZe to prosté od zaCatku jako oSulili a prosté to tak jako
spravné neni a ty lidi jsou zvykly, oCekavaji néjaky standard
a vubec jako jim jako nedochazi Ze tady je prosté padesat let
prosté stérk na téch ulicich nahofe ale oni prudéj protoze tam
dva roky néco nemaji, ted jako Clovék by potom jako se mél
orientovat na tu starou Rudnou, ale ty stary Rudenaci tolik jako
nejsou vidét, neuméj tolik jako kfiCet a nechtéj se asi tolik
ozyvat, protoze to néjak jako jinak asi citi, tak to prosté se
takhle projevuje v celkovym tom souziti potom tady mezi t€éma
staryma a téma novyma, protoze to se o tom bavime vSude
kazdou chvili, Zze jo, to tak prosté je. AC se teda mam snahu, to
takhle neseparovat jako stary novy, ale bohuzel to tak prosté je
no. Vnimaji to tak uplné vSichni podle mé&, nebo plné vsichni,
samoziejmé ty lidi co si jako s nimi bavim. (Tomas)

VySe uvedené citace mohou implikovat, Ze odliSnost neni
manifestovana jen zvykové, ale zaklada se na hlubsi osobni vazbé
k obci. Tento nazor muze potvrzovat i skutec¢nost,
Ze v zastupitelstvu mésta pfevazuji starousedlici, ktefi jsou zaroven
Cleny Ci se podileji na chodu rdznych sdruzeni, spolkd €i klubu
(Tomas).

A ja fikam, no tak ale ¢im to to je, je to tim, Ze ty starousedlici
prosté maji néjakou, jak to fict, ja to jako nedokazu vyjadfit tak
jak to jako citim, Ze maji jako néjakou zodpovédnost za to, jak
tady ta Rudna funguje a jsou ochotny pro to néco navic udélat
tak prosté funguji v té€ch spolcich, jsou ochotny jit poslouchat ty
blby kecy do toho zastupitelstva, Ze jo, furt je vSechno Spatné
ale ty lidi ktery tady k tomu nemaji ten jako takovy ten hluboky
osobni vztah tak jako nejdou sem aby vedli déti, nebo aby délali
néco jako prospésného jako pro tu lokalitu, at' uz je to prace
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s détma, nebo se seniory, to je fuk Ze jo, nebo né&jaky sport,
nebo v€elafi, to je uplné jedno, ale ze prosté ty lidi tomu néco
ve svém volném Case méli davat navic nez by jako museli, a to
s téch novych jestli déla jako podle mé mizivy procento néjaky
a naopak ty lidi jsou tady a tedko vyzaduji to, protoze jsou jako
zvykly, Zze prosté jako brat ale uz jako nikdo neni ochotny, aby
jako néco taky daval, Ze jo. Nemyslim jako materialné. Ale
prosté tady tomu néjakému spolkovému souziti nebo ty
komunité jakoby jo, tady ty Rudensky, a to podle mé, a to je ten
divod pro€ se to furt jesté takhle jako selektuje. Tady v tom je
jakoby rozdil mezi téma starousedlikama a témi pfistéhovalci,
ze ty lidi vlastné k tomu maiji néjaky vztah, Ze jo ty starousedlici,
jo typu baracnici, kdezto tady ti v podstaté se sem jako
pristéhovali tak k tomu zZadny vztah nemaji a akorat prudéj
a vlastné je to tak. (Tomas)

5.2.2 Proména socialnich vztaht

Dalsi kategorii, ktera hraje vyznamnou roli v interpretaci promény
socialni struktury obce, je otazka exitujicich vztah( v obci, a to
nejen v roviné mezi starousedliky a novousedliky, ale i mezi novymi
obyvateli navzajem. Vlastimil tvrdi, Ze ,naplava pozitivné ovliviiuje
déni mésté“, a ,Ze symbidza je mozna“. SpoleCnym jmenovatelem
existence vzajemného vztahu mezi starousedliky a novousedliky
jsou déti, coz je fakt uvadény napfi¢ vSemi rozhovory a potvrzuje
ho i Petra, ktera diky dcefi navazala vztahy s matkami déti z nové
zastavby.

| oni se znaji, diky détem Ze jo ... ve Skolce, ve Skole, tak se ty
maminky s€uchnou, Ze jo, a i na téch akcich, v sokolovné tfeba
v Rudnacku a tak, takze si myslim, Zze tim se to tfeba jakoby
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troSku dorovna, Ze se sice znaji starousedlici, ale ty novy se
taky znaji. (Kvétoslav)

Vyrazné zmény prostoru, které sebou suburbanizace pfinesla,
nejsou interpretovany jako rozsifeni obce jak by se mohlo jevit na
zakladé realizace nové vystavby (nebot z pohledu obyvatel ¢asto
obec koncCi tam, kde konCi jeji zastavba. Na rozdil od poli, kde je
hranice katastralnich uzemi obci na prvni pohled nerozeznatelna
a pro obCany Casto neznama). Pfes suburbanni vystavbu pfimo
navazujici na tu stavajici, je nové zastavéné uzemi vnimano jako
oddélené, jako ,ghetto nalepené na Masarykovu® (Vlastimil)
a moznosti navazani vztah( jsou touto prostorovou skutecnosti

ovlivnény, jak si v§ima Kvétoslav:

Ja si myslim, Ze to tady hraje roli to, ze oni bydli tam... tam,
takZe se vidaji tam, Ze jo, takZe si myslim, Ze vic lidi se zna
jako s vic lidmi tam, nez s lidmi tady. Jo, protoze kdyz pljdou
s lidmi, ktery jsou tam a nepuajdou na druhy konec Rudny, Ze jo.
(Kvétoslav; duraz mj)

Zda se, ze spoleCnym bodem v otazce souziti obyvatel, tj. vztahy
navazané prostfednictvim déti, resp. krouzkll a zajmovych aktivit
pro déti, mohou plnit ucel jakéhosi komunitniho tmelu. Dulezitym
aspektem ve spoleéném komunitnim zivoté jsou tedy spoleCenske
a kulturni akce urCené zejména pro déti, v€etné napriklad pouti
Ci jinych obnovenych tradic (viz fotografie €. 8 a €. 9).

V tom celkovém globalnim fungovani ty Rudny, mi pfijde, Ze to
furt jeSté pfevaZuje, Ze jsou vic aktivni, tak ja to citim, ty lidi
stary, z ty stary plvodni Rudny. Ale samoziejmé treba
v Rudnacku, nebo ted délaji hasiCi néjaky ty akce typu
Carodéjnice nebo masopust ...tak tam je to podle mé jedno,
Ze jsou aktivni ty lidi jako jak stary tak novy. (Tomas)
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V pfipadé vlivu suburbanizace na populaci obce jako celku, panuji
rozporuplné predstavy, kdy Kvétoslav tvrdi, Ze starousedlici se
pfichodem novych obyvatel nezménili viibec, zatimco llona soudi,
Ze promeéna, resp. pfizpusobeni obou skupin bylo k souziti
nevyhnutelné:

Ja si myslim, Zze oni se museli pfizpUsobit [starousedlici]. Ja
bych nefekla ani, Zze se jedni pfizpUsobili druhym, ale kazdy
musel udélat néjakym zpusobem ten krok k tomu, aby to souziti
nebo ten zivot byl pro né i pro ty vlastné, i pro to vzajemny
souziti snesitelny. TakZze oni se museli pfizplsobit oboje.
Ja bych Fekla, ze ti starousedlici se museli pfizpUsobit tomu, Ze
uz Rudna neni vesnice, a Ze si kazdy nevidi do talife, jako si
dfiv jako vidéli. A ty novi se zase museli pfizpusobit, protoze
vétSina z nich, jako nebo bych fekla, to je tak pul napdl,
ze zaCatku se sem stéhovali spiS Prazaci, a ty se samoziejmé
museli pfizpusobit, Ze nejsou v Praze (llona).

5.3 Suburbanizace suburbia

Induktivni kategorii vzeSlou z kodovani byla problematika statutu
obce. U prvnich realizovanych rozhovorl informatofi d¢asto

parafrazovali slova ,kdyZz Rudna byla vesnice...“, v nasledujicich
rozhovorech byla proto vznesen dotaz, jakym zplUsobem je obec
nazirana a z jakych divodu. Jako vesnici vnimaji obec Jonas — a to
dlvodu pretrvavajiciho zemédélstvi a zemédélcu v obci, Vlastimil
naopak vidi dlvod v obyvatelich, ktefi maji ,mentalitu vesni¢ana®,
proto je mésto ,mentalné vesnici“. Na socialnim principu
diferencuje obec i Dana, ale s opaénou pFedstavou obce jako

meésta:

Ja si pamatuju tu Rudnou, jaka byla, Zze to prosté byla vesnice
a byla to prosté pecka a tohle to, a ted je to prosté vSude auta,
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vSude lidi, a dfiv jsme se tady vSichni jakoby zdravili, Ze jo,
kohokoli jsme potkali tak jsme fikali dobry den, dobry den, Ze jo
a tedko prosté i kdyz nékoho pozdravim, tak mi prosté
neodpovi, ze jo, protoZze a si fikam, no jasné pfistéhovalec.
(Dana)

Vypovédi informatort poukazuji na dulezitost konkrétnich predstav
toho, co pro jednotlivce predstavuje vesnické bydleni, pfedstav
které zakladaji percepci prostoru jako méstského nebo vesnického,

jak vystizné poznamenava Kvétoslav:

No ja si myslim, Ze spiS to je o tom, o vnimani, Ze jo jako, toho
Clovéka. Ja nevim, ja to taky jako, tim ze bydlim v téhle Casti
[stara zastavba], tak to vnimam jakoby vesnici v uvozovkach,
ale co tak jako jsem, co jakoby vnimam od téch lidi, co bydli
treba tam, tak ty uz to tfeba tak nevnimaji Ze jo. ... Mozna si
jako myslim, Ze jako ty starousedlici je to néco jinyho, prosté
jako bydli na vesnici, a ty novy sem uz jako jdou jako do mésta,
Ze jsou tfeba i zvykly z toho mésta, Ze to vnimani v tomhle je
jakoby trosku jiny. (Kvétoslav)

DalSim tématem souvisejicim se suburbanni proménou, které z dat
vystupuje, je vnimani vyvoje obce obecné. Celkové je rozvoj obce
interpretovan jako pozitivni, pokud jde o sluzby a vybavenost vse je
podle Jifiny i Petry k dispozici, je to ,100% bydleni* (Jifina). Pfesto
neni mozné opomenout napfiklad nedostatek praktickych |ékaru
(lona) nebo chybegjici prostory k volnoCasovému vyuziti déti
(Petra). Problém opozdéni vzniku zazemi a sluzeb pro obyvatele
suburbanné nabobtnalych obci neni zdaleka ojedinély v pfipadé
Rudné. llona soudi, Zze na viné je chybégjici celkova koncepce
v mnoha obcich stfedoCeského kraje, pfiCemz ale v kontextu
okolnich obci je tfeba nahlizet vyvoj zazemi a sluzeb v Rudné
pozitivné, a to vCetné znacné kontroverzniho tématu neustalého

navySovani kapacity zakladni Skoly (viz kapitola 3.2):

46



Jako samospravné si myslim, srovnanim s okolnimi obcemi, ze
Rudna by z toho vysSla vitézné, protoze ta délala nejvic.
Ty ostatni obce opravdu jako a fekla bych, Ze naprosto nejvic
zaspaly Drahelgice, ty upln&, Uhonice, Ptice totéz. ... Ja si
myslim, Ze nejvétsSi katastrofa je tfreba Chyné. Tam vystavéli
novou Skolu, kterou kdyz dostavéli, tak védéli uz dopfedu,
Ze jim absolutné nestaci. (llona)

Dalsim tématem, které vystoupilo z rozhovoru, ale nebylo na néj
zadnymi dotazy poukazovano, je obecna proména spoleCnosti.
Vzhledem k tomu, Ze toto téma nema pfimou souvislost s tématem
této prace, neni zde hloubéji analyzovano. Zarovefi ponechavam
nezodpovézenou otazku o divodech a motivacich informatord se
k této problematice vyjadfovat, naznaCim pouze, ze z odpovédi Ize
v tomto kontextu vycitit urCitou nostalgii po starych ¢asech, ktera se
mohla promitnout do interpretace nedavné promény obce, jak
v oblasti prostorové, tak i socialni.

5.4 Shrnuti

V diskurzu socialni geografie pFevladajici negativni percepci
dopadll suburbanizace na prostiedi Ceskych vesnic a mést
potvrzuje i vyzkum z perspektivy starousedliki obce Rudna.
Z hlediska  prostorové promény nékdejSi vesnice, silou
suburbanizace formalné povySené na mésto, je nova rezidenéni
zastavba obce interpretovana jako misto pro bohaté, Beverly Hills,
jehoz typologicka odliSnost od staré zastavby koresponduje
S predstavou zastavby méstské, pfiCemz tuto percepci potvrzuji
toponyma panelaky na placato jako oznacCeni pro domy a kralikarny
v pfipadé domU bytovych a fadovych. | pfes dvé dekady dlouhou
existenci nové Ctvrti pfetrvava v kontextu celého uzemi obce jeji
percepce jako mista odliSného od staré zastavby, pfiéemz stejnym
zpusobem jsou kategorizovani i jeji obyvatelé.
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Absence hlubSiho vztahu k obci, neangazovanost a odlisné
vnimani relevantnosti témat tykajicich se mistniho déni je
potvrzovano samotnym oznacCenim obyvatel nové Ctvrti jako
naplavy, jakkoli diferenci v této oblasti nelze chapat komplexné.
Obyvatelé nové ¢tvrti jsou nahlizeni jako jini, pficemz roli zde hraje
uz samotny faktor plvodu, nicméné tato jinakost je manifestovana
pouze v urCitych rovinach. Za jednu lze pokladat i interpretaci
slabSich socialnich vazeb novych obyvatel v ramci obce, at uz
ovlivnénou prostorové vyraznéjSimi bariérami sousednich parcel
v nové Ctvrti, samotnou volbou novych obyvatel pfipadné
moznostmi které k navazani kontaktu obec nabizi, nebo obecngjsi
proménou spolecnosti, tématem, jeZz se ukazalo jako vyznamné

a nabizi se jako moznost navazného vyzkumu.
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6. ZAVER

Tato bakalarska prace se zabyvala vlivem a dopady suburbanizace
zkoumané na konkrétnim pfipadé stfedoCeské obce Rudna, kde se
snazila zachytit, jakym zplsobem jsou interpretovany prostorové
a socialni promény obce z pohledu obyvatel, ktefi zde Zili i pfed
suburbanni transformaci.

Obec je vobou zminénych aspektech interpretovana jako
nejednoznacéné kategorizovatelna; na strankach oficialniho
meésicniku je prezentovana jako mésto venkovského typu, pficemz
ambivalence tohoto vyjadfeni pIné koresponduje s interpretaci
puvodnich obyvatel. Bude-li proces suburbanizace nahlizen
v SirSim  kontextu jako jeden zurbanizaCnich  procesu
(Ourednicek 2011), pak je zcela zfetelné pomeésténi obce, které ji
ale zanechalo tzv. na pul cesty, nékde mezi méstem a vesnici.

Samotna oznaceni jak nového rezidenéniho prostoru, tak jeho
obyvatel implikuji odliSnost, kterou ale nelze chapat jako
univerzalni, spiSe je projevovana jen v urCitych rovinach, z nichz
nékteré diference postupem casu mizi. Jedna se konkrétné
o rozdily v materialnim zajiSténi, absenci blizkého vztahu k obci,
a s tim souvisejicimi odliSnymi oblastmi zajmu v kontextu rozvoje
obce a poskytovani sluzeb, kdy jsou pro obé& skupiny obyvatel
relevantni jina témata. Na druhou stranu existuji roviny, v nichz
nelze identifikovat vyznamné odliSnosti, napfiklad percepce obce
jako domova, traveni volného Casu, realita kazdodenniho dojizdéni
do zameéstnani, nebo obecnéji vyjadienim Kvétoslava, ze nové
prichozi ,nezijou jinak®.

Suburbanni zmény obce jsou interpretovany jako nevyhnutelné
a neovlivnitelné, kdy pfi¢iny této percepce Ize spatfovat
v kontroverzich spojenych s vznikem rezidencni, ale i komercni
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vystavby, které se intenzivné projevily i ve vefejném prostoru ve
formé& vyhrocenych diskuzi a obvinéni na strankach obci
vydavaného c¢asopisu. Vznik komer¢ni zastavby neni vniman
vyznamné odliSné, s tim rozdilem, Ze je vyzdvihovan jeji pfinos ve
formé nabidky pracovnich mist pro obyvatele obce. V té souvislosti,
a s prihlédnutim k vyjadfeni nékterych informatori, se jevi
zajimavym tématem pro navazujici vyzkum otazka, do jaké miry
a jakym zpusobem ovlivnila komeréni suburbanizace pracovni trh
v SirSim okoli, je-li skuteCné poskytovatelem prace pro mistni, nebo
jestli i v pfipadé Rudné dochazi k protismérnosti dojizdky za praci
a tim k prostorové separaci bydlisté a pracovisté (Sykora 2003).

Z hlediska socialni promény obce zplsobené suburbanizaci byla
pozornost vénovana otazce navazovani vztahl mezi starousedliky
a nové pfichozimi. PFiCinu absence téchto vztahu lze spatfovat
v percepci prostoru nové zastavby jako oddéleného, uceleného
prostoru, byt pIné navazujiciho na vystavbu starou. Zaroven je tato
absence symbolizovana ve vizualni diferenci nové zastavby,
t]. vysokymi ploty symbolizujicimi separaci noveé pfichozich nejen
od starousedlikl, ale i od vSech ostatnich. Identifikovan byl jediny
aspekt, v némz se podafilo propojit obé skupiny obyvatel, a tim jsou
déti. Vzhledem k tomu, Ze obyvateli nové zastavby jsou pfevazné
rodiny s détmi, je tato skuteCnost do znacné miry paradoxni. Totiz,
socialni Zivot v obci, resp. jeji socialni vztahy, jsou puvodnimi
obyvateli interpretovany jako oslabené, ne-li témeér vymizelé,
z davodu pfichodu novych, tj. cizich, obyvatel, pfi€¢emz jsou to
zaroven prave jejich déti, a tudiz de facto pfitomnost vSech novych
obyvatel, které pasobi jako jakysi komunitni tmel, ktery obé skupiny
spojuje. Zde se nabizi dalSi zajimava varianta navazného vyzkumu;
z dlouhodobé perspektivy zkoumat dalSi vyvoj komunity, zejména
s ddrazem na dne$ni déti, respektive mladez, ktera méla po dobu
dvacetileté existence nové Ctvrti Cas a moznost etablovat se jako
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mistni, i kdyz z pohledu dne$nich starousedliki tak nahlizeni
nejsoul.

V tom smyslu se jevi jako mozny lék na narfek nad rozpadem
déti, které prostrednictvim Skoly, krouzkd nebo volno¢asovych
aktivit a obnovenych tradic, ma potencial k tvorbé vazeb mezi détmi
z obou skupin, ¢imz by doslo k utvofeni zakladu komunity, ktera
bude v budoucnu nahliZzena identicky, bez kategorizace na mistni
a pristéhovalce. Tato cesta zpét k vesnici se zda byt jednou
z alternativ budouciho rozvoje obce. Druhou je cesta pokracujici
urbanizace, anonymizace a dalSi typologické pfiblizeni obce méstu.
Posledni moznosti je stavajici stav symbolizovany rozbitim
dichotomie mésto/vesnice, kdy obce, v€etné zkoumané, uviznou
v kategorii suburbium, vedle mésta.
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7. RESUME AJ

The goal of this thesis was to investigate the impacts
of suburbanization on the Central Bohemian village nhamed Rudna,
particularly how the spatial and social transformations are
interpreted by its long-time residents. The main focus was
to investigate how has the spatial transformation, namely in the
form of new residential housing area and to the lesser extent
commercial area, influenced the resident’s view of the village space
(town respectively) and how the consequent change of social
structure is interpreted. Furthermore, the attention was paid to the
creation of notion of a category newcomer and to the relations
between long-time residents and newcomers, whether, and based
on what aspects, they are established and maintained. In order to
provide a reflection on these subjects, conceptual and theoretical
frames were presented as well as methodological approach and
short introduction to the research area.

Considering the suburbanization in broader terms as a process
of becoming urban, the municipality has been left somewhere
between categories of town and village. As a result of long term
and continuing suburbanization the perception of the municipality is
ambiguous in both above mentioned aspects. Spatial differentiation
of old and new housing is deeply rooted in the resident’s
perspective and represented in a label that underlines this
difference. The new housing area is view and interpreted as there
rather than fitting into the perception of one place with both old and
new housing areas regarded altogether as here, a neighbourhood
with high, concrete walls that render its inhabitants out of reach.

From the social perspective the indicators showing the
transformation to more town like settlement being the absence of
deep relationship to the place, anonymity, differences in material
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aspects of life and in issues relevant to attention of both groups.
On the contrary there are levels which are not interpreted as
differentiating the newcomers from old time residents, as for
example the perception of the town as a home, everyday
commuting mostly to Prague for work or study or same means
of spending free time.

As a consequence, there has been one level in particular that can
function as a cement for future community development of the town
and that has largely been interpreted as a positive aspect of how
the two groups of residents are interrelated. It is through
the children of both old time residents and newcomers, that
the relations have been established. This finding corresponds with
the results of the analysis the official municipality magazine,
in which the subjects related to children are strongly represented
and frequent. This official representation presents a notion of
a safe, calm but vibrant village with large scale of public services
in reach of the capital that might have been attractive for the new
coming families. It was the newcomers and their hunger for home
in a calm, village environment which has been feeding
the suburban processes and contributed to the ambiguous
interpretation of the municipality as a rural type of town.
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9. PRILOHY

Priloha €. 1: Mapa obce Rudna
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Mapa: https://www.rudnamesto.cz/

Priloha €. 2: Mapa ubytkl orné pudy v letech 1999 - 2000
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Mapa:https://geoportal.gov.cz/web/guest/map?openNode=Land%

20cover&keywordList=inspire
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Pfiloha &. 3: Mapa zmén UP z let 1996, resp. 1998

ZmenallpPc:1 : :

Mapa: https://www.rudnamesto.cz/, zvyraznéni viastni.

Pfiloha é. 4: Uvodni strana éasopisu Zivot v Rudné

Informacni mésicnik pro obGany mésta * Cislo 10/2017 + 59. roénik * Zdamma do schrinek

' Zivot v Rudné

V sobotu 16. 9. se konal jiz 10. rocnik zavodu
0 Rudenské kolecko.

vod poradali RN
hasiéi mésta Rudna a seslo se 102 zavodniki.
Vice informaci a fotek najdete na str. 21

* Zapisnik starosty * Informace z radnice * Informace ze zasedani Rady
Imlﬂi Méstska policie Rudna = mwwun;u

mm 7S Rudnd - ﬁm S - coRRudhseeh
lﬂyhﬂ ‘Skautske stredisko Balvan Rudna * FC KMET Rudna

Zdroj: https://www.rudnamesto.cz/
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Priloha €. 5: Vyvoj demografické struktury.
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Zdroj: Cesky statisticky ufad (2019).

Priloha €. 6: Seznam informatora terénniho vyzkumu

Iméno - Pohlawvi Vék Vzdélani Datum
anonymizovano rozhovoru
Jifina Zena 67 SOuU 12.2. 2019
Jifi mus 75 Sou 15. 2. 2019
Vlastimil mus 58 VS 14. 3. 2019
Jonaé mus 69 55 8.2.2019
lvana fena 58 VS 20. 2. 2019
Petra iena 35 sSou 4.3, 2019
Tomas mu? 40 VS 20. 3. 2019
Dana fena 39 VS 21.3. 2019
Kvétoslav mus a8 sS 16. 3. 2019
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Priloha €. 7: Osnova polostrukturovanych rozhovort

A ]

Piedstaveni sebe astrume ofem je moje prace; ujistEni o anonymite s diwemosti; potadst o svoleni k nahrsvani
= psani poznamek

Pazportizase g zahfivael atdrks jmEna
== Cilem je rozpovidat informatora. ik
ved Elni
2amEstna
jak diouho zijete v Rudne

2 jake Z3sti obei pochdzita?
Ca byste feklfa o sobE?
V PROBEHU SE DOPTAT == FOKUD SE PRISTEHOVAL PRED ROKEM 1338
»» nahifeni pristthovaltho obyvatele mude byt odiEné od echt starousedlikl, ktefi zde vyrosti. Cilem otfzek je
postihnout vyznamy a interpre tace, pokud informstor sam nekdy byl v roli novousediika
- pak j= mozné i jeho odiEns nahlZen na novousedliky. Koreluje to?
Proc se odstEhoval/pliste hoval
Odlkeud
Adaptace
Zhuf=nasti

E. PROSTOR
ZameTuji s= na wnimani prostoru obcoe, vetsh informators k oboi, jaké je jeho ket dodenno, vwush
obce, viznamns udskosti, mists

Makrzslit mapu
» prod je tam .
> COZNAMEN ...
> ©O tam nani...

Co pro Vis Rudna znamens?

‘Wyznamne {pozithnim i negatienim sméru}

= mista

» ascka

» udalast
Kaidodenno

= vtydnu

> o wikendu

= v l8tE, na jare, vzima
WyuZivani prastoru

> haspada

= Izkati, masais

» M5

» spalky {participuje ? Kdo tam chadi?)
Samosprava: vnimani
ny. resp. spolany prastar, starsji se oto dobfe?

L. SUBURBANIZACE
Zaméfuji s= na dopady suburbanizace, zejména otizky spojens s bytovou a kome rénl zastavbou, vyudivani
noveho prostoru a jeho percepee

Puvadng namalovand mapa: zmEny UP £1 a2, - cose zmenile? ...
4k
Fotky/mapa zm&ny
» reakos
> toponyma: byty i sklady
> individudini zkuSanasti...
> plingsy...
» problemy._.
WyuZiti noveho prostorw... Prod, jak, kde

Rudna od r. 2000

Fato kamentni zastavby
> reakoe
= wyuditi prostoru...

D. SOCIALNT ASPEKTY [SUBUREANZACE)
ZameETuji s& na stavajic socising vazby informstors, percepos pliste hovatych obyvatel, socising vztshy mezi
starousediiky 8 novymi obyvateli

Vazby v obai

= 5 kym se potkava, Kde
Pribuzni

= kde bydli, kde v obci
Nowi priste hawvali

- prot s= pristehovali sem?
= diti, 2vifata, zahrady,
= vedElani
> jak trawvi volny Sas?
» oo délaji v tydnu?
» o vikendu?
» kde pracuji a co dElsji?
Zna nékohao 2 nowych?
= wztahy stafi vs. nowi
Znaji 52 mezi sebau?
» vetahy nowi vs. nowi
Cio si myslite o tom, 2= prist=hovani posilaji sve deti dajine
2akladni Ekaly nei do mistni? Velmi Eastodo Prahy.

E ZAVER - POKRACUNCTSUBURBANEACE
Zjistuji, juk je informator obeznamen s budoucim dzemnim planem mests 2 pokratujicim vyvoje. Jeho pohled
obecnE, kdyby mohl cokoli

Albusin zmens UP
»vi 0 tom nioa? Sieduje ta
Bacitel semiouie
> jik Iy o tady mykd?
Pod&kavat 2a Eas...omiouvam se, pokud Vam pfisly atdzky dotéme, pfils asabni, hloupE, ukondit rozhavar
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9.1 Fotografie

Fotografie €. 1: Letecky snimek komeréni arealu v obci Rudna.
Dostupné 12.2.2019 z: https://prologisceesearch.com/cs/skladove-

parky/ceska-republika/prologis-park-prague-rudna/

P O 5 e S NN

Fotografie €. 2: Volné parcely mezi domy v nové zastavbé. Foto:
autorka.
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Fotografie €. 3: Naznak rezidualniho prostoru pfimo na Hofelickém
namésti. Foto: autorka.

Fotografie €. 4: Rezidualni prostor na jiznim konci obce u nucického
nadrazi. Foto: autorka.
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Fotografie €. 5: Podnikatelské baroko. Foto: autorka.

Fotografie €. 6: Probihajici vystavba fadovych domud za volnou parcelou
Vv nejjiznéjsi €asti obce. Foto: autorka.
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Fotografie €. 7: Toponymem ,babovky“ oznaCované bytové domy kolem
Hofelického nameésti. Foto: autorka.

Fotografie €. 8: Masopustni veseli v ulicich mésta v bfeznu letoSniho
roku. Foto: autorka.
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Fotografie €. 9: Masopustni pravod na zacatku své trasy. Foto: autorka.
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