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1 UVOD

Pohfebni zvyklosti jsou patrné jednim z nejzajimavéjSich antropologickych
témat, nebot’ odrazi nabozenské, ideologické a kosmologické predstavy —
nezfidka velmi odliSné od naSich vlastnich — a socialni organizaci
spole¢nosti a kultur nam vzdalenych v prostoru i ¢ase. Mnohé z téchto
praktik se pfitom modernimu ¢lovéku mohou jevit pomérné bizarni, do této
kategorie bezesporu patfi i mumifikace. Tato pohfebni praktika pro nas ani
dnes nepfestava byt méné zajimavou, nez jakou byla v pocatcich svého
vyzkumu. Stale nas dokaze prekvapit, co nového se o ni dozvidame a kde
vSude se objevuje, o Cemz vypovida i fakt, Ze kazdy novy nalez potencialné
mumifikovanych ostatkl budi velky zajem odborné i laické vefejnosti,
zvlast, je-li u€inén tam, kde by jej normalné nikdo necekal.

Mezi atraktivni nalezy patfi bezesporu pohiby odkryté na ostrové
South Uist ve VnéjSich Hebridach, zde byla roku 2001 tymem pod vedenim
profesora Parker Pearsona odhalena skupina lidskych kosternich
pozustatkl. Nalez, datovany do pozdni doby bronzové, byl uc€inén na
sidlisti Cladh Hallan a jeho nejvyznamnéjSimi soucastmi byla trojice
valcovitych domu a pétice lidskych skeletl, dvou dospélych a tfi déti,
je dan pak predevsim tim, Ze sou€asné vysledky vyzkumu zaloZenych na
studiu tafonomickych zmén ukazuji na moznou artificialni mumifikaci
provedenou na ostatcich dospélych jedinct (Booth a kol. 2015; Parker
Pearson a kol. 2005, 2007; Hanna a kol. 2012). Navic dalSi vyzkumy
dokladaiji, Zze patrné nejde o jediné britské mumie a naznacuiji tak, zZe tato
praktika mohla byt daleko rozSifenéjSi soucasti pohfebniho ritu, minimalné
na Britskych ostrovech (Booth a kol. 2015). Doklad praktikovani takto
sofistikované pohfebni metody, pfisuzované predevSim spoleCnosti
starovékého Egypta, by tak mohl pfispét k pfehodnoceni obecné
panujicich predstav o komplexité, minimalné nabozensko-kosmologickych
predstav, populaci Zijicich v dobé bronzové na uzemi Britskych ostrovu.



Metodologie této prace spociva v literarni reSersi se zamérenim na
pohfebni ritus pozdni doby bronzové, mumifikaéni metody a posmrtné
zmény na kostech v souvislosti s mikrobialnim atakem.

V bakalarské praci se snazim ukazat vyznam nalezu pohibu v Cladh
Hallan a také se pokousim o zhodnoceni argumentd podporujicich
hypotézu o artificialni mumifikaci a jeji metodé na uzemi Velké Britanie
v pozdni dobé bronzove, a dale také o poskytnuti mozného alternativniho
vysvétleni. Prace je také doplnéna o uvahu o vyznamu tohoto objevu
pro chapani nemalé urovné komplexnosti evropskych spolecnosti doby
bronzové.



2 DOBA BRONZOVA A POHREBNi RITUS NA UzEMI
BRITSKYCH OSTROVU

V déjinach evropskych populaci je doba bronzova obdobim datujicim se
od roku 2500 pf. n. I. po rok 800 pf. n. |. (Harding 2000, Pollard 2008). Je
vSak tfeba zminit, ze v riznych &astech Evropy nastavalo toto obdobi
v jinou dobu, obzvlasté s Sifenim technologické inovace — prace s kovy,
pfedevSim vyroba a zpracovani bronzu — skrze vzajemné kontakty Ci
s pfesouvanim skupin, které tyto nové technologie ovladaly. Také
periodizace doby bronzové odpovida tomuto pozvolnému Sifeni a pro
rizné evropské oblasti tak mizeme nalézt rizné zpUlsoby &lenéni doby
bronzové, viz Harding 2008. Zaméfime-li se na periodizaci doby bronzové
na uzemi Britskych ostrovl, jsou v ramci nejobecnéjsi roviny rozliSovana
tfi obdobi:

e Casna doba bronzova — 2200 pf. n. |. az 1500 pF. n. I.,

e Stfedni doba bronzova — 1500 pf. n. |. az 1200 pf. n. |,

e Pozdni doba bronzova — 1200 pf. n. I. az 800 pf. n. I. (Pollard 2008,
S. 9).

Celé toto obdobi, at uZ v kontinentalni Evropé& nebo na Britskych
ostrovech, poskytuje skrze archeologicky zaznam svédectvi o prubéhu
vyznamnych zmén zasahujicich do vSech sfér lidského zivota. Tyto zmény,
z jinych ¢asti Evropy (Harding 2000, s. 3), se projevily jak v oblasti
socialnich vztahu, tak ve formovani obav €i v kosmologickych systémech
(Bruck 2008, s. 24). Cela doba se nese v duchu pfechodu k individualismu
(Harding 2000, s. 1), ktery se na Britskych ostrovech projevil jak
v architektufe a organizaci krajiny, v niZz se zaCina odrazet sedentarizace
a sni souvisejici pocit svazanosti s pudou (Pollard 2008, s. 8), tak
v pohibivani, prostfednictvim vytvafeni samostatnych hrobl obsahujicich
bohatou pohfebni vybavu (Harding 2000). Z archeologického zaznamu



mizi vefejné monumenty — typové napf. Stonehenge —, o nichz je
predpokladano, ze fungovaly jako ndbozenska centra, a objevuiji se sidlisté
s menSimi domy — ,roundhouses®, valcovité domy specifické pro oblast
Britskych ostrovl (Pollard 2008, s. 7). Jsou také zakladana &etna policka,
vyznamné ménici charakter krajiny, ve které se zacCinaji odrazet potreby
zivych na ukor uctivani pamatky mrtvych (Parker Pearson a kol. 2005,
s. 543; Pollard 2008, s. 8). Takovato zména muze téz odrazet urcity pfesun
nabozenskych praktik do soukromé sfeéry.

Rozmanitost pohiebnich zvyklosti je v dobé bronzové na uzemi
Evropy pomérné pestra, v obecné roviné Ize dle Hardinga (2000, s. 75-76)
rozlisit tfi archeologicky detekovatelné kategorie zplsobU pohfbivani:

¢ Inhumace na plochych pohfebistich,
e Inhumace pod mohylami,

e Pohreb zehem.

Prvni dva zpusoby byly pfiznaéné spi§ pro €asnou a stfedni dobu
bronzovou, zatimco v pozdni dobé& bronzové jednoznacné dominoval
pohifeb Zehem, a to nejen v kontinentalni Evropé, ale i v oblasti dnesSnich
Britskych ostrovu, véetné Irskal. Tato nahla zména je prikladana zasadnim
zménam ideologickym a nabozZensko-kosmologickym odrazejicim vzrist
individualismu, pfiemz je pfedpokladana mozna souvislost s pfichodem
nebo kontaktem s novymi lidskymi populacemi. V jejich disledku patrné
prestalo byt duleZité posmrtné zachovani ostatku predkd (Harding 2000,
hrobl byly ostatky, které proSly kremaci, ukladany v keramickych
nadobach (urnach) na tzv. urnova pole. Vyskyt zarového pohfebniho ritu
v kultufe pozdni doby bronzové dal dokonce vzniknout i jejimu oznacCeni —
kultura popelnicovych poli. A¢koliv byl Zarovy zpusob pohfbu jednoznacéné
dominujici v pozdni dobé bronzové, mame doklady o soubézném vyskytu

1V téchto oblastech nalézané ,bog mummies®, tedy raselini§tni mumie, nejsou patrné disledkem
bé&Zného pohfebniho ritu, ale spi$ raritou odkazujici k n&jaké vyznamné udalosti — jako obét
zajistujici dobrou urodu &i usmifujici bohy —, byt jim byva vénovano tolik pozornosti, Ze to muze
vyvolavat dojem pomérné ¢astého vyskytu.
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kostrovych pohibd pod mohylami, byt spiSe lokalné. Znama jsou také tzv.
biritualni pohfebisté, na nichZ jsou lokalizovany oba typy pohfbu, napf.
Prestice ve Slezsku, Grundfeld v némeckém regionu Franken (Harding
2000, s. 112). Toto by mohlo korespondovat s existencivice
nabozenskych skupin v jedné oblasti.



3 STRUKTURA KOSTNi TKANE

Kost spada do skupiny tkani pojivovych, které se strukturné skladaji ze
dvou slozek, jimiz jsou bunky dané pojivové tkané a mezibunécna hmota
(MEFANET 2018a). Kostni tkan sama o sobé je pak z chemického hlediska
tvofena tfemi slozkami — mineralni slozkou, ktera pfredstavuje vétSinu
hmotnosti kosti, organickou sloZzkou a vodou (Lullmann-Rauch 2012,
s. 128).

vvvvvv

NejdulezitgjSimi slozkami mezibuné€né hmoty jsou kolagenni
vlakna, pfedevsim I. typu, a krystalky hydroxyapatitu, které dale doplfuji
elasticka vlakna, proteoglykany, glykoproteiny a anorganické ionty
(Novakova a Sajdikova 2014). Tato hmota je vlastné samotnou zakladni
mateérii, z niz je vytvarena kost, at uz budeme hovofit o kosti primarni
(vlaknité) ¢i sekundarni (lamelarni), jez se vzajemné odliSuji uspofadanim
prvkd matrix na strukturni drovni. Primarni kost je typem nezralé tkané, jiz
Ize nalézt v mistech rychle postupuijici tkanové novotvorby, typicky v plodu
béhem embryonalniho vyvoje, nebo v mistech hojicich se zranéni
(Lillmann-Rauch 2012, s. 129; Novakova a Sajdikova 2014). Kost
lamelarni je oproti ni tkani ,biomechanicky hodnotnéjsi“, jelikoz se
vyskytuje ve dvou formach — kost kompaktni a spongioézni — liSicich se od
sebe geometrii lamel, které jsou jejim zakladnim funkénim elementem
(Ldllmann-Rauch 2012, s. 129). Tim, co v praxi vznika, je bezcévna
tram€ina u spongidézni kosti, zatim co u kosti kompaktni dochazi
k paralelnimu uspofadani lamel kolem centralniho kanalku — Haversuv
kanalek, které dohromady tvofi zakladni jednotku kompakty — osteon, téz
Haverstv systém (Novakova a Sajdikova 2014). Osteon je tvofen zhruba
5-20 lamelami jejichZz koncentrické uspofadani vytvafi tzv. Haversuv
kanalek, jehoz soucCasti jsou prfedevSim kapilary a venuly,
zprostfedkovavajici vyzivu kosti. Vedle nich zde v menSi mife také nachazi
kostni bunky, vazivova vlakna a nervova vlakna. Vzajemnou komunikaci
mezi jednotlivymi Haversovymi kanalky zprostfedkovavaji kanalky
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Volkmannovy (Lillmann-Rauch 2012, s. 135; Novakova a Sajdikova
2014), viz obr. 1.

Lakuny s osteocyty QOsteon

Lamely U2 Do Si¥ .. Houbovita kostni
Kanalky v A 5N tkad
Osteon - SRS 20 1 Rl o
(Haversuv ) N Al L- Haversiv
systém) PSS S ANG kanalek
Okostice

Volkmannuv kanalek

Obrazek 1. Struktura lamelarni kosti (MEFANET 2019a).

Jak bylo zminéno na zacatku kapitoly, vedle mezibunécné hmoty jsou
neodmyslitelnym stavebnim prvkem kosti i kostni bunky. Tyto umoznuji
nejenom tvorbu Kkosti, ale také jeji opravy a remodelaci, patfi sem
osteoblasty, osteocyty a osteoklasty. Na zaclatku tvorby kosti stoji
osteoblasty, bunky produkujici mezibunéénou hmotu a z ni utvarené
lamely. Ty se vrSi jedna na druhou, pfiemz je-li mezi nimi bunka uzaviena,
stava se osteocytem (na obr. 2 viditelné jako tmavsSi skvrny mezi
jednotlivymi lamelami obkruzujicimi Haversuv kanalek), paklize se nachazi
vné osteonu, mize byt inaktivovana a uschovana organismem ,na
pozdéji“, nicméné vétSina osteoblastu se po ,dokoneni prace” stava
zbyte€nymi, a proto je u nich nastartovan proces apoptdzy — bunécna smrt
(LUllmann-Rauch 2012, s. 130 — 134). Osteocyty maji, kromé& mirné
schopnosti produkce matrix, predevSim schopnost vzajemné komunikovat
pres gap junctions, coz je typ mezibunééného spojeni, jehoz podstatou je
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priblizeni bunéCnych membran a jejich propojeni skrze membranové
kanaly bunék. Takto vznika jakasi kontrolni sit, umoZznujici monitorovat
stav okolni tkané, predevSim pak mezibunétnou hmotu, a v pfipadé
potfeby tak i vyvolat reparacni mechanismy (Lullmann-Rauch 2012,
s. 131). Poslednim typem kostnich bunék jsou osteoklasty, tyto stoji za
odbouravanim kostni hmoty, Cimz umoznuji jeji remodelaci a tedy
i pfizpusobovani jejich biomechanickych vlastnosti dlouhodobym
potfebam organismu, pfedevsim v reakci na zatizeni a namahani (Fontana
a Lavrikova 2014b; Lullmann-Rauch 2012, s. 133).

Obrézek 2. Rez druhou metakarpalni kosti levé ruky, zvétseni 50x (vlevo) a 200x (vpravo).
Zafizeni: prumyslovy mikroskop (Nikon Eclipse). Pfiprava vzorku: Mgr. Patrik Mik, foto: vlastni
tvorba.



4 DEKOMPOZICE TELA

Inspirovani Swiftem a kol. (1979) a Behrensmeyerem (1984) definuji

Damann a Carter (2014, s. 37) dekompozici jako soubor procesu

vedoucich k uvolnéni Zivin vazanych v kdysi zivych organismech do

okolniho ekosystému. V ném se pak tyto nutrienty stavaji soucasti zivé

biomasy, jsou vypustény do atmosféry a pudy anebo mohou byt zachovany

jako anorganické slozky v ramci procesu fosilizace.

Rozkladné procesy zacinaji bezprostfedné po smrti ¢lovéka, Vass

(2001, s. 190) uvadi, ze uz priblizné Ctyfi minuty potom, co smrt nastala.

Tuto sérii procesu Ize rozdélit do tfi fazi vyznacujicich se specifickymi

zménami:

V prvni fazi dochazi k bunécné autolyze (programovana bunécéna
smrt). Buriky se rozkladaji a do okolnich tkani unikaji lytické
(rozkladné) enzymy. Zmény se projevuji na téle uz po nékolika
hodinach od umrti v tzv. ,triadé smrti“ (mortis triad), tj. algor mortis —
pokles télni teploty na teplotu okoli; livor mortis — hromadéni
hemolyzované krve dle gravitacniho spadu v dolnich ¢astech téla
asoucCasné nastoupeni posmrtné bledosti; rigor mortis — posmrtna
ztuhlost (Damann a Carter 2014, s. 39-40; Vass 2001, s. 190).
Druha faze je oznafovana jako hnilobna, dochazi k vihkému
rozkladu. Katabolickym pusobenim télu vlastnich bakterii jsou
rozkladany meékké tkané, ty jsou postupné zkapalfiovany
a premeénovany v plyny zpuasobujici nafouknuti (Prokes 2007, s. 4;
Vass 2001, s. 190).

Posledni faze rozkladu zahrnuje tleni (suchy rozklad)
a skeletonizaci, na kterych se podili pfedevSim okolni bakterie
a plisné. Po uniknuti plynt, zbylé télni tkané vysychaji a dale se
rozpadaji, az nakonec zbyva jen skelet (Damann a Carter 2014, s.
41-42; Prokes 2007, s. 7).



Vzhledem k velmi obecnému shrnuti jednotlivych fazi dekompozice téla
chci zdUraznit, Ze nejvyznamnéjSim Cinitelem celého rozkladného procesu
jsou mikroorganismy (bakterie, houby - plisné, sinice), pfedevsim pak télu
vlastni bakterialni mikrobiom nachazejici se v travicim traktu. Po smrti
tkané rychle vyc€erpaji posledni zbytky kysliku, nadez dojde v dusledku
jeho nedostatku k vychyleni rovnovahy mezi aerobnimi a anaerobnimi
bakteriemi stfevni mikroflory, a to ve prospéch anaerobnich. Po zhrouceni
ochranné funkce stfevni sliznice pak tyto bakterie pronikaji do obéhového
a lymfatického sytému a Sifi se z traviciho traktu do dalSich télnich ¢asti.
Zde se dale mnozi a rozkladaji organické makromolekuly na jednoduché
molekuly, které vyuzivaji pro vlastni metabolické potfeby (Damann a Carter
2014, s. 40-41; Prokes 2007, s. 4).

Vise popsané zmény jsou podany tak, jak by probihaly za idealnich
podminek, takové se vSak v praxi zfidka vyskytuji a proto je tfeba zohlednit
téZ ovlivnéni rdznymi faktory. Tyto mohou ovliviiovat jak rychlost, tak
charakter dekompozice, pfi€emz mohou mit puvod nejen v okolnim
prostfedi, ale také v organismu jako takovém. Damann a Carter (2014, s.
43-45) rozliSuji Ctyfi skupiny téchto faktoru:

e Faktory spojené s vlastni kvalitou organismu, tj. s konkrétnimi
fyzickymi vlastnostmi daného organismu,

e Kulturni faktory,

e Environmentalni faktory,

e Faktory spojené s potencialem destruentské komunity, Cili jaké
druhy rozkladacu (v€etné hmyzu a obratlovcl) se na dané lokalité
vyskytuiji.

Pro ucely této prace neni nezbytny jejich bliz8i popis, proto jsou pouze
nastinény v tab. 1, pro niz jsem Cerpala informace z praci od Damanna a
Cartera (2014) a Prokese (2007).
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Tabulka 1. Faktory ovliviiujici rozklad. Udaje pfevzaté z Damann a Carter (2014), Proke$ (2007).

Skupina faktor( Konkrétni proménné

Kvalita vlastniho organismu Veék
Pohlavi
Velikost
Hmotnost
Zivotosprava
Patologické stavy
Pfiina umrti

Kulturni faktory Doba mezi umrtim a uloZzenim ostatkl
Odév
Milodary
Rakev
Pohfeb individualni/hromadny
Specifické kulturni zvyklosti spojené s pohibivanim —
mumifikace, exkarnace, apod.

Envoronmentalni faktory Klima
Teplota
Vlhkost
Cirkulace vzduchu
Ro¢ni doba
Vegetace
pH prostfedi
Hloubka hrobu
Vystaveni na povrchu
Vystaveni vodnimu prostredi

Potencial destruentské komunity Bakterie
Houby
Sinice
Hmyz
MrchoZrouti

4.1 Diageneze kosti

Kostni tkan, podobné jako tkarn mékka, podléha rozkladnym procesum,
které jsou ve spojitosti s kostmi oznacovany jako diageneze. Tento proces
lze charakterizovat jako soubor posmrtnych zmén probihajicich na
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urovnich fyzické, chemické a mikrostrukturalni kompozice kosti po jejim
uloZeni v prostiedi (Jans 2014, s. 19).

Jednim z nejvyznamnéjSich ciniteld zpusobujicich destrukci kosti
jsou, stejné jako u dekompozice mékkych tkani, mikroorganismy -
bakterie, plisné a sinice (Hackett 1981; Jans a kol. 2004; Jans 2014).
| vtomto pfipadé nese na destrukci tkané zasadni podil stfevni mikroflora
Sifici se b&éhem hnilobné faze rozkladu do dalSich ¢asti téla a Haversovymi
kanalky i do kosti, a to uz zhruba 15 hodin od umrti (Kellerman, Waterman
a Scharfenberg 1976 dle Jans 2004, s. 91). Kosti v abdominalni oblasti pak
vykazuji nejvétsi miru bioeroze (Jans a kol. 2004, s. 91), coz jen podporuje
tezi o prvotnim pusobeni téchto bakterii.

Bakterialni atak na kost se vyznacCuje cilenym rozruSovanim
a reorganizaci kostniho mineralu (Jackes a kol. 2001 dle Jans 2014, s. 22)
enzymy, za uCelem ziskani pfistupu ke kolagennim viaknum. Ta pro
bakterie pfedstavuji nutricné cenny zdroj, ktery mohou vyuzit k dalSimu
rustu. Jejich plsobeni je navic spojené s vylu€ovanim kyselych produktd
metabolismu, které dale rozruSuji mikrostrukturu kosti (Hackett 1981,
S. 247-248; Jans 2014, s. 91; Bell a kol. 1996 dle Prokes 2007, s. 14).

Degradacni Cinnost plisni a sinic je specificka tim, Ze necili
selektivné na jednu konkrétni slozku kostni tkané, odbouravaji a absorbuiji
tedy jak slozku organickou, tak tu mineralni. Béhem této Cinnosti pfitom
vytvari v kostni tkani charakteristické tunely liSici se od téch vzniklych
bakterialni ¢innosti vétSim primérem a absenci zbytk( po rozruSeném
mineralu (Jans 2014, s. 22-24). Plisné, tak jako bakterie, produkuji kyselé
metabolity, jejich pusobeni na kost vede k rekrystalizaci hydroxyapatitu na
brushit — tj. dikalcium fosfat. Brushit vytvafi vétsi krystaly, ¢imz vyrazné
meéni mechanické vlastnosti kosti, ktera ma pak tendence praskat a
rozpadat se (Proke$ 2007, s. 11, 14).

Pudsobeni  jednotlivych mikrobialnich Ciniteld vykazuje
charakteristicke rysy, které daly vzniknout typologii mikrobialniho ataku, viz
tab. 2 a obr. 3.

12



Tabulka 2. Typologie mikrobialniho ataku na kostni tkan (Hackett 1981; Jans a kol. 2004; Jans 2014).

Typ mikrobialniho dekompozitora Typ mikrobialni fokalni destrukce

Bakterie Linear longitudinal tunneling
Budded tunneling
Lamellate tunneling

Plisné Wedl/centrifugal tunneling

Sinice Hackett tunneling

: ! Lemellate
W ] }
l ‘\ I.

Obréazek 3. Ctyfi typy mikrobialni fokalni destrukce (Hackett 1981, s. 250).

Vedle mikrobialnich €initeld se podili na diagenezi kosti i dalSi vlivy,
které jsou prakticky shodné s témi ovlivriujicimi rozklad mékkych tkani (viz
tab. 1). AvSak je tfreba podotknou, Ze ne vzdy maji v pfipadé vlivu na kostni
tkan stejny ucinek, jako na tkan mékkou. Kupfikladu vystaveni ostatki
prostfedi vysoce propustnému pro vodu, nebo dokonce vodniho
charakteru, s nizkymi hodnotami pH ma sice konzervaéni ucinek na
mékkou tkan, avSak vede k silné demineralizaci tkané kosti. Dochazi
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k vymyvani kostniho mineralu a vystaveni organické slozky dalSimu
degradaénimu pusobeni (Jans 2014, s. 25; Prokes 2007, s. 11).
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5 MUMIFIKACE

Mumifikaci rozumime proces, respektive sérii procesu, vedouci
k zachovani ostatkt — at' jiz lidskych Ci zvifecich — nebo jejich ¢asti po smrti
jedince, pficemz podstatou tohoto procesu je zastaveni pfirozenych
rozkladnych déju, které jsou zpusobovany primarné c&innosti
mikroorganisml (pfedevsSim bakteriemi). Jejim vysledkem jsou tedy
konzervované ostatky oznaCované jako mumie, které Aufderheide (2003,
s. 41) definuje jako: ,[...] a physically preserved corpse or tissue that
resembles its living morphology but resists further decay for a prolonged
postmortem interval.“ Zakladni charakteristikou, a Ize fici, Zze i cilem
procesu mumifikace, je tedy zachovani morfologické podobnosti tkané
mrtvé s jejim zivym ,pfedobrazem®, coz plati nejen pro tkané mékké, ale
i pro ty tvrdé.

Obecné Ize rozliSit dva typy mumifikace:

e Pf¥irodni, ktera je dusledkem environmentalnich podminek, pfirozené
se vyskytujicich v lokalité uloZeni ostatka,

e Umélou, neboli artificialni, ktera se vyznacuje cilenym zasahem
Cloveéka a muze zahrnovat jak vyuZiti umeélych metod (napf.
balzamovani formaldehydem), tak pfirozenych podminek daného
prostfedi (Aufderheide 2003; Lynnerup 2007; Mayer 2012 a Micozzi
1991 dle Pokines a Baker 2014, s. 87).

Jak bylo vySe feCeno, zcela zasadni vliv na zachovani ostatki ma
¢innost mikroorganismu, proto nejlepSim zplsobem, jak predejit rozkladu
tkani, je zabranit mikroorganismim v Sifeni — téIni bakterie —, eventualné
v osidleni ostatkll - mikroorganismy vyskytujici se v okolnim prostfedi.
DalSi moznosti je také zajiSténi podminek inhibujicich enzymatickou
aktivitu mikroorganismu, k ¢emuz typicky dochazi v disledku vystaveni
extrémnim podminkam. Nicméné enzymy jsou pomeérné konzervativni co
do optimalnich podminek pro jejich aktivitu, proto Casto staCi i pouhé
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drobné vychyleni od optima Kk jejimu zastaveni (Aufderheide 2003,
S. 42-43; Lynnerup 2007, s. 163). Aufderheide (2003, s. 43) uvadi pét
faktort ovliviiujicich enzymatickou €innost, jsou to:

e Absence vodniho média, které je zakladnim predpokladem pro
prubéh enzymatickych reakci,

e Zména pH, a to jak ve sméru zvySeni kyselosti, tak i zvySeni
zasaditosti,

e Teplota vychylujici se od optima,

e Substratova specifita, jelikoz mnoho enzymlU reaguje jen
v pfitomnosti urcitého substratu,

e PFitomnost inhibitord, tedy latek zpomalujicich nebo zastavujicich

enzymatickou Cinnost.

Vedle téchto vlivl se uplatriuji na mumifikaci tkané i dalSi chemické zmény
neenzymatického puvodu (napf. oxidace, hydrolyza, esterifikace, atd.).

Zpusobu, kterymi muze dochazet k mumifikaci, je mnoho, proto zde
omezim jejich vyCet na pouhé ftfi, které jsou potencialni moznosti ve
spojitosti s pfirodnimi podminkami panujicimi na Britskych ostrovech
atedy i snalezem v Cladh Hallan. Jiz jsem zminovala, Ze jednim
z nejlepSich zpUsobd, jak ochranit ostatky pfed rozkladem, je zabranéni
Sifeni stfevnich bakterii do dalSich c¢asti téla, ¢ehoz lze dosahnout
evisceraci a exkarnaci. Tyto metody jsou zalozeny na odstranéni mékkych
tkani z ostatkd (vétSinou ne kompletné), kdy eviscerace oznacuje odebrani
pouze vnitfnich organu, zatimco exkarnace zahrnuje, alespon Castecné,
odebrani vS8ech mékkych tkani — utroby, kizZe, svaly, Slachy, atd.
(Aufderheide 2003, s. 62-64; Lynnerup 2007, s. 166).

DalSim a zarover jednim z nej¢astéjSich zplisobl mumifikace ostatkd
je vysuSeni (Aufderheide 2003, s. 43), jehoZ podstatou je zbaveni tkani
vody, umozfiujici enzymatické reakce mikrobu. Tento zplsob prezervace
tkani neni vazan pouze na prostiedi s vysokymi teplotami, je kupfikladu
umoznén i konstantnim proudénim vzduchu — k ¢emuz obCas dochazi
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v hrobkach a jeskynich — nebo umisténim ostatkt vedle zdroje tepla, jako
je ohnisté. V takovém pfipadé se pak patrné uplatfiuje nejen pusobeni
tepla, ale i samotného koure, ktery vede k vyuzeni (Aufderheide 2003,
S. 43-48, 61-62; Lynnerup 2007, s. 163164, 166).

Poslednim zplisobem mumifikace, ktery zminim, je uloZeni ostatku
do kyselého prostifedi raSelinisté. RaSeliniSté jsou prostfedim
vzniklym akumulaci rozkladajicich se rostlin ve vodnim prostredi
(Aufderheide 2003, s. 173; Pokines a Baker 2014, s. 88). Zde se ustavuji
podminky charakteristické nejen niZzSimi hodnotami pH, ale téz
nepfitomnosti vzdudného kysliku, obsahem sphagnanu a tanina (tfislovin).
Nizké pH a nepfitomnost kysliku vtomto prostfedi vytvari nepfiznivé
podminky nejen pro ¢innost, ale vibec pro samotnou existenci aerobnich
mikroorganismu, coz uleh€uje dekompozi¢ni zatézi na ostatky. Sphagnan
je polysacharidem produkovanym raseliniky (Sphagnum), pficemz
v kontextu raselinidté funguje jako chelaéni Cinidlo vyvazujici vapenaté
ionty z prostredi (Aufderheide 2003, s. 174; Lynnerup 2007, s. 163—-164,
166). Tyto jsou v8ak naprosto nezbytné pro spravné fungovani bakterialni
enzymaticky aktivity (van der Sanden 1996 dle Lynnerup 2007, s. 164),
¢imz ji de facto znemoznuji. U tanind obsazenych v radelinistich se navic
predpoklada, ze maji antibakterialni vlastnosti. Vysledny chemicky koktejl,
ktery raSeliniSté pfirozené vytvareji, tak dava vzniknout idealnim
podminkam pro zachovani mékkych tkani, avSak dekalcifikace zplsobena
sphagnanem je znacné destruktivni pro kosti, které méknou a dokonce se
i deformuji pod tihou raselinikové masy.
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6 MUMIE Z CLADH HALLAN

Cladh Hallan je pravékym sidlistém nachazejicim se na ostrové South Uist,
ktery je soucasti souostrovi VnéjSich Hebrid lezicich pfi zapadnim pobfezi
Skotska. Toto osidleni bylo podle Parker Pearsona a kol. (2005) obyvano
v Casovém rozmezi od neolitu az po dobu Zeleznou, Hanna a kol. (2012)
vSak uvadi pocCatek obyvani az od doby bronzove.

® Northton
HARRIS
I'he Udal
L]
L ;>
Ceann nan Clachan
Camns - = e
A 3 NORTH UIST
~. BENBECULA
L 'y N
Homish Point
4
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(5 sites)
Stoneybridge
Ormacleit : 0 20 Ky
Dun Vulan g — —

Kildonanl®

SOUTH UIST

Cladh Hallan\®

.
Borve ./ BARRA

o Settlement

a Weapon deposit

Obrazek 4. Lokace Cladh Hallan a dalSich sidlist z pozdni doby bronzové na jiznich ostrovech
VnéjSich Hebrid (Parker Pearson a kol. 2005, s. 530)
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Vykopavky uskute¢néné na sidlisti Cladh Hallan vedly k nalezu
skupiny domu datovanych do pozdni doby bronzové, z nichz tfi byly plné
odkryty. Dale bylo vyzdvihnuto mnozstvi ostatkd, jak lidskych, tak zvifecich
— mezi nejcelistvéjSi patfily dva psi skelety a kostra koncetiny ovce. Co se
tyCe lidskych pozustatkd, bylo na misté nalezeno pét viceméné celych
skeletl, pohfbenych pod podlahou domd, a dalSi kosterni pozustatky, tato
vSak pouze jako fragmenty skeletl uloZzené nejen pod podlahou, ale téz ve
zdech (Parker Pearson a kol. 2005, 2007).

Také zde byly nalezeny dikazy o osidleni v pfedchozich obdobich
doby bronzové, konkrétné doklady o obdélavani ptdy, Zarovém pohrebisti
a domu (Hanna a kol. 2012, str. 2774).

6.1 Nalezovy kontext

V letech 1995 az 2002 byla béhem vykopavek v Cladh Hallan nalezena
skupina domdu, z nichz tfi — oznadené jako severni dum (House 1370),
centralni, respektive stfedovy, dim (House 401) a jizni dim (House 801)
— byly pIné odkryty, jde o tfi nejsevernéji polozené domy ze skupiny Citajici
dle odhadu néjakych Sest az sedm domu. Domy byly postaveny v fadé
orientované severojiznim smérem a vytvafi jakysi komplex samostatnych
obytnych jednotek se sdilenou sty¢nou zdi. Vchody do téchto jednotek jsou
orientovany na jihovychod (Hanna a kol. 2012; Parker Pearson a kol.
2005).

Domy jsou zvétSi Ccasti zahloubené, kdy zvnéjsSi strany
nedosahovaly ani vysky 0,5 metru, av8ak zahloubeni dosahovalo
v nejhlubS§im misté, naméfeném v centralnim domé, az 1,5 metru. DalSim
specifikem je téZz vicevrstevnost podlah poskytujici dalSi informace
o periodizaci obyvani jednotlivych domu — z nich nejdéle byl obyvan
nejvétsi centralni dim, a to zhruba od roku 1100 pf. n. |. do 200 pF. n. I.
(Hanna a kol. 2012; Parker Pearson a kol. 2005, 2007). Vzhledem k tomu,
Ze jednotlivé domy jsou valcovité, je pak takeé predestfena myslenka, Ze by
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mohlo jit o pfedchldce brochd, valcovitych kamennych staveb, které se
zacCaly objevovat v dobé Zelezné (Parker Pearson a kol. 2005, s. 530).

PFi ur€ovani stafi domu, kdy bylo zjisténo, Ze vznikly v ramci jedné
stratigrafické udalosti. Nejprve byla vyuZita metoda opticky stimulované
luminiscence (OSL) aplikovana na vzorky pisku z jadra stén odebrané pfi
zakladné styénych zdi. Touto metodou bylo stafi domud uréeno v rozmezi
let 1250-630 pf. n. I. (Parker Pearson a kol. 2005, s. 537). Pozdéji vdak
bylo vyuzito pfesnéjsi radiokarbonové metody méfeni, diky niz byl odhad
konstrukce domu zpfesnén na 1310-1150 pf. n. |. v Sir§im méfitku (s 95%
pravdépodobnosti) a v uz8im méfitku na 1270-1180 pf. n. |. (s 68%
pravdépodobnosti) (Parker Pearson a kol. 2007, s. 3).

Jak jiz bylo zminéno, pod podlahou a ve zdech obytného komplexu
byla ulozena cela fada ostatkll nejenom zvifecich, ale i lidskych, z nichz
pétice byla celistvéjSiho charakteru. Konkrétni rozlozeni bylo nasledovné:

e Severni dum (House 1370) — ostatky dvou dospélych jedinct — muze
(2638) a zeny (2613) — a ditéte (2188) blize neuréeného véku,

e Centralni dum (House 401) — ostatky ditéte (2727; pravdépodobné
divky) ve véku mezi 10 az 14 lety a skelety dvou psd,

e Jizni dim (House 801) — ostatky pravdépodobné 3letého ditéte
(2792) (Parker Pearson a kol. 2005).
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Obrazek 5. Lokace ostatk(l ulozenych pod podlahou valcovitych domU (Parker Pearson 2005,
s. 533)

S vyjimkou ostatkll Zeny, byla téla ulozena vzdy v severovychodnim
kvadrantu domu (viz obrazek 2). Tento vzorec je vysvétlovan patrné
cyklickym vnimanim casu prolinajicim se i do organizace obytného
prostoru, na jehoz zakladé byl vytvofen model (viz obrazek 3)
koresponduijici i s jinymi nalezisti, napf. sidlisté Hornish Point datované do
rané doby Zelezné (Parker Pearson a kol. 2005, s. 534).
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Obrazek 6. Prediktivni model uziti valcovitych domu (Parker Pearson, Sharples 1999 dle Parker
Pearson a kol. 2005, s. 534)

Dle tohoto modelu je pocCatek cyklu lokalizovan ke vstupu do obydli,
orientovanému tak, aby dovnitf dopadaly paprsky vychazejiciho slunce,
predpoklada tedy asociaci rodiciho se svétla a s nim jak nového dne, tak
nového Zivota. Konec cyklu je pak umistén pravé do severovychodniho
kvadrantu, jenz dle modelu predstavuje konec dne a Zivotniho cyklu, coz
by mél byt dlivod uloZeni ostatkd v tomto misté obydli. JiZ jsem zminila, Ze
tomuto vzorci neodpovida pouze umisténi Zenskych ostatku — lokalizovany
v jizni ¢asti domu. Prestoze autofi neposkytuji mozné vysvétleni, nasnadé
by se mohlo jevit ztotoZznéni Zenskych ostatkl s Zenskou schopnosti
vytvaret novy zivot. Toto vSak nelze tvrdit s urCitosti, nebot’ jsou Zzenské
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ostatky — poskladané minimalné ze tfi jedincu — doplnéné téz o ostatky
muzské (viz dale). O tom, Ze umisténi vétSiny ostatku v severovychodnim
kvadrantu nebylo nahodné, svédci dale i materialni doklady toho, Ze tato
Cast domu byla udrzovana ve vétsi Cistoté nez zbytek obytného prostoru.
,In each house’s primary floor layer [...], the distribution of pottery, potting
clay, tools of bone, flint, pumice and antler, and micro-debris all avoid this
zone [...]. Indeed, the only categories of artefact to be deposited in this
quadrant of the central and northern houses were white quartz chipping
and copper alloy items® (Parker Pearson 2007, s. 3). Absence zbytkl po
pfedmétech denni potfeby a nastrojich svédCi o tom, ze tato ¢ast obydli
nebyla bézné vyuzivana, byt Slo o nejlépe osvétlené misto domu. Naopak
vyskyt od&tépkl bilého kiemene a predmétd ze slitin médi by mohla
odkazovat ktomu, ze Slo o misto s nabozenskym vyznamem (Parker
Pearson 2007, s. 3).

U &tyr z pétice skeletd — muze a Zzeny pod severnim domem, ditéte
pod centralnim domem a ditéte pod jiznim domem — pak dale vyvstalo
podezfeni, Ze k jejich ulozeni doSlo béhem prvnich fazi stavby obytného
komplexu, a to pfed polozenim prvni podlahové vrstvy sestavajici
z raSelinikového pisku. Takovéto ulozeni ostatkll vyvolava domnénku, ze
mohlo jit o jakysi druh pfedstavebnich obéti &i dard, o to spi$, Ze nékteré
z ostatkll poskytuji evidenci o pfedchozi mumifikaci a pfechovavani tél
(Parker Pearsona a kol. 2005, s. 531). Kvuli tomuto podezieni byl zkouman
vztah mezi zaCatkem stavby komplexu a koncem pohfebnich aktivit.
Kombinovanou metodou s vyuzitim OSL a radiokarbonové metody
datovani pak badatelé pfrisli na dva ¢asové udaje, a to na:

e 1330-1100 pf. n. . pro zaCatek konstrukce komplexu,
e 1100-930 pf. n. I. pro konec pohfebni aktivity, stanoveny
zkonstruovanim podlahy domu.

U obou udaju je dale udavana 68% pravdépodobnost. Na zakladé téchto
zjiSténi autofi usuzuji, ze tyto ostatky ulozené pod podlahou domua nebyly
soucasti pfedchoziho Zarového pohfebisté (Parker Pearson a kol. 2007,
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s. 2), ale Ze byly zamérné ulozeny v dobé konstrukce domd. Toto
presvédceni pak dale podporuje i fakt, ze hroby byly, patrné se zamérem,
oznaceny velkymi kameny umisténymi v nejnize polozenych podlahovych
vrstvach, a to zplisobem majici zjevné ochranny charakter (viz dale). Nadto
hroby dospélych jedinci nenesou znamky poruseni vedoucich k ukraceni
prostoru hrobovych jam (Parker Pearson 2005, s. 533-534).

Z pétice lidskych skeletll nalezenych v Cladh Hallan vénuji autofi
nejvétsi pozornost ostatkim dvou dospélych jedincl — muzZe a Zeny —
jevicich znamky posmrtné modifikace.

6.2 Ostatky dospélych jedincu — doklady posmrtné modifikace

Timto se tedy dostavam ke stéZejnimu nalezu ucCinénému na nalezisti
v Cladh Hallan, a to tedy k ostatkim dospélych jedincd. Obé téla byla
nich byla vybudovana jakasi konstrukce z velkych kamen(. Tato mohla
jednak slouZzit k oznaceni mista uloZzeni — minimalné v pocatcich obyvani
domu — a dale pak také jako jakasi forma ochranné schranky (Parker
Pearson a kol. 2005; 2007, s. 3). Konkrétni umisténi bylo nasledovné,
Vv pfipadé Zenskych ostatkd byly kameny poskladany tak, aby kolem jejich
zad tvofily jakysi ochranny oblouk, pfiemz z vétSi Casti byly tyto kameny
prekryty vrchni podlahovou vrstvou. U muzského hrobu doslo k sesunuti
kamenU tvoficich ochrannou konstrukci az tésné nad hrobovou vyplni
(Parker Pearson a kol. 2005, s. 533 — 534). Navic byly skelety obou jedinct
uloZeny ve velmi tésné skréené pozici, kdy se jejich kolena témér dotykala
hrudniku, timto se femur dostal do téméF vodorovné polohy s fibulou a tibii.
Takovéto ulozeni vzbudilo dojem, Ze ostatky byly nejen tésné zabaleny —
jako jihoamerické mumie — ale ze mohly byt navic i mumifikovany, aby bylo
mozno dosahnout takto nepfirozeného uhlu dolnich koncéetin na
artikulovanych ostatcich (Parker Pearson a kol. 2005).
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Na rozdil od Zzenskych ostatkl, budily muzské uz od pocCatku vétsi
podezfeni ohledné moznych posmrtnych modifikaci, proto se zaméfim
nejprve na né. U muzskeho skeletu (2638) bylo pomérné zahy pfi blizS§im
ohledani odhaleno, ze jde o ostatky poskladané z tél tfi jedincl, a to na
zakladé zjevnych kosternich inkompatibilit. Jednak diky tomu, ze se na
obratlich kréni patefe nasSly znamky osteoartritidy, které vSak na zbytku
patefe nebyly pfitomny. A dale diky neodpovidajici dentici horni a dolni
Celisti, kdy dolni &elist méla zachovanu celou sadu zubu, zatimco v horni
Celisti vdechny zuby chybély. Ztrata zubl v horni Celisti byla dvojiho
charakteru, pfedni zuby vypadaly post mortem, zatimco tfenové zuby
a stolicky jiz za Zivota jedince — dlouho pfed smrti —, coz je dolozeno mistni
aleveolarni resorpci kosti (Parker Pearson a kol. 2005, s. 535). DalSim
dokladem je téz nesoulad v ulozeni zubniho kamene na okluzi zubu horni
a dolni Celisti a také inkompatibilita v hladiné stabilniho izotopu dusiku mezi
kranialnimi a postkranialnimi ¢astmi skeletu. Tato dosahuje v pfipadé lebky
a dolni Celisti hladiny 10,8 %o, kdeZto v pfipadé tibie hladiny 9,9 %o (Parker
Pearson a kol. 2007, s. 2). Jednotlivé Casti, z nichz byly muzské ostatky
poskladany, jsou tedy nasledujici: lebka s krénimi obratli, mandibula
a postkranialni skelet (Parker Pearson a kol. 2005, s. 535; 2007, s. 2).

Na rozdil od muZskych, byla na ostatcich Zeny (2613) provedena
navic modifikace spocivajici v extrakci obou hornich lateralnich Fezaku
a jejich vlozeni do dlani — pravého do pravé a levého do levé. Absence
alveolarni resorpce, stejné tak jako znamek traumatu nasvédcCuje, Ze
k extrakci do$lo néjaky ¢as po smrti. Télo jako takové zaujimalo pozici na
levém boku, s tim, Zze leva horni konCetina byla skréena v takové poloze,
aby se ruka nachazela u hlavy, zatimco prava horni koncCetina byla
polozena pres tésné stazené dolni koncetiny, pficemz ruka byla umisténa
tak, aby prekryla chybéjici kosti puvodné tvofici levé koleno. Z celé kostry
tedy chybi v hrobové jamé: distalni konec levého femuru, leva patela,
proximalni konec levé tibie, proximalni konec levé fibuly a navic jesté
z pravé horni koncetiny distalni konec pravého radiu. Tyto chybéjici
fragmenty — s vyjimkou proximalni Casti fibuly, ktera nebyla nalezena
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vubec — byly nalezeny v jamé, patrné spjaté s kremacni hranici, vzdalené
cca 5 metru jizné od pohibenych ostatkd, a tedy ulozené pfed budovou.
Vyhloubeni a naplnéni této jamy koresponduje s dobou vzniku hrobu
a komplexu staveb. Fragmenty kosti tvofici levy kolenni kloub zustaly
artikulované i po odlomeni a stejné tak i dolni leva koncetina, coz vedlo
badatele k pfesvédCeni, Ze ostatky jako takové musely byt téz
artikulované, kdyz k tomuto doslo. Navic, k samotnému odlomeni doS$lo
nejspi$ v dusledku snahy o dosazeni extrémné skréené pozice téla, coz
bylo parné zpusobeno tim, Zze v dobé&, kdy byly kon&etiny ohybany, byly
kosti jiz vyschlé, tzn. postradaly vétSinu, ne-li vS8echnu organickou slozku.
Tento fakt, spolu s tim, Ze kosti zustaly artikulovany, podporuje hypotézu,
ze ostatky byly pfed uloZzenim nejen mumifikovany, ale dokonce pomérné
dlouhou dobu uchovavany nepohibené (Hanna a kol. 2012, s. 2774; Parker
Pearson a kol. 2005, s. 534; 2007, s. 1-2). Stejné jako muzské ostatky byly
i ty zenské podrobeny peclivéjSimu zkoumani zaméfenému na snahu
Zjistit, zda by mohly byt také poskladané z ostatkl vice jedincl. Moznost,
zda by Zenské ostatky mohly byt poskladané z vicero jedincu byla nejprve
provéfena osteologickym vySetfenim. Toto potvrdilo domnénku badatelu
zZjisténim, Ze zatimco panev odpovidala svymi znaky panvi dospélé zeny,
lebka a Celist se zdaly byt muzské (Hanna a kol. 2012, s. 2775). Télo, lebka
a mandibula od tfi riznych jedincu by zde pfedstavovaly pomérné napadny
vzorec, tento se v3ak nepovedlo presvédcCivé prokazat s pomoci datovani,
proCez védci pfistoupili k analyze mitochondrialni DNA (mtDNA). Vzorky
pro DNA analyzu byly odebrany ze &tyf ¢asti, z lebky, mandibuly, pravého
humeru a pravého femuru (Hanna a kol. 2012, s. 2775). Z této analyzy
vyplynulo, ze Zenské ostatky nalezené v Cladh Hallan byly poskladané,
pficemz mandibula, femur a humerus reprezentuji ¢asti tél pochazejici od
rliznych individui (Hanna a kol. 2012, s. 2779). Oba skelety — muze i Zeny
— jsou tedy poskladané, a to z minimalné tfi jedincu kazdy.

K prokazani zda mohly byt skelety, na nichz se v dobé nalezu jiz
nenachazela zadna meékka tkan, podrobeny mumifikaci pfistupovali
badatelé na tfech urovnich:
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e Na zakladé datovacich metod urcit, zda Casovy usek mezi smrti
jedince a ulozenim ostatkll do zemé nabyva signifikantni délky,

e UrcCit u skeletd miru bioeroze, vypovidajici o pfipadném preruseni
rozkladnych procesu,

e UrcCeni konkrétni prezervacni metody, na zakladé preddepozi¢nich
modifikaénich stop na kostech (Parker Pearson a kol. 2005,
s. 535-536).

Pokud jde o stafi muzskych ostatku, byly pro testovani pouzity lebka,
mandibula a tibia, tedy ¢asti zastupujici kazdého ze tfi jedincl, z nichz byl
skelet poskladan. Data zjisténa pro jednotlivé ¢asti jsou 1500-1260 pf. n.
[. pro lebku, 1500-1210 pf. n. I. pro mandibulu a 1620-1410 pf. n. . pro
tibii (Parker Pearson 2005, s. 537). U Zenskych ostatk probéhlo datovani
ve dvou fazich, v prvni byl analyzovan vzorek z femoru, u kterého bylo
stanoveno stafi 1370-1050 pf. n. |. (Parker Pearson a kol. 2005, s. 537),
a posléze, kdyz pfi blizS§im ohledani vzniklo podezfeni, Ze jde téz
o poskladané ostatky, byly testovany jesté dalsi télesné &asti. Clanek
Hanna a kol. (2012, s. 2775) zabyvajici se problematikou kompozitnich
Zzenskych ostatkl vSak konkrétné uvadi pouze lebku a dale jen vagné
zminuje dvé dalSi postkranialni kosti: , The date of the skull, 1440-1260 cal
BC at 95.4% probability (SUERC-13804; 3090 + 35 BP), was statistically
consistent with the combined dates of 1370-1050 cal BC for two of the
post-cranial bones from this burial®. Ztéchto hodnot byla dale
vygenerovana data, kdy pravdépodobné dosSlo k poskladani ostatku, tato
jsou 1440-1260 pf. n. I. u muzskych ostatkl a u Zenskych 1300-1130 pf.
n. |., pfiemz oboje spadaji do obdobi pfed konstrukci domu (Hanna a kol.
2012, s. 2775). Pro vétsi prehlednost jsem tato data shrnula do tabulky (viz
tab. 4).
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Tabulka 3. Pfehled stafi stanoveného radiokarbonovou metodou pro ¢asti kompozitnich skeletd
a obytny komplex, pod nimz byly uloZzeny (puvodni data viz Hanna a kol. 2012; Parker Pearson

a kol. 2005).

Datovany objekt Stari objektu

Lebka - muz 1500-1260 pf. n. I.
Mandibula - muz 1500-1210 pf. n. I.
Tibie - muz 1620-1410 pf. n. |.
Celistvy skelet* - muz 1440-1260 pt. n. 1.
Femur - Zena 1370-1050 pf. n. 1.
Lebka - Zena 1440-1260 pf. n. 1.

Kombinovana hodnota dvou blize .
L o . 1370-1050 pt. n. 1.
neurcenych postkranialnich kosti - Zena

Celistvy skelet* - zena 1300-1130 pf. n. I.

Konstrukce obytného komplexu 1310-1150 pf. n. 1.

*Datace pro ¢asovy ramec, v némz byly ¢asti tél riznych jedincti pravdépodobné poskladany dohromady.

Dale byly ostatky podrobeny zkoumani zaméfenému na miru
bioeroze, pfiemz testovana byla tibia patfici k muzskému skeletu a pravy
femur nalezici skeletu zenskému. Vysledky byly, ve zkratce, nasledujici.
S uZitim metod rtutové intrusni porozimetrie, histologické analyzy tenkych
fezl a malouhlového RTG rozptylu (SAXS) bylo zjisténo, Ze muzské torzo
jiz nese pocCateCni znamky rozkladu, nicméné tento byl nahle zastaven.
Naproti tomu u Zenskych ostatkl rozklad ani nezapocal (Hanna a kol. 2012,
s. 2775). Jinymi slovy, na Zenskych ostatcich nebyly nalezeny znamky
mikrobialniho ataku, zatimco na muzskych se projevil, avSak byl podle
vSeho zahy zastaven. Takovyto projev mikrobialniho pusobeni je znaéné
netypicky, pficemz konkrétni projev poskozeni byl ,[...] dense (budded)
microbial attack at the junction between the lamellar and Haversian bone
on the periosteal surface and a more diffuse region internal to the endosteal
surface [...]% jak je vidét na obrazku 4 (Parker Pearson a kol. 2005, s. 541).
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Obréazek 7. Rez femurem nalezicim muzskému skeletu. Na fezu jsou cca 0,5 mm pod
povrchem kosti viditeIné zmény zplsobené mikrobialnim atakem, tyto se projevuji tmavym
zabarvenim a ztratou dvojlomu pod polarizovanym svétlem — viditelné na obrazku v pravo

(Parker Pearson a kol. 2005, s. 541).

K ovéfeni, Zze tento typ poSkozeni neni pouze pfirozenym dusledkem
uloZzeni ostatki do zemé za podminek panujicich v Cladh Hallan, byly
vzorky ztibie muzského skeletu porovnany se vzorky odebranymi
z artikulovaného skeletu psa pohifbeného ve zhruba stejné dobé a pfiblizné
stejné hloubce, jako muzské ostatky. Analyza provedena metodou rtutové
intrusni porozimetrie odhalila u lidskych ostatki celkové mensi rozsah
poskozeni, kdy nejen, Ze byl vyskyt kanalku vytvarenych bakteriemi méné
Cetny, ale i jejich velikost byla menSi (Parker Pearson a kol. 2005, s. 541).
Vysledky analyzy tak potvrzuji, Ze i va&i muzskym ostatkim byly patrné
vyvinuty né&jaké prezervaéni snahy.

DalSim cilem bylo zjistit, jaky byl konkrétni zpusob mumifikace
ostatkd. S pfihlédnutim k mistnim podminkam se nabizelo hned nékolik
moznosti, jak ostatky — pfinejmensim ligamenta a kGzi — zakonzervovat.
V uvahu pfichazi napfiklad vysuSeni vétrem, vyuzeni nebo konzervace
v kyselém prostfedi — ,tanning or pickling“. Maximalni efektivitu témto
metodam zajiStuje pfipadna eviscerace, kdy je spolu s vnitfnimi organy
odstranéna i vétSina bakterii iniciujicich rozklad (Parker Pearson a kol.
2005, s. 541). V ramci mumifikacniho procesu se tedy krok zahrnujici
vykuchani jevi jako vysoce pravdépodobny. Obzvlast ve spojitosti
s nalezem na muzskych ostatcich, kde byl na kostech patrny intenzivni
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mikrobialni atak, ktery byl vSak pouze lokalni, a proto patrné zahy po
zapoceti prerudeny. Pfi formulovani tohoto pfedpokladu badatelé vychazi
ze dvou skupin vyzkumu provedenych pod vedenim Mirandy M. E. Jans
a Gordonem Turner-Walkerem. Vyzkumy byly provedeny jak na Cerstvych
kostech, tak na kostech z archeologickych nalezist, a vzdor tomu, Ze jde
o ostatky zvifat, jevi se byt jejich pozorovani aplikovatelna i na pfipad
mumii z Cladh Hallan. Obzvlast v pfipadé praci Jans (2005), ktera
provedla velkou srovnavaci studii 261 kosti ze 41 nalezist (Parker Pearson
a kol. 2007, s. 4): ,Although our control sample was dog bone, which is not
ideal control for human inhumation, it is interesting to note that both dog
samples studied by Jans (2005) from an Iron Age refuse tip (Visongo: 118
loc. cit) and a Viking Age-medieval cemetery (Hag: 111 loc. cit.) displayed
MSP? similar to that observed in human bone. Conversely, Jans et al.
(2004) rarely observed MSP in butchered animal bone*.

Po odstranéni vnitfnich organt bylo jako dalSi krok konzervace
ostatki z Cladh Hallan pavodné predpokladano pomalé vyuzeni
umisténim blizko ohné. Tento pfedpoklad byl vSak zahy pfehodnocen poté,
co byly muzské ostatky, nesouci znamky mirného poskozeni, podrobeny
analyze Fourierovou transformacni infraCervenou spektroskopii (FTIR)
a malouhlovym RTG rozptylem (SAXS). Vysledky prokazaly anomalni
zménu kostni struktury vyznacujici se nejen modifikaci kostniho mineralu
ale také demineralizaci, a to jak v oblastech zasazenych mikrobialni
¢innosti, tak i v téch nezasazenych, byt s mirn&jSim projevem. Zminéné
zmény se projevili na velikosti krystalkd kostniho mineralu. Jejich bézna
velikost se pohybuje vnejmenSim rozméru vrozmezi 3-4 nm,
v nezménéne lidské kosti. Nejde-li o kost vykazujici patologii, krystalky
kostniho mineralu nepfesahuji velikost 5 nm, za coz vdéci prostorovému
omezeni danému strukturou kosti. AvSak v tibii patfici k muzskym
ostatkim, byly témérF vSechny krystalky vétSi nez 5 nm. Nejdrobnéjsi se
nachazely ve stfedu kosti, zatimco nevétSi byly lokalizovany na jejim

2 Zkratkou MSP je minéna mikrobialni spongiformni porozita, tedy konkrétni projev mikrobialniho
ataku spojeny s vytvarenim tunylkd v kostni tkani.
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vnéjSim povrchu, pfiCemz dosahovali i velikosti vétSi 7 nm. Takovato
velikost krystalkll a vzor nejsou typické pro nepatologickou kost, ani pro
normalni posmrtné zmény (Parker Pearsona a kol. 2005, s. 542). Anomalni
nebyla pfitom jen velikost, ale i tvarova rozmanitost krystalu, které byvaji
jinak velmi homogenni. Tyto modifikace vedly badatele k pfesvédceni, ze
— nehledé na to, zda byly vysuSeny — ostatky musely byt po kratkou dobu
vystaveny kyselému prostfedi, kterého vSak nemohlo byt dosazeno
v zasadité vapencové pudé, v niz byly nalezeny. Ve svétle téchto zjisténi
nabyvaji védci pfesvéd&eni, Ze téla byla po dobu nékolika mésicl ulozena
v raselinisti, nez byla vysuSena (Hanna a kol. 2012, s. 2775; Parker
Pearson a kol. 2005. s. 542; 2007, s. 3-4). Ostatné v oblasti britskych
ostrovul jde o praktiku, byt ne zcela béznou, tak pfesto doloZzenou Cetnymi
nalezy typicky oznaCovanymi jako tzv. bog bodies.

Shrnu-li vise uvedené argumenty, jevi se obrazek o posmrtném
zachazeni stély nasledujici. Na zakladé rentgenové analyzy
histologickych vzorkl Ize usuzovat na mumifikacni praktiky spocivajici ve
vykuchani tél, jejich ,namoreni v radelinisti a nasledném vysuseni. Zpusob
ulozeni a fakt, Ze jsou ostatky poskladany z vice jedincd, pak nasvédcuje
tomu, Ze téla byla puvodné uchovavana nad zemi, v prostorach k tomuto
ur€enym, coz je nejlepSi mozné vysvétleni pro prihodnou dostupnost
minimalné Sesti tél, z jejichz Casti byly ostatky poskladany (Hanna a kol.
2012, s. 2779). Samotné umisténi hrobu pak vyvolava otazku, zda
nemohlo jit o pfedstavebni ,obéti“ (Parker Pearson a kol. 2005, s. 531)
ulozené do zakladl staveb, o to spi§, Ze neslo o jediné ostatky, at uz lidske
Ci zvifeci, ulozené v ramci komplexu budov. Touto otazkou se vSak autofi
dale nezabyvaji, nicméné by mohla byt namétem k dalSimu studiu.

6.3 Interpretace nalezu

Odrazem ¢eho mohou byt posmrtné modifikace provedené na ostatcich —
predevsSim téch patficich dospélym jedincim - nalezenych v Cladh

31



Hallan? Obzvlasté uvédomime-li si kolik Casu a energie bylo investovano
do jejich upravy, schranovani a samoziejme i konecného ulozeni.

V ¢lancich vénovanych nalezu jsou pfedestifeny rizné moznosti, jak
interpretovat davody &i okolnosti, které mohly vést lidi Zijici na ostrové
South Uist v pozdni dobé& bronzové k takto komplikovanému nakladani
s ostatky, alesponi nékterych, ¢lenu své spoleCnosti. Lze vychazet
kupfikladu ze zazitych modell znamych od spoleCnosti Egypta a Jizni
Ameriky praktikujicich mumifikaci jako souc¢ast svych pohfebnich zvyklosti.
Byt v pfipadé Cladh Hallan vS8e nasvédcuje tomu, Zze zde mumifikace
vznikla jako kulturni inovace vyuzivajici navic mistnich zdroju, je mozné,
ze duavody vedouci ktakovémuto jednani byly podobné pravé jako
v pfipadé spole¢nosti egyptskych Ci jihoamerickych. V takovém pfipadé by
mumifikace mohla slouzit jednak jako prostfedek jak ochranit ostatky
vyznamneho €lena spole€nosti pro posmrtny zivot — vychazi z pfikladu
Egypta —, anebo by mohla tato praktika slouzit k uchovani tél pfedku,
jakozto dohlizitelll nad dodrzovanim tradic a zakona — pfiklad odpovidajici
jihoamerickym spole¢nostem (Parker Pearson a kol. 2005, s. 543).

Trochu jinou pfedstavu pak ve svém ¢lanku pfedklada Hanna a kol.
(2012, s. 2779). Odpovéd na otazku vyznamu takovéhoto posmrtného
zachazeni stély neboztiki hleda v jednom sdileném rysu cladh
hallanskych mumii, a to v jejich ,poskladanosti“ z vicero jedincl. V tomto
kontextu se jako pomérné napadna jevi predevsim ,ztrata“ plvodnich
lebek obou jedincl, budici dojem zaméru a nikoli nahody. S pfipusténim
moznosti, Zze neSlo o nahodu, se nabizi, ze takovéto slucovani identit
riznych jedincl v jedny ostatky bylo umyslem majicim za cil spojit rGzné
rody do jedné linie (Hanna a kol. 2012, s. 2779).

Je samoziejmé nasnadé klast si otazku: Co stoji na pozadi této
zmény, této sofistikované inovace v pohfebnim ritu? Jak jiz bylo zminéno
v kapitole 2., doba bronzova byla obdobim nemalych spole€enskych zmén,
které se patrné projevovali nejen ve zméné v socialnim usporadani ale téz
v nabozensko-kosmologickych predstavach. Dle Parker Pearsona a kol.
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(2005, s. 543): ,From the beginning of the British Bronze Age, individual
ancestors seem to have become more important than the collective
ancestries of the Neolithic and this new evidence for bodily preservation in
the Middle Bronze Age fits in well with these developing notions of
individuality after death. This was also a transformative period in Britain’s
prehistoric past, between 1600 and 1000 BC, when landscapes dominated
by the places of the dead — barrows and cairns — were replaced by
‘landscapes of the living® filled with houses, settlements and field system.
V kosmologicko-nabozenskych pfedstavach, by se takovato transformace
tedy mohla projevit formovanim individualnich rodinnych kultt predku, jaké
jsou k vidéni naptiklad v konfucianské Cing, kde je zvykem i vytvareni
domacich svatyni slouzicich kuctivani predkd. Jistym naznakem
pravdivosti tohoto pfedpokladu by pak mohlo byt specifické uspofadani
obytného prostoru v clad hallanskych domech nasvédCujici moznému
vyskytu svatyné v severovychodnim kvadrantu domdu, coz je nejen Cast
domu, pod niz byla ulozena vétSina nalezenych celistvych ostatkd, ale
zaroven jde i o ¢ast zjevné udrZzovanou mimo vSednodenni uziti (viz kap.

5.1 Nalezovy kontext).
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7 ALTERNATIVNI INTERPRETACE

Analyzy provedené na ostatcich dospélych jedincl nalezenych v Cladh
Hallan poskytli mnoho zajimavych vysledk, které, alespon tak jak jsou
interpretovany autory téchto vyzkumu, vytvari pomérné presvédcivy obraz
o posmrtné manipulaci, jiz mohly byt podrobeny. Nicméné i vtomto
pfipadé se vyskytuje par potencialné spornych oblasti, spojenych
S interpretaci tohoto nalezu, a jimi bych se v této ¢asti prace rada zabyvala.
Jde o nasleduijici oblasti:

e ZpuUsob mumifikace ostatkd,
e Predpoklad, Ze metoda uzitd k mumifikaci ostatkl je inovaci
vzniknuvsi de novo.

Jesté nez piejdu k samotné kritice, chtéla bych zde zddraznit, Ze v oboru
nemam prakticky Zadné zkuSenosti. Nemohu tedy posoudit, zda jsou
metody pouzité k analyze nalezu relevantni a zda neexistuji né&jaké
vhodnéjsi. Z téhoz duvodu pak také nemohu v pravém slova smyslu
zkritizovat zavéry, vyvozené z vysledkl analyz. Mnou pfedloZzené sporné
body a z nich vyplyvajici nasledny text jsou tak spiSe produktem vnitinich
otazek, jez jsem si pfi studovani podkladd k nalezu kladla, a které povazuiji
za material hodny dalSiho zamysleni.

7.1 Zpusob mumifikace

Ve spojitosti s nalezem, se jevi byt pomérné nasnadé polozit si nejprve
otazku, zda byla téla vibec mumifikovana, obzvlast kdyz byla nalezena ve
zcela skeletonizovaném stavu. Cetnost dukaz(, svédgicich pro néjakou
formu posmrtné prezervace — at uz zamérné, €i nikoli —, je vSak natolik
velka a presvéddiva, Zze se skeletonizovany stav ostatkl stava pouze
lichym argumentem. Mezi argumentaéné silné dukazy dokladajici
konzervaéni pusobeni na ostatky patfi pfedevS§im mira zachovalosti
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samotnych kosti. Pro tento ucel je uzivan tzv. Oxford Histological Index
(OHI), a kupfikladu Booth a kol. (2015, s. 1159), vychazejici pfi jeho
vymezeni z Hedgese a kol. (1995) a dale z Millarda (2001), jej definuje jako
ukazatel ,[...] which translates the percentage of remaining intact bone
microstructure into an ordinary scale ranging from 0 (worst preserved) to 5
(best preserved) [...].“ Na této Skale zaujimaiji ostatky dospélych jedincu
z Cladh Hallan hodnoty 4 — pro muzské ostatky — a 5 — pro ostatky Zenské,
COZ znamena, ze jejich zachovalost je ve velmi dobrém stavu, ktery se
u ostatkl pohfbenych brzy po skonu jedince nevyskytuje (Booth a kol.
2015, s. 1161). Naopak takovato mira zachovalosti koresponduje se
zachovalosti kostni tkané prokazatelné mumifikovanych ostatki (Booth
a kol. 2015). DalSim argumentem svédCicim ve prospéch mumifikace, je
pak i odlomeni kosti tvoficich levé koleno u Zenskych ostatk(l a jejich
uloZeni mimo konecny hrob. Ze k tomuto doslo, vypovida o tom, Ze s télem
bylo manipulovano v dobé, kdy kosti ztratily tolik ze svého kolagenu, zZe
mohlo dojit k odlomeni. Télo tedy nemohlo byt pohfbeno v kratké dobé po
smrti a navic zjevneé doslo i k jeho pfesunu. Fakt, Ze télo — a dokonce i kosti
tvofici puvodné levé koleno — zUstalo artikulované a navic v extrémné
skréené poloze vSak také znamena, Ze v dobé pohfbu muselo na ostatcich
zbyvat dost tkané na to, aby si télo zachovalo celistvost, tedy alespon
v ramci jednotlivych celkd, z nichz bylo poskladano.

Pokud jde o samotny fakt mumifikace, Ize fici, Ze vSe nasvédluje
tomu, Ze k ni doslo. Otazkou vSak zustava, jak bylo télo mumifikovano?
Badatelé pracujici na nalezu z Cladh Hallan doSly po sérii analyz k zavéru,
Ze ostatky byly mumifikovany ponofenim do raselinisté na dobu zhruba
nékolika mésicu az jednoho roku, na¢ez byly vysu$eny a po dlouhou dobu
skladovany nepohibené — v pfipadé muzskych ostatkii mohlo jit o sto i vice
let. Hlavnim argumentem ve prospéch uloZeni v raselinisti se staly atypické
krystalky modifikovaného kostniho mineralu hydroxyapatitu — brushit.
U téchto byla namérena nadmérna velikost (i vice jak 7 nm) nezvykla nejen
pro zdravou kostni tkan (typicky v rozmezi 3—4 nm), ale dokonce ani pro
tkan ovlivnénou béznou rozkladnou €innosti (Parker Pearson a kol. 2005,
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s. 542). Ztéchto vysledkd vyvodili, Zze ostatky musely byt vystaveny
kyselému prostfedi. Tento zavér pak podporuji i vysledky vyzkumu
zaméreného na laboratorni vyrobu nejen hydroxyapatitu, ale také brushitu,
potvrzujici vliv pH na velikost krystall, ktera u brushitu muze pfi pH 6 Cinit
az 41 nm (Mansour a kol. 2016, s. 994). Pfedstava badatell, Ze cladh
hallanské mumie byly ulozeny do raSelinisté, ma vS8ak minimalné jeden
problematicky bod. Tzv. bog bodies, tedy téla mumifikovana v raselinistich,
vykazuji silné znamky demineralizace kostniho materialu, coz ma dalsi
neblahé dadsledky na stav kosti. Aufredheide (2003, s. 175) popisuje toto
pusobeni nasledovné: ,Skeletal and dental decalcification is probably the
most obvious. This may be so marked that bones and even entire limbs
can be grossly deformed by soil pressure on such hypocalcified
extremities. Often all enamel has been removed, limiting study on dentition.
The decalcified scull can be deformed by in a manner that can be mistaken
for antemortem trauma.“ Podobné zmény na ostatcich nalezenych v Cladh
Hallan vSak nebyly pozorovany, tedy kromé mirné demineralizace, jejiz
impakt byl samozifejmé& nejvaznéjSi u muzskych ostatkl v mistech
naruseni bakterialni ¢innosti. Je potfeba dodat, Ze badatelé pfedpokladaji
ulozeni v raselinisti po dobu nékolika mésicu, v souvislosti s ¢imz vyvstava
par otazek: Po jak dlouhé dobé vystaveni kyselému prostredi raselinisté
muze dojit k deformaci kosti? Mohly mit eventualné mistni obyvatelé
v dobé& bronzové vypracovany néjaky systém uloZeni ostatkl, ktery by
jednak pfedchazel deformacim mumii a zaroven by umoznoval mit pfehled
o lokaci takto konzervovanych tél v raselinisti? A posledni z otazek, neni
zde jiny a jednodus&Si zpusob, jak vysvétlit prezervaci ostatki?

Na prvni dvé otazky bohuzel neznam odpovéd, byt véfim, ze jsou
alespon zajimavym nameétem pro dalSi zkoumani, prejdu tedy rovnou
k otazce treti, a to: Jaké jiné mozZnosti mumifikace se nabizeji? Sami
badatelé predestreli v pivodnim ¢lanku celou fadu moznosti od vysousSeni
vzduchem, €i horkem, po konzervaci chemickou cestou — ,tanning or
pickling“ (Parker Pearson a kol. 2005, s. 541). Patrné nejlepSim zplsobem,
jakym zachovat kosti neposkozené je exkarnace, neboli zbaveni téla
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mékkych tkani, a to co nejdrive po smrti jedince. Tato metoda vsak, vzdor
své efektivité vede k disartikulaci a ackoli Ize ostatky po takovémto ocisténi
opét poskladat do anatomické pozice — coz je mozné spatfit napfiklad
u mumii, které vytvareli jihoamericti indiani Chinchorro —, zda se mi byt
krajné nepravdépodobné udrzeni pozice, v niz byly pochovany cladh
hallanské mumie, bez, alespon minima, mékké tkané, ktera by ostatky
drzela pohromadé. Takovou tkani by napfiklad mohly byt vazy, vytvarejici
struktury, které pomahaji udrzovat mimo jiné pohromadé i jednotlivé kosti.
Otazkou vsak je, zda by bylo v ramci technickych mozZnosti spolecnosti
doby bronzové realné ocistit ostatky se sou€asnym zachovanim vazu.
A paklize by toho i byli schopni, zda by stacili vazy k tomu, aby ostatky
zustaly artikulované. Tato moznost se tedy ve vysledku jevi byt dosti
komplikovanou a proto jen malo pravdépodobnou. Osobné pak povaZzuji za
vice nez jen zajimavou moznost ulozeni ostatkl do kompostu a ackoli se
takova predstava muze jevit podivna, pokusim se v nasledujicim odstavci
predlozit, pro€ se mi jevi byt moznou.

Kompost je v podstaté smésici organickych zbytkd vSeho druhu,
zahrnujici jak plevelné rostliny, tak tfeba kuchyrsky odpad. V odvislosti od
odpadu, ktery je do néj pfidan, je jeho slozeni a tudiZz i chemické podminky,
které vytvari, velmi variabilni. Budu-li citovat Nicholson (1998, s. 396),
vychazejici z Rodaleho (1974) komplexni prace o kompostu, tak: ,Ideally
a good compost heap should have a pH of 6.0 to 7.4 [...]; greater acidity
reflects poor aeration and too much moisture, causing a build-up of
carbonic acid.“ V samotném pfipadé vyzkumu provedeném Nicholson mél
kompost pH mirné zasadité (pH 7,0-7,5), a to pravdépodobné v dusledku
mnozstvi vajeCnych skorfapek (Nicholson 1998, s. 396). Prostredi
kompostu je tak prostfedim, v némz Ize teoreticky dosahnout podminek
vedoucich k modifikacim nalezenym na kostech cladh hallanskych mumii,
ale je na rozdil od raSelinisté zaroven i prostfedim kontrolovanym.
Takovéto prostredi by tedy mohlo poskytnout podminky potfebné pro
udrZeni ostatki nedeformovanych, jak k tomu dochazi v raselinistich.
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Rychly rozklad mékkych tkani, k némuz v kompostu dochazi, nejen
diky pH, ale také kvuli vysokym teplotam, které mohou dosahovat i hodnot
vysSich 40 °C (viz Roy 2013), umoznuje dobré zachovani kosti, jak je
patrné z prace Nicholson (1998). AvSak to, zda je mozna i mumifikace
mékkych tkani v kompostu je otazkou, ktera zatim nebyla zodpovézena
zadnym vyzkumem, nebo alespon zadnym takovym, ktery by byl dosud
publikovan. Neni proto jisté zda by bylo mozné realné vytvorit podminky
vedouci Kk takové prezervaci mékkych tkani, ktera se v pfipadé
mumifikovanych ostatk( nalezenych v Cladh Hallan jevi byt nezbytnou pro
dalSi uskute€néné posmrtné modifikace spocivajici pfedevsSim v extrémné
skréeném polohovani ostatkll za sou¢asného zachovani jejich artikulace.
Bez dalSiho vyzkumu tak mumifikace ostatku v raselinidti nadale zUstava
nejpravdépodobnéjsi metodou uzitou v pfipadé pojednavanych skeletd.

7.2 Kulturni inovace

Pfijmeme-li pfedpoklad, Ze téla byla mumifikovana v raselinisti, porad jesté
zUstava otazka, zda Slo o kulturni inovaci &i pFejimku pfizpasobenou
mistnim podminkam, ktera se uchytila po kontaktu s jinymi skupinami
v disledku akulturace? Nelze pominout fakt, Ze ostatky mumifikované
v raseliniStich jsou pFfedevSim specialitou oblasti severni Evropy
a Britskych ostrova, v€etné Irska. Vzhledem ktomu, Ze jde o oblasti
geograficky blizké, Ize pfedpokladat, Ze dochazelo ke kontaktu mezi ¢leny
populaci osidlujicich tyto severni oblasti Evropy. V ramci vzajemného
kontaktu se tak mohla Sifit metoda prezervace lidskych ostatki a mozna
i kosmologicko-naboZzenské pfedstavy s nimi spjaté, ostatné by neSlo
o vyjime¢ny jev, nebot takovymto zplsobem dochazelo Kk Sifeni
nejraznéjsich kulturnich prvka a technologickych inovaci, jako prace s kovy
a jiné. Na druhou stranu je vSak také potfeba zminit, Zze u vétSiny
spoleCnosti obyvajicich oblasti, kde jsou nalézana bog bodies, nejspis
nebyla mumifikace intencionalni zalezitosti. O tomto svéd&i zpusob
nakladani s tély, konkrétné fakt, Ze takto modifikované ostatky byvaji
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zpravidla nalézany pfimo v rasSelinistich, coz vypovida o diametralné
odliSném pfistupu k mrtvym, nez jaky Ize spatfit na pfipadu z Cladh Hallan.
Nalez, na néjz se soustifedim v této praci, je vyjimecny v mnoha ohledech,
kupfikladu dlouhou dobou pfechovavani ostatkl, tim ze jsou
nezpochybnitelné poskladany z vice jedincl, a v neposledni fadé také
zpusobem ulozZeni. Takto sofistikované nakladani s ostatky neni, alespori
v soucCasnosti, zaznamenano v Zzadné z oblasti typickych pro nalezy bog
bodies, ktera byla puvodné zjevné ponechana na pospas raselinistim. Ac
nelze s urcitosti fict, zda neni ukladani tél do raselinisté kulturni pfejimkou,
je jisté, ze v Cladh Hallan byly ukony spjaté s péci o mrtvé posunuty na
novou uroven, bezesporu obohacenou o lokalni inovace.
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8 VYZNAM NALEZU

Slo v pfipadé nalezu uéinéném v Cladh Hallan o pouhou anomalii, anebo
byla mumifikace praktikovana Castéji a jenom zatim nikoho nenapadlo
uplatnit takovéto vysvétleni pro dobfe zachovalé kosterni nalezy? V ¢lanku
od Bootha a kol. (2015) je pfedstavena seri6zni argumentace podporujici
hypotézu, Ze mumifikace nebyla az tak ojedinélou praktikou, jak bychom si
mohly myslet, a Zze k ni v dobé bronzové dochazelo na Cetnych uzemich
napfi¢ Britskymi ostrovy. Badatelé vychazi z pfedpokladu, ze mumifikace
predchazi nebo alespori omezuje degradaci kostry zplsobenou hnilobnymi
procesy, za soucasného vytvareni charakteristického diagenetického
podpisu (Booth a kol. 2015, s. 1161), ktery zkoumaiji na skupiné 34 ostatku
z riznych lokalit Britskych ostrovl (viz obr. 8) — v€etné nalezisté Cladh
Hallan — datovanych do rlznych obdobi doby bronzové. K regulérnimu
zhodnoceni, zda mohly byt ostatky mumifikovany, je pak potfeba
reflektovat i dalSi faktory ovliviujici dobrou zachovalost kosti. Sem patfi:

e Ulozeni ostatkl v anoxickém nebo zamokfeném prostiedi,

e Ostatky jedincu, ktefi zemfeli pfed narozenim — o tom, Ze by
takovyto jedinci byly soucasti zkoumaného vzorku, vSak autofi
neinformuiji,

e Exkarnace, ktera je zaroven spojena s disartikulaci (Booth a kol.
2015, s. 1161).
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Obrazek 8. Rozmisténi nalezist datovanych do doby bronzové, na nichz byly nalezeny lidské
ostatky nesouci diagenetické znamky odpovidajici mumifikaci. Oznaceni lokalit: étverec —
nalezisté s artikulovanymi ,mumifikovanymi“ ostatky, kruh — nalezisté s disartikulovanymi nebo
jen Castecné artikulovanymi ,mumifikovanymi“ ostatky, trojuhelnik — nalezisté ,mumifikovanych*
ostatk(l v zamokrené lokalité (Booth a kol. 2015, s. 1164).

Vysledky jejich vyzkumu byly nasledujici, zhruba polovina
z testovanych ostatkll (16 z 34) neslo znamky zastaveného, potazmo
nenastanuvsiho, mikrobialniho ataku. Zachovalost téchto ostatki se
pohybovala na Skale OHI indexu mezi hodnotami 4 a 5, byla u nich tedy
pozorovana vysoka mira zachovalosti srovnatelna s prokazatelné
mumifikovanymi ostatky. Dvoje z téchto ostatkl pochazeli ze zavodnéného
prostfedi, konkrétné z Bradley Fen v Cambridgeshire a z Langvell Cist ve
skotském Strath Oykel (Booth a kol. 2015, s. 1161-1163). Dale je z této
skupiny ostatkd 10 artikulovanych (v€etné téch ze zavodnénych lokalit), 2
CasteCné artikulované a 4 disartikulované. Nadpolovicni vétSina z téchto
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ostatkd (10 z 16) je tedy jak ve velmi dobrém stavu, z hlediska histologické
zachovalosti, tak artikulovana. Zaroven je tfeba opét zminit, ze nalezisté
se nachazeji v ruznych lokalitach napfi¢ Britskymi ostrovy, coz vyluCuje
moznost, ze by takovato konzervace ostatkl byla pouhym duasledkem
specificky pFiznivych podminek urcité lokality. Jedinym smyslupinym
vysvétlenim se tak stava, Ze ostatky byly zamérné mumifikovany. Vaha
téchto zavéru navic roste s uvédoménim, ze ostatky nalezené v Cladh
Hallan jsou poskladany z vice jedincu (kazda mumie minimalné z 3), ktefi
byly vSichni mumifikovani (Booth a kol. 2015, s. 1163-1164), ¢imz se pocet
britskych mumii vySplhal pfinejmensim na 20 jedincu.

Co se tyCe faktorld zpochybnujicich provedeni mumifikace na
zkoumanych ostatcich, k témto se Booth a kol. (2015, s. 1163-1164)
vyjadfuji nasledovné:

e Zavodnéné prostiedi, z néhoz pochazi dvojice ostatkll vykazujici
vysokou miru zachovalosti, sice omezuje bioerozni pusobeni
mikroorganismu na kosti, nicméné mu nezabrariuje v takové mife,
v jaké to bylo pozorovano na jiz zminénych ostatcich, kde se
bioeroze nevyskytovala vibec.

e Dobré zachovalosti ostatkll se da dosahnout i rychlym zbavenim se
vnitfnich organu a dalSich mékkych tkani. ProtoZe v mistnich
mirnych klimatickych podminkach neni pravdépodobny dostate¢né
rychly samovolny rozklad, pfichazi v uvahu pouze exkarnace. Tato
technika vSak nema, co do histologické zachovalosti kosti, tak dobré
vysledky jako mumifikace, pfiCemz uvadi mnoho praci podporujicich
jejich tvrzeni — viz Bell a kol. 1996; Fern’andez-Jalvo a kol. 2010;
Simmons a kol. 2010; Hollund a kol. 2012; White & Booth 2014.

Alternativni vysvétleni dobré zachovalosti ostatki je tedy spiSe
nepravdépodobné.

Zajimavym zjiSténim je pak i znacna variabilita mumifikovanych tél,
jak v polohovani, tak v metodé mumifikace, podporujici domnénky

uvedené v ¢lanku Parker Pearsona a kol. (2005) o mistni inovativnosti
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konzervacniho procesu vychazejiciho z lokalnich zdroji (Booth a kol.
2015, s. 1166).

Zaveéry, k nimz autofi dochazi, vytvari obrazek o Britskych ostrovech
jako o oblasti obyvané komunitami propojenymi smérfovanim c¢asti
mumifikovanych tél svych pfedkd. Jde o predstavu, v niz hraje nélez
poskladanych ostatku z Cladh Hallan nezastupitelnou roli udavajici ramec
mozného. Vytvarenim takovychto ,putovnich mumii“ slouzicich jako dilky
k vytvofeni  celistvych  ostatki, pak zarovenn vysvétluji  vyskyt
disartikulovanych mumifikovanych ¢asti ve zkoumaném vzorku a fakt, Ze
mékké tkané nezustaly dochovany — témto nesvéddéi jak presuny, tak
mistni mirné klima (Booth a kol. 2015, s. 1166). Takovéto sdileni pfedku
povazuji za dukaz rostouciho vyznamu pokrevniho pfinalezeni k urcité
skupiné zakladajici pravo na pudu a majetek, kjejichz zvyznamnéni
v tomto obdobi lidskych dé&jin patrné doSlo (Booth a kol 2015, s. 1169—
1170). Vedle tohoto vysvétleni bych pak chtéla poskytnout i vlastni
interpretaci, véfim, Zze sména ¢asti mumifikovanych tél pfedkd mohla byt
téz prvkem ucastnicim se pfi utvareni alianci a to soubézné s uzaviranim

manzelskych svazkl mezi €leny rdznych skupin.

Duvody, pro¢ v minulosti dochazelo k mumifikacim, byly odlisné, tak
jako Kkultury spoleCnosti, které tuto pohfebni praktiku provozovaly.
V pfipadé Egypta Slo o praktiku vyhrazenou zpravidla elitam, jejichz téla
bylo potfeba zachovat neposSkozena pro posmrtny zivot. Pro Inky byla
mumifikace zpUsobem, jak udrzet ,pfi zivoté“ davné panovniky, ktefi ani po
své smrti neprestavali byt sou€asti spole€nosti a plnili si povinnost strazcl
zakona a chodu spoleCnosti. Na tom samém kontinentu — v Jizni Americe
— mUZeme nalézt ale také spole€nost Jivaro, znamé jako lovce lebek
vytvarejici ikonické scvrklé mumifikované hlavy, které ziskavali zabijenim
svych nepfratel a které mély slouzit jako prostfedek k pfivlastnéni jejich sily.
V Japonsku pak budhisti¢ti mniSi praktikovali dokonce sebemumifikaci, aby
dosahli stavu nejvyssi svatosti a stali se Buddhou (Aufderheide 2003).
Vzdor véemu v ¢em se tyto praktiky liSi, jedno maiji spole¢né, a to Ze odrazi
kulturu, viru a pfedstavy spole€nosti, které je praktikuji a to samé plati i pro
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skupiny, které v dobé bronzové obyvali Britské ostrovy. Mumifikace zde
praktikovana tak mulze vypovidat o dulezitosti pfedkd jak pro Zzivot
komunitni — viz sménovani mumifikovanych Casti tél pfedkt (Booth a kol.
2015) —, tak pro zivot jednotlivych rodin — viz ulozeni ostatki do zakladu
domu v Cladh Hallan (Parker Pearson a kol. 2005). Dale nam také
poskytuje obraz spolecnosti daleko komplexnégjsi, nez za jakou byla dosud
pokladana. Zaroven vsak vyskyt této praktiky s zarovym pohfebnim ritem
vyvolava otazku, jak byly osoby pro mumifikaci vybirany a zda meéli
specialni postaveni pfedurCujici jejich ostatky k takovéto posmrtné
upravé? Nebo zda nemohlo jit o &leny néjaké nabozenské menSiny
vyskytujici se napfi¢ Britskymi ostrovy? Na tyto otazky vSak zatim
nezname odpovéd.
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9 ZAVER

Tato prace je zaméfena na predstaveni nalezu u¢inéném v Cladh Hallan
a jeho pfinosu pro souCasné chapani spole¢nosti obyvajicich Britské
ostrovy v dobé bronzové. Vyznam tohoto nalezu spocCiva predevsim
v objevu dvojice mumifikovanych ostatkli — muzskych a Zzenskych -,
pricemz oboje byly poskladany z minimalné tfi jedinct (u zenskych byly
prokazany muzské komponenty). Ostatky, datované do pozdni doby
ato vdobé jejich konstrukce. Radiokarbonova analyza stafi kosternich
pozustatkll a stafi domud navic odhalila, znaénou ¢asovou prodlevu mezi
smrti jedincu a jejich uloZzenim, spojenym s konstrukci domu. Prodleva
mohla €init u muzskych ostatkd az 500 let a u zenskych az 300 let. Toto
zjisténi a dobry stav ostatkl vedly védce k domnénce, Ze téla mohla byt
mumifikovana. Histologicka analyza dokazujici vybornou zachovalost
kosterniho materialu u zenského skeletu a velmi dobry stav, s pocatecnimi
avSak zahy pferuSenymi znamkami rozkladu, u ostatki muzskych, tedy
miru zachovalosti pozorovatelnou pouze u mumifikovanych tél, tuto
hypotézu potvrdil. Na zakladé analyzy Fourierovou transformacni
infraCervenou spektroskopii (FTIR) a malouhlovym RTG rozptylem (SAXS)
odhalili badatelé, Ze ostatky nesou znamky mirné demineralizace a take
abnormalni modifikaci kostniho mineralu odpovidajici vystaveni kyselému
prostfedi. Pfedpokladanou metodou mumifikace je tedy ponofeni ostatku
do raSelini$té na dobu zhruba Sesti mésict az jednoho roku. Nicméné
absence deformace kosti vyskytujici se typicky u tzv. bog bodies, tedy tél
uloZenych v raselinistich, vyvolava fadu otazek ohledné realizovatelnosti
takovéto metody mumifikace. Navrhuji proto moznost uloZeni ostatki do
kompostu, kteryzto je kontrolovanym prostfedim, v némz lze teoreticky
dosahnout pozadované acidity. Tato moznost by v8ak pro potvrzeni Ci
vyvraceni této domnénky Zadala provedeni praktického vyzkumu, ktery
zatim nebyl uskutecnén.
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Nalez v Cladh Hallan se posléze stal také soucdasti SirSi studie
provedené Boothem a kol., zaméfujici se na mozny vyskyt mumifikacniho
pohfebniho ritu na uzemi Britskych ostrovl v dob& bronzové. Studie
prokazala minimalné 20 takto posmrtné upravenych jedincu z rdznych
oblasti Britskych ostrovd, ktefi vykazovali variabilitu jak ve zpusobu
uloZeni, tak v pfedpokladané metodé mumifikace. Lze tedy vyvodit, Ze
mumifikace jako soucast pohfebniho ritu byla soucasti SirSi praxe, nikoli
lokalni anomalii, coz jen potvrzuje nemaly vyznam nalezu z Cladh Hallan.
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12 RESUME

This thesis focuses on the introduction of a pair of mummified skeletons
from Cladh Hallan and its contribution to further study of British Bronze Age
societies. The thesis also deals with possible alternative interpretation of
the finding with a focus on mummification. The original assumption is that
the bodies had been mummified in a peat bog. Due to the absence of
characteristic bone deformations, | suggest the possibility the remains were
stored in a compost heap. It is theoretically possible to create the conditions
suitable for mummification in this environment, but there is still no practical
data for this hypothesis. Confirming or refusing the hypothesis would
require further research consisting of controlled influencing of composition
of compost heap and monitor its effects on body tissue modification.
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