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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cile prace jsou spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Obsahové zpracovani prace je na velmi dobré trovni. Téma prace je pomérné uzké a specificke,
presto si jej, pokud se nemylim, zvolila Andrea sama, nezalekla se naro¢ného ukolu, nezvolila si
jednoduchou nebo dokonce nejjednodussi cestu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazy na literaturu, grafickéa dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graf( a priloh apod.):

Formalni Gprava je nadstandardni, typograficka stranka je velmi peclivé provedena. Nevsimnul jsem si
gramatickych ani pravopisnych chyb. Po dlouhé dobé je to bakalarska prace, ve které jsou napr.
dobfe rozlisovany dokonce i spojovniky a pomicky. Citace jsou uvadény spravné. Kapitoly jsou
¢lenény prehledné.

Doporugil bych po formalni strance nékolik zmén. Jsou to drobnosti, ale peclivost prace naznacuje, ze
Andrea takovou uroven detailu sleduje.

— U tabulek se buriky s textem zarovnavaji nej¢astéji doleva, ne na stfed. Pokud v jednom sloupci maji
v8echna &isla stejné jednotky, napisi se do prvniho fadku (zahlavi sloupce) a neopakuji se
v kazdém radku.

— Pokud ma prace pouze dvé poznamky pod carou, Ize je vynechat upiné a informace napsat do
hlavniho textu.

— Biologicka literatura byva formaingjsi nez spolecensky orientované texty. Bez studu je mozne
vynechat rozvlaéné formulace typu "vedle mezibunééné hmoty jsou neodmyslitelnym stavebnim
prvkem kosti i kostni bufky". Staci prosté napsat, Zze vedle mezibunétné hmoty jsou stavebnim
prvkem kosti kostni bufiky" nebo rovnou ze "..mezi kostni bunky patfi osteoblasty...". Jinym




pfikladem je text "...v tab. 1, pro niz jsem €erpala informace z praci od Damanna a Cartera
(2014)..." Ize nahradit "v tab. 1 (upraveno podle Damann a Carter, 2014)..."

— Na Obr. 2 je uveden mikroskopicky snimek priéného fezu kosti, ktery ma doprovazet odpovidajici
popis v textu. Bylo by proto vhodné dopsat do popisku, co Ize na obrazku vidét. Takto vypada
obrazek samoucelné.

— V Ceském textu bych fadu slov prevzatych z angli¢tiny doporucil psat ¢esky (nutrienty, skelety,
individuum, prezervacni snahy, impakt atd.). Slova Ize samoziejmé pouzit, ale maji vhodné a snad
i pékné Ceske protéjsky.

— Moc mi nesedi neékolikaradkové primé citace z anglické literatury ponechané v angli¢tiné. Na mnoha
jinych mistech Andrea také Cerpala z anglictiny, presto text dokazala volné prepsat do ¢estiny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

Bakalarskou prace hodnotim jako velmi kvalitni pocin, absolutné i ve srovnani s ostatnimi, které jsem
v poslednich letech oponoval. Po odborné i formalni strance je to dospély text s vysokou urovni
zpracovani. Andrea dobi'e kombinuje mnoho zdroj literatury a vytvari novy smysluplny celek. Nalez
kosternich pozlstatk( z lokality Cladh Hallan odborné spravné popisuje z biologického hlediska a
vhodné zasazuje do spolecenského kontextu a zplsobu pohibivani doby bronzové. Hodnotim, jak
Andrea dokéazala kriticky zhodnotit alternativni vysvétleni pohfbu, zvazit predlozené argumenty,
samostatné posoudit jejich smysluplnost a uvéfitelnost a jesté zvladnout vSechno vtésnat do dobie
organizovaného a prehledného textu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
ti):

1. Kostry nékterych jedincd z lokality Cladh Hallan jsou pozistatky vice jedincl. Jedna se o zceia jiné
jedince nebo jen ty, ktefi byli pohibeni na stejném misté, tj. pod podlahou zkoumanych dom? Pokud
by to byli jesté dalsi jedinci, znamenalo by to, Zze existovala néjaka "farma" zemrelych, ze kterych byli
jedinci postupné vybirani a ukiadani do finalniho sekundarniho umisténi?

2. Na lokalité byly nalezeny i pozlstatky déti, které snad byly rovnéz mumifikovany. Jak jsou mumie
déti casté v jinych Castech svéta? Nevyzaduji podrobny a vycerpavajici prehled, spise kratkou uvahu
jak vék pohrbenych souvisi s dliivody mumifikace napfi¢ svétadily, které Andrea v praci uvadi.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuduji k obhajobé):

Vyborné.
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