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UvVoD

Kulturni pamatky tvofi vyznamnou soucast kulturniho bohatstvi naroda, avSak ne
kazdy si jejich dilezitost uvédomuje. Smyslem mé bakalaiské prace je popsat péci o pamatky

v perifernich oblastech Ceské republiky, pfedeviim v pohraniéi, na Gizemi okresu Tachov.

Po seznameni se zakladnimi udaji a definici pojma budu popisovat vznik a zakladni
principy pamatkové péce. Dale chci nastinit zdkonnou upravu a zabyvat se jednotlivymi
pravnimi nastroji k ochrané kulturnich pamatek dle soucasné upravy zékona o statni pamatkové
péci. V dalSich ¢astech prace bych chtéla zasadit pamatkovou péci do celku vetejné spravy a

zhodnotit pé¢i o pamatky jako vetejny zajem.

V praktické ¢asti bych se chtéla vénovat Tachovsku, které vymezuji jako uzemi okresu
Tachov. Cilem bude odhalit specifika tohoto tizemi s ohledem na stav pamatek. V soucasné
dobé jsou obnovovany a rekonstruovany objekty drobnych pamatek v krajin€ ceského
venkova, proto bude moje zaméfeni smétovat zejména na mistni spolky, které se vénuji obnove

pamatek.

Prace si klade za cil zkoumat specifika Tachovska, jakoZ i celého pohranici. Vyzkumna
otazka: Jaké jsou hlavni diivody Spatného stavu pamatek v této oblasti a jaké jsou moznosti

napravy tohoto stavu?

K dosazeni vytyCenych cilli uziji poznatky z mého bydlisté, vlastni pozorovani,
odbornou literaturu, a zejména rozhovory se c¢leny spolkd a pracovnici Narodniho

pamatkového ustavu.



1. TEORIE PAMATKOVE PECE
1.1. Zakladni pojmy

1.1.1. Pamatka

V nejstar§im smyslu se za pamatku povazuje dilo lidské ruky, které bylo vytvoieno
s cilem zachovat ve védomi jednotlivé lidské skutky ¢i osudy pro dal$i generace. Mlze to byt
pamatka vytvarna nebo pisemnd. Obecné obvykld definice je, ze uméleckym dilem je kazdé

lidské dilo s uméleckou hodnotou, které Ize nahmatat, vidét ¢i slyset.!

Tento citat ze znamého dila Aloise Riegla pokracuje definici nezamérnych, historickych
pamatek. Takovou pamatkou je ,,kazdé dilo, kterému je vlastni historickd hodnota. Historické
pamatky jsou na rozdil od zdmérnych pamatek nezamérné. Smysl a vyznam pamatek neptislusi
dilim samym z jejich pivodniho urceni, toto oznaceni a vyznam jim piikladd soucasna
spole¢nost. At uz byl vznik pamatky zamérny ¢i ne, vzdy jde o pamatku, nebot’ ma pamétni

hodnotu.*?

Podle ceské legislativy jsou vsak kulturni pamatky jen ty objekty, které podle platné
pravni Gpravy Ceské republiky prohlasi Ministerstvo kultury.

1.1.2. Kulturni pamatka

Névrh na prohlaseni véci za KP muze pisemné podat kterykoliv obfan. Ministerstvo
navrh ptijme, vyzada si potfebna stanoviska a po projednani odbornou komisi vyda pisemné
rozhodnuti o prohlaseni nebo neprohlaseni dané véci za KP. Pokud dojde k prohlaSeni, jsou
stavby zapsany do Ustfedniho seznamu KP, ktery vede za celou republiku Narodni pamatkovy
Gistav, Gstfedni pracovi§té Praha. Jednotliva pracovisté NPU (v krajich) pak vedou kartotéky
pamatek ve svéfeném uzemi podle tohoto seznamu. V této evidenci mé kazdé pamatka svou

evidencni kartu s popisem a fotografii, u staveb také zakres do mapy.

Pojem kulturni pamatka je vymezen v § 2 zakona ¢&. 20/1987 Sb. (zakon Ceské narodni
rady o statni pamatkové péci). K tomu, aby mohla byt véc prohlaSena za kulturni paméatku, musi
splitovat alespoii jedno ze dvou zédkonnych kritérii:

a) jednd se o vyznamné doklady historického vyvoje, Zivotniho zpiisobu

a prostiedi spolecnosti od nejstarSich dob do soucasnosti, jako projevy tvarich

schopnosti a prace ¢loveka z nejriiznéjSich oborti lidské ¢innosti, pro jejich hodnoty

revolucni, historické, umélecké, védecké a technické nebo

1 RIEGL, Alois. Moderni pamatkovad péce. Praha: Narodni pamétkovy Ustav, 2003, s. 9. ISBN 80-86234-34-7.
2 |bidem. s. 15



b) se jednd o véci, které maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym

udélostem.®

Jednim z hlavnich ryst, které je také diskutovéno, je stafi kulturni pamatky. Piotr
Dobosz v této souvislosti déli kulturni pamatky sensu largo, coz jsou pamatky jak historickeé,

tak i soucasné, a kulturni pamatky sensu stricto, pouze pamatky historické.*

Evidenci kulturnich pamatek vede Narodni pamétkovy tustav. Vzdy jsou oznaleny
rejstiikovym cCislem, to ale ne vzdy znamena jednotlivou véc, mize zahrnovat soubor pamatek
(napf. soubor porcelanu). Podet rejstiikovych &isel kulturnich pamétek v CR je v soudasnosti
témei 89 tisic, to se ale zaroven nerovna poctu chranénych predmétl, téch je vice nez

dva miliony.°

1.1.3. Narodni kulturni pamatky

Nérodni kulturni pamatkou je véc, kterd je jiz prohlaSena za kulturni pamatku a ktera

tvoii nejvyznamnéjsi soucast kulturniho bohatstvi naroda.®

Jedna se predevsim o kulturni pamaétky, na jejichZ vyznamu se shodne nejSir$i vefejnost,
véetné odborné organizace statni pamétkové péce.’ Jako narodni kulturni pamétka bylo v

Ceské republice k 1. 1. 2019 registrovano 354 polozek s pravni ochranou.®

1.1.4. Pamatka s mezinarodnim statusem

Neékteré kulturni pamatky mohou byt pro své hodnoty vnimény za i z celosvétového
hlediska. Organizace UNESCO vede Seznam svétového dédictvi, do kterého jsou zapisovany
nejhodnotnéjii celosvétové pamatky. V soudasné dobé ma seznam 1092 polozek,® za Ceskou

republiku je na Seznamu uvedeno 12 pamatek.'

8§ 2 odst. 1 zékona & 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci

4 DOBOSZ, Piotr. Administracyjnoprawne instrumenty ksztattowania ochrony zabytkéw. Wyd. 1. Krakow:
"Dajwor", 1997. ISBN 83-902-6131-6, s. 62.

°> Pamatkovy fond. Narodni pamatkovy Ustav [online]. [cit. 2019-01-28]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/pamatkovy-fond

6§ 4 zakona & 20/1987 Sb., o statni pamétkové péci

" VARHANIK, Jiti. Zdkon o statni pamatkové péci: komentaf. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika,
2011, xxxii, 1161 s. Komentaie Wolters Kluwer. ISBN 9788073576592, s. 26.

8Pamatkovy katalog: Ndrodni pamdtkovy ustav [online]. 2015 [cit. 2019-03-25]. Dostupné z:
https://www.pamatkovykatalog.cz/?mode=parametric&protection Type%5B0%5D=4&addedSince=%2 A -%2A-
%2A&addedTill=%2A-%2A-%2A&revokedSince=%2A-%2 A-%2A&revokedTill=%2 A-%2 A-%2 A &presenter
=ElementsResults

® World Heritage List. UNESCO: World Heritage Centre[online]. 2019 [cit. 2019-03-19]. Dostupné z:
http://whc.unesco.org/en/list/

10 Pozn.: Jsou jimi: Historické jadro Prahy, Historické jadro Ceského Krumlova, Historické jadro Telée, Poutni
kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hote, Kutna Hora: historické jadro mésta s kostelem sv. Barbory a
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1.1.5. Pamatkova rezervace

Dle zakona je za pamatkovou rezervaci prohlaSeno izemi, jehoz charakter a prostredi
je uréeno souborem nemovitych kulturnich pamétek, popiipadé archeologickych nalezii.!
Ptedpokladem pro vyhlaSeni je to, zda byl charakter izemi vytvofen vysSi koncentraci
kulturnich pamatek nebo archeologickych nélezli, které predstavuji dominantni rdz uzemi,
pficemZ nezbytnou podminkou k prohlaSeni pamatkové rezervace je soubor alespont dvou

nemovitych kulturnich pamatek. Do pamatkové rezervace je také mozné zahrnout i nemovité

véci, jez nejsou prohlaseny za KP.'?

1.1.6. Pamatkova zona

Dal§im podobnym typem je pamatkova zona. Jedna se o uzemi sidelniho utvaru,
historického prostredi nebo krajinného celku, jeZ se vyznacuje tim, Ze mé vyznamné kulturni
hodnoty. Na rozdil od pamatkovych rezervaci zde neni podminka ochrany vazéna ptimo
na soubor kulturnich pamatek. Pamatkovou zonou se proto mutze stat i historické prostredi ¢i
krajinny celek, na némz se nenachézeji zadné kulturni pamatky. Sidelni utvar musi obsahovat

alespoit mensi podil kulturnich pamétek.®

1.2. RozliSeni pamatek
1.2.1. Pamatky movité a pamatky nemovité

Movitd pamatka je véc, ktera byla vytvofena s moznosti ménit misto (napt. obraz, socha,
vaza, kieslo, skiffi, mobiliaf'4). Movité pamétky jsou vétSinou uchovavany na hradech,
zamcich, v kostelech, na fardch nebo v dal§ich budovach. Pokud jsou totiz umistény v muzeich
a galeriich, nejde obvykle o kulturni pamatky, ale o sbirkové predméty, chranéné podle zdkona
¢. 122/2000, o ochrané sbirek muzejni povahy. Véci, které nejsou prohlaseny movitymi KP, ani
nejsou sbirkovymi pfedméty v muzeich a galeriich, nazyvame predméty kulturni hodnoty.
V Ceské republice je registrovano vice nez 40 000 movitych KP, pfi¢emz jedno ¢&islo obvykle

zahrnuje vétsi soubor pamatek.™®

katedralou Panny Marie v Sedlci, Kulturni krajina Lednice-Valtice, Vesnice HolaSovice, Zahrady a zamek v
bazilika sv. Prokopa v Ttebiéi.

11§ 5 zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci

12 VARHANIK, Jiti. Zdkon o statni pamatkové péci: komentat. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika,
2011, xxxii, 1161 s. Komentate Wolters Kluwer. ISBN 9788073576592, s. 29-30.

13 Ibidem, s. 31.

4 yybaveni mistnosti — od slova mobilni/piemistitelné

15 Nemovité pamétky. Narodni pamdtkovy ustav [online]. [cit. 2019-03-19]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/nemovite-pamatky
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Zakladni druhy movitych pamatek rozliSujeme podle materidlu na dievéné, kovové,
porcelanove, keramické, textilni, sklenéné Ci ptfirodniny; dle pouziti napiiklad na nabytek,
obrazy, odévy, dopliiky, osvétlovaci télesa, zbran¢, zbroj, piistroje, dopravni prostiedky, hry,

hracky a kuriozity. Podle mista urceni je miiZzeme rozdélit na svétské (profanni) a cirkevni.

Nemovitd pamatka je objekt spojeny se zemi, ktery pii svém vzniku nebyl urcen
k premistovani (kostel, dim, kamenna socha, bozi muka, smir¢i kamen). I kdyz se nckdy
takova pamatka musi pomoci techniky pfemistit, aby uvolnila misto dalnici nebo povrchovému

dolu, zustava stale nemovitosti.

Mezi nemovité pamatky patii 1 archeologicka naleziSte, historické parky ¢i zahrady.

V Ceské republice bylo v bieznu 2019 registrovano 40 436 nemovitych KP.*6

Zakladnim druhem nemovitych pamatek jsou stavby vSech druhii: hrady, zamky, tvrze,

hradby, domy, palace, kostely, klastera, kaple, chalupy apod.
1.2.2. Pamatky umélecké a pamatky technické

Technické pamatky jsou doklady ¢innosti a vyvoje primyslu: zatizeni mlynic, kovaren,
tovaren, doly, ale také plavebni kanaly, po kterych se splavovalo dievo na pilu apod. Umélecké
a uméleckofemesiné pamatky byly vytvorené jako samostatnd dila nebo jako soucasti ¢i
doplnky ke stavbam: sochy a sousos$i, smir¢i kameny, ndhrobky, kované brany, kasny apod.
Historické zahrady a parky u historickych objektti nebo ve méstech maji sviij charakteristicky

fad a usporadani, které se uplynulymi roky a staletimi vyrazné¢ nezmeénilo.

1.2.3. Pamatka profianni a pamatka sakralni ¢i funeralni

Mircea Eliade ve své knize rozd€luje dvé modality byti na svété: posvatné a profanni
jsou dvé rizné existencidlni situace, které clovék v priitbéhu svych déjin piijal za své.
K vysvétleni posvatna se uziva pojem hierofanie (projev posvatna, zjeveni), jimz se prostor

stava posvatnym. !’

Sakralni stavba, svatostanek, je stavba slouzici pro ndbozenské nebo ritudlni tkony.
Sakralni objekty zahrnuji monumenty s uU€inkem bohosluzebnym, ke kulturnim ucelim

a podobné. Bohosluzebné prostory vSech cirkvi maji pamatkovou hodnotu, i kdyz nejsou

16 pamatkovy katalog. Narodni pamétkovy Ustav [online]. [cit. 2019-03-23]. Dostupné z:
https://pamatkovykatalog.cz/?mode=parametric&protection Type[0]=2&isProtected=1&addedSince=*-*-
*&addedTill=*-*-*&revokedSince=*-*-*&revoked Till=*-*-
*&presenter=ElementsResults&fbclid=IwAR3um2SFUuSQrXIvaghsxEkvhJdY 1WU33tHDOb0XarUXJFRdAHJ
wpSuuCYT4

1" ELIADE, Mircea. Posvatné a profanni. Praha: OIKOYMENH, 2006, s. 14-15., ISBN 80-7298-175-7.

12



zapsany ve statnim seznamu pamatek. V Plzeiiském kraji bylo uz v roce 2004 identifikovano

vice nez 800 sakralnich objekti.*®

Za sakralni pamatku lze povazovat vSe, co je spojeno s virou, ndbozenstvim nebo
posvatnem. Sakralni nemovitou pamatkou se v Ceském prosttedi daném kiestanskym
nabozenstvim obvykle rozumi kostely, kaple a dal$i drobné sakralni stavby, jako jsou morové
sloupy, bozi muka, kiize, kifizové cesty, malé kaplicky, zvonice. Sakralni movitou
pamatkou mohou byt napf. obrazy, mobiliaf v kostelech a chramech, relikviate, busty, ostatkové

kiize, monstrance, kalichy, oltafe, mensy, roucha, zvony.19

Profanni architekturu tvoii vesmés funkéni objekty, jejich historickou hodnotu
doprovazi hodnota uzitna. Profanni stavby jsou vyuzivany zejména pro bydleni, vzdélavani,
socialni péci a hospodatskou ¢innost. Mezi profanni stavby jsou fazena i nejriizné;jsi historicka

panska sidla.?

Mezi profanni pamatky miizou pattit fary, klasterni obytné budovy, panska sidla, spravni
a hospodarské budovy, fimské domy, divadla (amfiteatry), cirky, paldce, hrady, radnice,
knihovny, muzea, vladni budovy, trZnice, pastoracni a spoleCenskd centra a nejriznéjsi
artefakty (zbrané, brnéni, nabytek, ozdobna zabradli, dvefe, kachlova kamna, tapiserie, CiSe
atp.)?:

Pojem funeralni pamatka je pouzivan pro oznafeni hmotnych pamatek, které jsou
n¢jakym zplisobem spojeny se smrti. Zvlastni podtyp pamatek tvori sepulkrdlni, coz jsou
pamatky vzniklé za ucelem pfipomenuti zemielé osoby. Mezi né fadime naptiklad sochy
a souso$i, nahrobky a ndhrobniky, které se vyskytuji nejen na hibitovech, ale 1 mimo né¢,
a to v podob¢é pomnikil napiiklad k valecnym uddlostem. Lze sem zahrnovat i pomniky ob¢ti

dopravnich nehod, nebo naopak starobylé smiréi kiize a dalsi.??

18 BUKACOVA, Irena, Tomas§ HAJEK a Vratislav NEJEDLY. Pamdtky Plzenského kraje: Koncepce podpory
statni pamatkové péce v Plzenském kraji. Plzen: Plzensky kraj - Odbor kultury, paméatkové péce a cestovniho
ruchu, 2004., s. 87. ISBN 80-239-3193-8.

19 KESNER, Ladislav. Marketing a management muzei a pamdtek. Praha : Grada Publishing, a.s., 2005, s. 23
20 BUKACOVA, Irena, Tomas HAJEK a Vratislav NEJEDLY. Pamdtky Plzenského kraje: Koncepce podpory
statni pamatkové péce v Plzenském kraji. Plzen: Plzensky kraj - Odbor kultury, pamatkové péée a cestovniho
ruchu, 2004., s. 87. ISBN 80-239-3193-8.

2L KESNER, Ladislav. Marketing a management muzei a pamatek. Praha : Grada Publishing, a.s., 2005

22 LOREZNOVA, Helena, PETRASOVA, Tat4na. Fenomén smrti v éeské kultuie 19. stoleti. Praha : Koniasch
Latin Press, 2001, s. 426

NESPOROVA, Olga. Verejnd piripominka smrti — pomnicky u silnic obétem dopravnich nehod. Sociologicky
Casopis, 2008, s. 139-166., Vol. 44, No.1
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1.3. Péce o pamatku
1.3.1. Zakonna aprava

Zakon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach, byl piijat dne 3. 5. 1958 a ucinnosti
nabyl dnem vyhlaSeni, tudiZ s nulovou legisvaka¢ni dobou, kterd svédc¢ila o intenzité
spolecenského zajmu na co nejrychlejsi pravni regulaci pamatkové péce. Ochrana kulturnich
pamatek, péce o né¢ a jejich zpfistupnéni vetejnosti bylo jiz v uvodnich pasazich zakona
oznaceno jako vefejny zdjem. Kulturni pamatky byly definovany zdkonem takto: ,, Pamdtkou
je kulturni statek, ktery je dokladem historického vyvoje spolecnosti, jejiho umeéni, techniky,
vedy a jinych oborii lidské prace a Zivota, nebo jest ji dochované historickeé prostiedi sidlistnich
celkit a architektonickych souborii, anebo véc, ktera ma vztah k vyznacnym osobam a

uddlostem déjin a kultury “.%

Doslo zavedeni novych forem ochrany, které se uzivaji v pamatkové péci dodnes. Jedna
se o pojem narodni kulturni pamatka, ochranné pasmo a pamatkova rezervace. Pozornost byla
také vénovana soupisim pamatek, do seznamil pamatek vSak byly pamatky zapisovany pouze
z evidencnich diivodi. Byly regulovany povinnosti vlastnika, ten musel preventivné peCovat o
pamatku tak, aby nebyla poSkozena. Tuto péc¢i vynakladal na vlastni ndklady, stejn€ jako dnes.
V pfipad¢, ze tuto povinnost zanedbal, mohla byt nafizena oprava ¢i udrzba. Byla také

stanovena povinnost vlastnika k sou¢innosti s organy statni pamatkové péce.?

V ramci zabezpeceni pamatkové péce bylo nejvyssim orgdnem Ministerstvo Skolstvi a
kultury, dale byla jako poradni organ ministerstva zfizena Ustfedni komise pamatkové péce.
Také byl zfizen novy Statni ustav pamatkové péce a ochrany ptirody, ktery ale nedisponoval
zddnymi pravomocemi. Jeho tkolem bylo provadét vyzkum, prizkum a dokumentaci
kulturnich pamatek a dale poskytovat odbornou a metodickou pomoc pii pamatkové péci
orgdniim statni pamatkové péce. Statni pamatkovou péci dale jesté tvorily krajské narodni

vybory, okresni narodni vybory a mistni narodni vybory.?

W

Béhem témér tiicetileté Ucinnosti zdkona ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkéch,
se ukdzalo né¢kolik problémt, které tento zakon vyvolaval ¢i je naopak vibec nefeSil.
Problematicky byl zejména deklaratorni systém pamatkové péce, ktery spole¢né se Sirokou

definici kulturni paméatky zpiisoboval pomérné rozsédhlou vécnou plisobnost tohoto zékona.

23 §2 odst. 1 zdkona €. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach.
24 §11 zakona €. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach

25 818 a nasl. zékona &. 22/1958 Sb., o kulturnich pamétkach

14



V dusledku tohoto byl pfipraven a s G¢innosti ke dni 1. 1. 1988 vydan zakon ¢. 20/1987 Sb.,

o statni pamatkové pééi, ktery s mnohymi novelizacemi stale plati.?®

Cilem zdkona o statni pamatkové péci je komplexni péce o kulturni pamatky, jejich
zachovani, ochrana, obnova a jejich zaclenéni do zivotniho prosttedi a uplatnéni ve spolec¢nosti.
Pamatky uz ale nejsou vSechny pfedméty pamatkového potencidlu, ale pouze ty nemovité a
movité véci, které za pamatku prohlasilo Ministerstvo kultury. Na rozdil od ptfedchoziho
zakona tedy seznamy pamatek nejsou pouze evidencni, ale zaklddaji jasné povinnosti pro
vlastnika. Zdkon mimo jiného uklada vlastnikiim pamatek povinnost o né pecovat a udrzovat

je v fadném stavu.

1.3.2. Vyvoj a soucasné principy pamatkové péce

Ke vzniku pamatkové péce jako uznavané¢ho oboru pfispélo v 18. stoleti osvicenstvi,
romantismus, obrozené vlastenectvi evropskych néarodii i historismus a stylové obnovy
v architektufe a uméni druhé poloviny 19. stoleti. Ve vétSiné vyspélych evropskych zemi

se pravé v té dobé zacala budovat statni pamétkova péce, jez dodnes plni tii zakladni ukoly:?’

1) prizkum, identifikace hodnot a vybér pamatek, které je v obecném zajmu

zéadouci uchovat pro budoucnost.
2) hledéani optimalniho zptasobu, jak o né€ pecovat.
3) jejich prezentace a popularizace vetejnosti.

Pamatkova péce je dynamicky a stale se vyvijejici obor. Pozoruje poznatky fady védnich
a technickych obort a citlivé reaguje na vyvoj spolecnosti i na promény dobové architektury a
umeni. Pro jiz téméf dvousetlety vyvoj pamatkové péce je charakteristické postupné rozsifovani
pole jeji plsobnosti a promény zajmu spolecnosti. Na pocatku se pamatkova péce soustiedila
zejména na solitérni monumenty, jako jsou hrady, opatstvi, katedraly ¢i archeologicky cenné
ziiceniny, postupné vedla k ochrané celych urbanistickych a vesnickych soubort,

archeologickych lokalit ¢i soubori industrialniho dédictvi.?

26 SLADECEK, Vladimir. Obecné sprdvni pravo. 3., aktualiz. a upr. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské
republika, 2013, ISBN 978-80-7478-002-8

27 Vyvoj a soucasné principy pamatkové péce. Narodni pamdtkovy tistav [online]. [cit. 2019-01-16]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-pece/pamatky-a-pamatkova-pece/vyvoj-a-soucasne-principy

28 Vyvoj a soucasné principy pamatkové péce. Narodni pamdtkovy tistav [online]. [cit. 2019-01-16]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-pece/pamatky-a-pamatkova-pece/vyvoj-a-soucasne-principy
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Soucasna pamatkova péce hleda a naléza feSeni vzdy individudlné, ptipad od ptipadu,
s ptihlédnutim k hodnoté a charakteru dotéené pamatky, stupni jejiho dochovani 1 povaze
soudobych potieb, které méa obnova naplnit. Uzndvéa potiebu trvale udrzitelného rozvoje
chranénych mést a krajiny a nutnost pribézné komunikace se spolecnosti, jejiz vefejny zajem
ma chréanit. Na mezinarodni urovni pak §ifi uctu ke kulturni diverzit€ a uznava hodnoty dédictvi

v$ech svétovych kultur.?®

Pojem pamatkové péce nachazime v ustanoveni § 1 odst. 2 zakona o statni pamatkové
péci. Jedna se o péci statu zahrnujici Cinnosti, opatieni a rozhodnuti, jimiz organy a odborna
organizace statni pamatkové péce v souladu se spoleCenskymi potiebami zabezpecuji

zachovani, ochranu, zp¥istupfiovani a vhodné spole¢enské uplatnéni kulturnich pamatek.*°

Na rozdil od divadelnictvi ¢i kinematografie, které se soustied’uji na vznik novych
kulturnich hodnot, je pamatkova péce spole¢né s muzejnictvim urcena k ochrané kulturnich
hodnot vytvorenych v minulosti, jejichz zachovani povazuje spole¢nost za diilezité pro sviij

dalsi vyvoj.3!

Ochrana kulturnich pamatek je zajiStovana statem piedevSim vrchnostensky, tedy
regulaci prav a povinnosti fyzickych a pravnickych osob ve vztahu ke kulturnim paméatkam.
Vedle toho ovSem poskytuje finanéni a odbornou pomoc vlastnikiim kulturnich pamatek
pfi jejich ochrané a péci o né. Soucasné vSak stat miize vystupovat i jako vlastnik kulturnich

pamétek, kdy jejich ochranu realizuje pfimo.3?

1.3.3. Narodni pamatkovy ustav a ¢innost odboru

Pamatkovy fond, jehoz hodnoty jsou z povahy véci nenahraditelné, tvoii zjevné
jednu z nejvyznamngj$ich slozek narodniho kulturniho bohatstvi. Urove péée o néj
naznacuje, jaka je ve spoleCnosti kultura a obecnd vzdélanost a zda se bere dostatecné
vuvahu ochrana vefejnych zajmi. Uchovani pamatkového fondu ma nejenom
v soucasnosti, ale zeyména do budoucna velky ekonomicky vyznam v souvislostech rozvoje

cestovniho ruchu.®

2 Vyvoj a soucasné principy pamatkové péée. Ndarodni pamatkovy ustav [online]. [cit. 2019-01-16]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-pece/pamatky-a-pamatkova-pece/vyvoj-a-soucasne-principy

30§ 1 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé&i, ve znéni pozdé&jsich predpisti.

31 SLADECEK, Vladimir; POUPEROVA, Olga. Sprdvni prdavo: zvldstni éast (vybrané kapitoly). 2. vyd. Praha:
Leges, 2014, 494 s. Student (Leges). ISBN 978-80-87576-48-9, s. 332.

%2 Ibidem, s. 332.

33 Cinnost odboru pamatkové péce. Ministerstvo kultury[online]. [cit. 2019-01-17]. Dostupné z:
https://www.mkecr.cz/cinnost-odboru-pamatkove-pece-245.html
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Ministerstvo kultury podle § 8 zdkona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych

Gstiednich organt statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgj§ich piedpist, je Gstiednim

organem statni spravy pro:3

. umeéni,

. kulturné vychovnou ¢innost,

. kulturni pamatky,

. pro véci cirkvi a ndbozenskych spolecnosti,

. pro véci tisku, vCetné vydavani neperiodického tisku a jinych informacnich
prostiedk,

. pro piipravu navrhit zdkoni a jinych pravnich pfedpisi pro oblast

rozhlasového a televizniho vysilani,
. pro provadéni autorského zakona,

. pro vyrobu a obchod v oblasti kultury.

Narodni pamatkovy ustav je odbornou organizaci statni pamatkové péce
s celostatni ptisobnosti. Je to statni ptispévkova organizace ziizena ke dni 1. ledna 2003.
Hlavnim tukolem NPU je péée o kulturni dédictvi. Stard se o pamatky, zkouma je, eviduje,

poznatky pienasi do praxe. Také se stard o zpfistupnéné pamatky v majetku statu.*

Pamatkova inspekce je specializovanym kontrolnim orgdnem Ministerstva kultury
v oboru statni pamatkové péce. Hlavnim pfedmétem cCinnosti Pamatkové inspekce je
vykonavat Ustfedni dozor nad dodrzovanim zékona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
a predpist vydanych k jeho provedeni.®® Zejména dozoruje &innosti spojené s ochranou
a obnovou kulturnich pamatek. Provadi kontroly vykonu statni spravy na tiseku pamatkové
péce na krajskych uradech a Magistratu hlavniho mésta Prahy. Pamatkova inspekce je
zmocnéna navrhovat pfisluSnym organiim stitni pamatkové péce opatfeni k odstranéni
nedostatkd a dohlizet na jejich pIlnéni. Vykon vnéjsi kontroly se tidi zakonem ¢. 255/2012
Sb., o kontrole (kontrolni tad). Ke kazdému kraji je z fad pracovnikl inspekce ptifazen

tizemni garant.®’

34 Piisobnost ministerstva. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2019-01-29]. Dostupné z:
https://www.mkcr.cz/pusobnost-ministerstva-1113.html

% NPU a pamatkova péce. Narodni pamétkovy Ustav [online]. [cit. 2019-01-29]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-pece

3 §27 odst. 2 zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd&jsich predpisi.

37 Pamatkové inspekce: Cinnost pamétkové inspekce. Ministerstvo kultury [online]. [cit. 2019-01-29]. Dostupné
Z: https://www.mkcr.cz/pamatkova-inspekce-233.html
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Odbor pamatkové péfe MK plni v ramci MK ukoly tustfedniho spravniho ufadu
stanoveném prave timto zdkonem. Mezi jeji Cinnosti patii naptiklad rozhodovani o prohlaseni
véci nebo souboru véci za kulturni pamatku a o zrusSeni prohldseni véci za kulturni pamatku,
zpracovava navrhy natizeni vlady na prohlaseni kulturni paméatky za narodni kulturni pamatku
nebo na prohlaseni izemi za pamatkovou rezervaci, navrhy vyhlasky na prohlaseni iizemi za
pamatkovou zonu, rozhoduje o udéleni povoleni k restaurovani kulturnich pamatek a povoleni
k provadéni archeologickych vyzkumt, a ptedchoziho souhlasu s vyvozem kulturni pamatky 1
narodni kulturni pamatky do zahrani¢i, rozhoduje v rdmci ucelové zamétenych programi, které
tvori, provadi, koordinuje a fidi, o poskytnuti pfispévku na obnovu kulturni pamatky, je-li na
jejim zachovani mimotradny spoleensky zdjem, uplatiiuje pravo statu na prednostni koupi
narodni kulturni pamétky nebo movité kulturni paméatky, komplexné zajistuje a tidi agendu
vyzkumu a vyvoje v oboru pamatkové péce, fidi Narodni pamatkovy tustav jako odbornou
organizaci statni pamatkové péce s celostatni piisobnosti, zpracovava koncepce rozvoje, ndvrhy
véeného zaméru zdkona a ndvrhy podzakonnych pravnich ptedpisti upravujicich ochranu
kulturnich pamatek a pamatkovou pé&i v CR, zpracovava stanoviska pro aplikaci citovaného
zékona €. 20/1987 Sb. a soucasn¢é metodicky fidi a koordinuje ¢innost orgadni statni pamatkové
péce nizsich stupni (krajskych ufadl, Magistratu hlavniho mésta Prahy a zprostfedkované
rovnéz obecnich uradil obci s rozsitenou plisobnosti) pii vykonu verejné spravy na daném tiseku
a poskytuje jim k tomu pravni pomoc, koncipuje, koordinuje a provadi Skolici a vzdélavaci
¢innost ve specializovanych vzdélavacich programech v oboru pamatkové péce, nebo zajistuje

udéleni Ceny MK za pamatkovou péci.

Na zéklad¢ jinych pravnich ptedpist dale naptiklad urcuje organizacni slozku stétu,
popi. statni piispévkovou organizaci, vyhotovuje schvalovaci dolozku smlouvy o pievodu
kulturni pamatky z majetku statu, uzavira smlouvu pro osvobozeni nemovité kulturni pamatky
od dané z nemovitosti, rozhoduje o fadnych a mimotradnych opravnych prostiedcich podanych
do rozhodnuti krajskych ufad a Magistratu hlavniho mésta Prahy, jde-li o rozhodnuti ve vécech
pamatkové péce, ¢ini z moci Ufedni opatfeni proti necinnosti instan¢né piimo podiizenych
organim statni pamatkové péce, vydava stanovisko k uzavieni vefejnopravni smlouvy o
postoupeni vykonu statni pamatkové péce v prenesené piisobnosti mezi obcemi s rozsifenou
pusobnosti, rozhoduje o poskytnuti dotace ze statniho rozpoctu v oboru paméatkové péce,
zpracovava pro organ uzemniho planovani, je-1i jim o to pozadan, vyjadieni k navrhu tizemné

planovaci dokumentace, jde-li o izemi pamatkové rezervace nebo pamétkové zony.

% Cinnost odboru pamatkové péce. Ministerstvo kultury[online]. [cit. 2019-01-17]. Dostupné z:

https://www.mkecr.cz/cinnost-odboru-pamatkove-pece-245.html
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1.3.4. Vlastnictvi kulturni pamatky a jeho omezeni

V zakoné o statni pamatkové pé¢i nalézame omezeni zejména v § 9, kde jsou stanoveny
nékteré povinnosti vlastnikt a dalSich osob ve vztahu k uzivani kulturni pamatky, a dale také
v § 14. DalS§im omezenim pak mlize byt pravo statu na pfednostni koupi kulturnich pamatek (§

13) a omezeni tykajici se premisténi kulturni pamatky vnitrostatni i preshraniéni (§ 18 a 20).%

1.3.5. Opatreni k zajiSténi péce

Pokud vlastnik kulturni pamatky neplni své povinnosti, vydd obecni ufad obce
s rozsifenou plisobnosti rozhodnuti o opatieni, které je vlastnik kulturni pamatky povinen

uéinit.*
1.3.6. Financovani kulturni pamatky

Vlastnik kulturni pamatky ma mnoho povinnosti, které jej vystavuji nemalym vydajim
v souvislosti se zachovanim kulturnéhistorickych hodnot. Vefejna sprava muze vlastnikovi tyto

naklady kompenzovat. J. Jurnikova déli financovéani pamatek nésledovng:**

a) Pifiméd finanéni pomoc: Zdroje plynouci z komunalnich rozpoctl, Zdroje
plynouci ze statniho rozpoctu, Ostatni zdroje;

b) Nepiima financni pomoc: Bezplatnd odbornd pomoc, Danové zvyhodnéni.
1.3.7. ZruSeni prohlaseni véci za Kulturni pamatku

Zruseni prohlaseni se fidi § 8 zdkona a uskuteCiiuje se tak ve spravnim fizeni pied
ministerstvem kultury, které je zahajovano ex offo, nebo na navrh vlastnika i jinych osob, jez na
tom prokazi pravni zajem. Pfedmétem fizeni je pouze kulturni pamatka, pfedmétem neni
narodni kulturni pamatka. V pribéhu fizeni se zjiStuje, zda existuji pro zruSeni mimoradné

zavazné divody.*?

Pojem mimoiadné zévaznych divodi ale neni v zadkon¢ definovan. Pfesto vSak
rozliSuje 3 kategorie mimotradné zavaznych divodi, které mohou byt ditvodem pro zruseni.
Prvni z nich je zni¢eni kulturni pamatky, nebo jeji casti, ktera byla nejvyznamnéjsi, respektive,
pro niz byla véc za kulturni pamatku prohlaSena. Poskozeni, které je odstranitelné, neni

povazovano za mimoradné zavazny divod. Druhou kategorii je jiny vetfejny zajem, ktery

39 Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi

408§ 10 odst. 1 zakona & 20/1987 Sb., o statni pamétkové péci

4L JURNIKOVA, Jana. Uloha spravniho soudnictvi pri ochrané verejného zdjmu na pozadi pamdtkové péce.
Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislaveé, Pravnicka fakulta, 2012. ISBN 978-80-7160-339-9., s. 206.
42 & 8 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
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pfevazi nad zdjmem na zachovani kulturnich pamatek. Pfikladem maze byt z4jem na realizaci
plnohodnotného odikodnéni obéti holocaustu.*® Teti, nejzavazngjsi kategorii je zjisténi, Ze
pfedmétnd kulturni pamatka neni autentickym nositelem kulturnich hodnot a jednd se o

novodoby falzifikat.**

1.4. Pfic¢iny ohroZeni a poSkozovani pamatek

Vlastnik kulturni pamatky je pifi jejim uzivani povinen pecovat o jeji zachovani,
udrzovat ji v dobrém stavu a chranit ji pfed ohroZenim, poSkozenim, znehodnocenim
nebo odcizenim, a vSe na vlastni naklady. PoSkozeni kulturni pamatky je vniméno jako

poskozeni, kdy doché4zi k materialnim §kodam.*®

v

U nemovitych pamatek byva hlavni pfi¢inou zanedbani bézn¢ udrzby, pii které mnohdy
staCi spravit nebo vycistit okap, dostatecné vétrat ¢i vymenit nékolik tasek na stieSe, aby se
zabranilo rozsahlému poSkozeni. Pamatky chatraji zejména diasledkem dlouhodobé
nedostatecné udrzby, zejména nezajmem vlastnika, nedostatkem financnich prostiedkl
a nevyuzivanim objektu. Vyjime¢né pamatky poSkodi Zivelnd pohroma (povoden, pozar atd.),

u drobnych nemovitosti kradez nebo vandalismus (napf. rozbiti sochy, odcizent).

U movitych pamatek byva hlavnim problémem nezédkonny prodej ¢i vyvoz — pamatku
nelze vyvézt ze zemé bez souhlasu ministerstva kultury Ceské republiky. V piipadé prodeje
ji vlastnik musi nejprve nabidnout ke koupi statu. Dale jde o nepfiznivy vliv prostiedi, ulozent,
nedostateéné pée — ulozeni ve vlhku, nebo obrazy opifené o ostré predméty. Castym
poSkozenim také byva neodborny zadsah — napf. nenavratné poSkozeni historické hodnoty sochy
sejmutim ptivodni povrchové upravy az na dievo a jejim nahrazenim novym natérem. Prevenci
v tomto problému je obracet se pfimo na opravnéné osoby, nesvéfovat restaurovani laikiim.
Restaurator musi mit povoleni od ministerstva kultury, jejich seznam maji k dispozici vSechna

pracoviSté narodniho pamatkového tstavu.

43 Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 12. 6. 2014, &. j. 10 A 16/2014 - 49
44 VARHANIK, Jifi, op. cit., . 46.
4§ 9 odst. 1 zdkona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé&i
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Obcas se ale spolky pro zachranu pamatek setkavaji i s takovymi pamatky, které nejsou
zapsany a evidovany. V tom piipadé¢ fika restaurdtorka a socharka Martina Niubd-Klouzova,
ze: ,, Pamatky, které jsou zapsany v pamatkovém rejstiiku, na ty se vztahuji tato pravidla, Ze to
musi delat odbornik, ktery ma povoleni od ministra kultury. Ale treba loni jsem délala tri véci,
které jsou docela umélecky hodnotné, ale nejsou zapsané jako pamatky, protoze nebyly stiedem
zdajmu, valely se v prikopech a podobné. Pravé kirizky a takovéto drobné pamatky vétsinou
nejsou nijak pamdtkové chranéni. Viechny pamdtky nemd moznost NPU obstarat, v tomto

piipadé ty lidi mohou néco délat a vypomoci. “*°

Problémem se stava i zména razu krajiny. Pfiklad uvedla Martina Niub6-Klouzova:
,, Velmi casto narazime na to, Ze pamatka neni na miste, kde byla piivodné, z mnoha duvodii,
rozoravaly se staré cesty, ménily se majetkopravni vztahy. Casto se stavd, Ze pamdtka byla
premistena, kdyz uz teda nebyla uplné zmicena. Zrovna loni jsem deélala sv. Mikuldse
v Trebobuzi u Plzné. Driv socha stala u historicke cesty, podstavec tam ziistal, sochu vzali a dali
Jji jinam. Cesta uz patri nekomu jinému. Po téch letech se nemiize vratit tam, kde byla, obnova
cesty neni moznd a je komplikovany to potom udrzovat. Vzdy se sochy snazime vratit na pitvodni
misto, ale nékde uz to nejde, protoze si tam clovék mezitim zasadil les nebo podobné. Uplné se
zmeénil raz krajiny, najednou tam kde diive vedla cesta je ted zasazeny les. Ve Vrbici se to snad
bude obnovovat, byvala tam cesta, ted’je tam pamatka v lese. Tam jsme ji teda nechaly. Ale tady
neni prakticky mozné obnovit cestu. Voli se, zda mame nechat cennou hodnotnou sochu

uprostied pole, kde nevime, co s ni bude, anebo ji nechat na navsi, kde uz je 50 let? “4

1.5. Obnova Kkulturni pamatky

Obnovu vysvétluje zékon jako udrzbu, opravu, rekonstrukci, restaurovani nebo jinou
upravu kulturni pamatky nebo jejiho prosttedi. Obnova muze vést i ke zméné funkci vyuziti

kulturni pamatky, pokud se touto zménou docili uplatnéni kulturné spole¢enskych hodnot.*3

Jestlize chce vlastnik opravovat pamatku, at’ uz stavbu nebo obraz, je povinen pozadat
organ pamatkové péce obce s rozsifenou pisobnosti o rozhodnuti, ten pak pozadda o odborné
vyjadieni pracovniky narodniho pamatkového ustavu. V ném pamatkari napisi, zda prace, které
chce vlastnik na pamatce provadét, jsou piipustné z hlediska zachovani pamatkové hodnoty,
dale poradi, co by bylo vhodné a nutné ud¢€lat pro zlepSeni jejiho stavu.  Toto vyjadieni

pouzije vykonny organ jako podklad pro vydani zdvazného stanoviska, kterym se pak vlastnik

46 Osobni rozhovor s pani M.N.K. ze dne 11. 11. 2018
47 Osobni rozhovor s pani M.N.K. ze dne 11. 11. 2018
48§ 9 odst. 1 a2 vyhlasky ¢. 66/1988 Sb., vyhlaska ministerstva kultury, kterou se provadi zékon ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozd¢jsich predpist.
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pamatky musi fidit. Zavazné stanovisko je také podkladem pro fizeni orgdnii v izemnim
planovani a stavebnim fizeni. V pribéhu opravy pamatky poskytuji pracovnici Narodniho
pamatkového Ustavu vlastnikiim bezplatné dalSi rady a konzultace. ProtoZze péce o pamatku
muze byt drazs$i a slozit€j$i, mé vlastnik pamatky moznost ziskat financni podporu statu

z n€kolika zdrojii, mezi néz patii napft.

- Program zachrany architektonického dédictvi,

- Program restaurovani movitych kulturnich pamatek,

- Program havarijni (stfe$ni),

- Program péce o vesnické pamatkové rezervace a zony,

- Program regenerace méstskych pamatkovych rezervaci a zon,
- Program pro podporu zéchrannych archeologickych vyzkumti.

1.6. Kulturni pamatky ve vefejném prostoru
1.6.1. Verejny prostor

Veftejny prostor je ¢asto uzivany termin, ktery nemd obecné pfijimanou definici. Zadkon
o obcich definuje vefejna prostranstvi — vefejnym prostranstvim jsou vSechna namésti, ulice,
trzisté, chodniky, vefejna zelen, parky a dalsi prostory ptistupné kazdému bez omezeni, které

slouZi obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi.*®

1.6.2. Verejna sprava

Vetejnou spravu je mozné definovat jako instituce (organizac¢ni pojeti), anebo jako
urcity druh ¢innosti (funkce). Kulturni pamétky patii bezpochyby do vetejného zajmu, jelikoz
se vétSinou nachédzeji na volném prostranstvi, tudiz na vetfejném prostoru, uréeném pro

vSechny.

Z hlediska plnéni ukolti miizeme vetejnou spravu clenit dle toho, zda vrchnostensky
zasahuje do prav a povinnosti jednotlivcil, nebo svym jednanim zabezpecuje ¢i obstarava urcité
skute¢nosti. V podrobnéjsim ¢lenéni podle tkold se mlizeme setkat se spravou na useku vnitini

spravy, bezpeénosti a poradku, socialnich véci, zdravotnictvi, skolstvi, kultury.°

49§ 34 Zakona & 128/2000 Sb. o obcich (obecni z¥izeni)
% HENDRY CH, Dusan. Sprdavni pravo: obecnda éast. 8. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, xxxiv, 792 s. Beckovy
pravnické ucebnice. S. 13., ISBN 978-80-7179-254-3.
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Sprava na useku kultury je také déle vnitiné diferencovana, zejména kvili tomu, Ze
pojem kultura je pomérné Siroky a zahrnuje mnoho ¢innosti. Uvnitt spravy na useku kultury

byvaji rozli§ovany useky: >

- Péce o kulturni pamatky;

- Knihovni, muzejni a galerijni ¢innost;

- Divadelni ¢innost;

- Vydavani periodického a neperiodického tisku;
- Rozhlasové a televizni vysilani.

1.6.3. Kulturni pamatky a vefejny zajem

vvvvvv

z4jmu v useku pamatkové péce se vyjadril 1 Nejvyssi spravni soud, ktery uvedl:

., ...verejny zdajem prohldaseni veci za kulturni pamatku je obecné vymezen v ustanoveni § 1
zdkona o statni pamdtkové péci, podle néhoz stat chrani kulturni pamatky jako nedilnou
soucast kulturniho deédictvi lidu, svédectvi jeho dejin, vyznamného cinitele Zivotniho prostiredi
a nenahraditelné bohatstvi statu. Tento obecny ucel je dale blize specifikovan u jednotlivych
druhit pamatek. V pripadé kulturnich pamatek je tento verejny zdjem dostatecné presné
vymezen prave v citovaném ustanoveni § 2 téhoz zakona, takzZe z tohoto hlediska nazirano
predstavuje vyporadani se s otazkou verejného zajmu na prohlaseni véci za kulturni pamatku

ve své podstaté zjisténi naplnéni zakonnych podminek obsazenych ve zminéném ustanoveni.>

Kulturni pamatky maji jedine¢nou integracni funkci pro jednotlivee, ¢lovek se diky nim
dokaze spojit ostatnimi ¢leny spolecnosti a je schopen nalézt spolecnou minulost. Dale je zde
fakt, Ze tyto pfedméty byly bezprostiednimi svédky historickych epoch. To je také divodem,
pro¢ jsou umeélecké falzifikaty obecné odmitany, ackoliv je jejich esteticka hodnota mnohdy

srovnatelna.>

Pamatky jsou dulezité jak ze spoleCenského hlediska, tak z hlediska ekonomického.
Z mikroekonomického pohledu se jedna o trh s kulturnimi pamatkami. V makroekonomickém
jde o vliv vefejné ptistupnych pamatek na ekonomiku v rdmci cestovniho ruchu. Existuji staty,
které dokdzi maximalné tézit jak ze své historie, tak i soucasnosti a turismus je dileZitou

soucasti jejich ekonomiky.>

51 JURNIKOVA, Jana, 2009, op. cit., s. 195.

52 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 4. 2004, &. j. 6 A 106/2002 — 81.

5 MERRYMAN, John Henry. The Public Interest in Cultural Property. California Law Review. 1989, vol. 77,
issue 2. DOI: 10.2307/3480607, s. 350 — 354.

5 Ibidem., s. 350 — 354.
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2. OKRES TACHOV
2.1. Zakladni informace

Okres Tachov je jednim z pohrani¢nich okresti Ceské republiky. LeZi v zapadni &asti
Plzeniského kraje, rozloha okresu je 1 378,5 km? a zaujima 18 % z celkové rozlohy Plzefiského
kraje. K 31. 12. 2017 zilo na uzemi okresu 53 281 obyvatel, tj. zhruba 9,2 % z celkového poctu
obyvatel kraje. Hustotou obyvatelstva je Tachovsko nejiidCeji osidlenym okresem v kraji,
k roku 2018 ¢inila 38,7 obyvatel na 1 km?. Na jeho tizemi lezi dva spravni obvody obci s
rozsitenou pusobnosti (SO ORP) Tachov a Stiibro. Jsou zde vyhldSeny 2 chranéné krajinné
oblasti (Slavkovsky les a Cesky les), 36 maloplosnych chranénych tizemi a v ramci nich 1
narodni pfirodni pamatka (rozsahlé raselinné louky Na pozarech), 17 ptirodnich pamatek a 18
pfirodnich rezervaci. Obhospodatovano je zde 65 490 ha zemédélské ptdy, coz tvoti 47,5 % z
celkové vyméry. NejvyznamnéjSim zemedélskym podnikem je Zemédé€lské druzstvo VIEak
Cernosin. Nejvétsim méstem je Tachov, kde Zije 23,8 % obyvatel okresu. Dalsimi vyznamnymi

mésty jsou Stibro, Pland a Bor.*®
2.2.  Nejvyznamnéjsi mésta
2.2.1. Mésto Tachov

Tachov je vyznamné pohrani¢ni mésto s bohatou historii. Pisemné zminky o Tachové
sahaji az do 12. stoleti, ale ustni tradice hovoii o jesté diiveéjSim datu. Mésto diive lezelo
na vyznamné tzv. Norimberské stezce spojujici Ceské kralovstvi s némeckym Bavorskem.
Tachov dal vybudovat Pfemysl Otakar II, na hrad¢ velmi rdd pobyval i cisat Karel IV. Odehréla
se zde vyznamna bitva, svedena mezi kiizdky a husity vroce 1427. Méstu obklopenému
sttedovékymi hradbami dominuje goticky chrdm Nanebevzeti Panny Marie. Mezi dalsi
dochované vyznamné pamatky patii kostelik sv. Vaclava, Muzeum Ceského lesa v byvalém
frantiSkanském klastete nebo pietni misto — mohyla vénovana obétem Pochodu smrti z obdobi
2. sv. valky. Velkolepou stavbou je blizka jizdarna ve Svétcich, kterd je po Spanélské jizdarng
ve Vidni druhou nejvétsi ve stiedni Evropé. V roce 2010 byla vyhldSena narodni kulturni
paméatkou.>® Kazdoroéné se poradaji v Tachové Historické slavnosti, které ptipominaji bohatou

historii mésta.®’

5 Okres Tachov: Charakteristika okresu Tachov. Ceky statisticky virad: Krajskd sprava CSU v Plzni [online].
2018 [cit. 2019-01-20]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xp/tachovl

% Jizdarna Svétce slavi 150 let. Pro pamatky [online]. 2011 [cit. 2019-03-01]. Dostupné z:
https://www.propamatky.info/cs/zpravodajstvi/plzensky-kraj/opravene-pamatky/jizdarna-svetce-slavi-150-let-
ceka-ji-jeste-uprava-interieru/260/

57 Mésto Tachov: Vyznamné pohrani¢ni mésto s bohatou historii. Tachovsko: Krajina moji duse [online]. 2013
[cit. 2019-03-01]. Dostupné z: http://www.tachovsko.com/mesto-tachov.html
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2.2.2. Mésto Stribro

Piivodné hornicka osada, kterd v mistech vzniklauz ve 12. stoleti, nese sviij nazev podle
kovu, ktery se zde kutal. Pravé hornicky skanzen je dnes dalezitym turistickym atraktorem.
Plivodni osada byla z tidoli, kde je dodnes n€kolik $tol, pfesunuta na skalnaty vrch, vzniklo tak
osobité sttedoveké mésteCko pozdeji obestavéné hradbami. Historické centrum Stiibra bylo v
roce 1992 vyhlaSeno méstskou pamatkovou zénou. Neobvyklé je, Ze goticky kostel sv. Petra
a Pavla, jedna z nejstarSich pamatek ve mésté, se nachazi na kraji mésta u silnice smérem
na ErpuZice, kde diive zfejmé stavala zanikla osada, jiZ byl kostel soucasti. Zbytek pamatkové
zOny uz tvori zejména centrum — okruh kolem ndmésti a blizko néj u feky Mze. Dominantou
meésta je renesancéni stavba méstské radnice, které v pribéhu 19. stoleti pfibyla nadherna
sgrafitovd vyzdoba. Pod naméstim smérem k fece Mzi stoji barokné upraveny kostel Vsech
svatych. Pamatkou, kterd stale cekd na svou opravu, je hibitovni kostelik Panny Marie, ten zde
byl uz ve staré hornické osad¢. Pobliz stoji jedna z mala ptipominek hradebni ochrany, husitska
basta. Odtud potom vede cesta po starém piskovcovém mostu s unikatni mostni brankou. Dalsi
vstup do stiibrského predmésti zajistovala Koubkova branka, nad niz stoji zastieSené jedno
patro. V parku se nachdzi minoritsky klaster, na kterém stale probihd obnova, za nim je
soustava pfirodnich vodopadu. Dale se zde nachdzi Méstské muzeum, kostel Mari Magdalény
z poloviny 13. stoleti, ktery chatra, hned za nim se nachdzel kdysi v€hlasny pivovar. Stied
namésti zdobi vysoky morovy sloup, ktery zde byl vystavén po morové epidemii za¢atkem 18.

stoleti.>®
2.2.3. Mésto Plana

Severovychodné od Tachova lezi na kopci meésto, které si do dneSnich dni zachovalo
svij historicky raz. Diive zde stavalo slovanské hradisté, ve 13. stoleti zde vznikly nejstarsi
architektonické pamatky v podobé meéstanskych domli a romansko-gotického kostelika
sv. Petra a Pavla. Na popud ¢eského vladyka Bohuse, ktery si vrch vyhlédl, zde vznikl hradek
s pozdé€jsim podhradim. Je ale mozné, Ze mésto zaloZili mnohem pozdé&ji némecti hornici, kteti
zde narazili na nerostné bohatstvi. Zarovenn Planou koluje ilegenda o rytifskych turnajich

konanych v misté dneSniho namésti.

Kazdy zrodl, ktery mésto obyval, se zde zapsal nesmazatelnym zplsobem. Naptiklad
Dobrohostové zde ve 14. stoleti postavili hrad, ktery poté ziskal podobu zamku, ten je bohuzel

vefejnosti nepfistupny. Na pielomu 15. a 16. stoleti Zeberkové zacali s razenim hornickych

58 Mésto Stiibro. Tachovsko: Krajina moji duse [online]. 2013 [cit. 2019-03-01]. Dostupné z:
http://www.tachovsko.com/mesto-tachov.html

25



doli, Slikové pak v této innosti pokradovali. Je zde Stola Ondieje Slika, ve které se nachazi
Hornické muzeum. Jindfich Slik pak inicioval vyznamnou piestavbu kostela sv. Anny,
vyznamnym poutnim mistem. Sinzendorfové obyvali hrad v 17. — 18.stoleti, hrabénka
ze Sinzendorfu vyhnala z mésta Zidy, ktefi se zabydleli proti méstskému rybniku. Nostitzové
v 19. stoleti pak provozovali v misté byvalé §likovské mincovny pivovar. Za jejich vlady také
vznikla Zelezni¢ni zastdvka na trase Praha — Cheb. Plana ma zachovalé historické centrum
mésta, které je vyhlasené méstskou pamétkovou zénou. Jsou zde zbytky hradeb a ndmésti.

Vyhled na Cesky i Slavkovsky les je z rozhledny Bohusiv vrch.>
2.2.4. Mikroregion Borsko

Jeho jadrem je poklidné mésto Bor, které v minulosti lakalo kiestanské poutniky
k jediné loreté, ktera se na Tachovsku nachazi. Mésto vzniklo jako mald kupeckd osada
se dvéma dominantnimi vézemi, hradebni a méstskou. Ratmir, predek §vamberského rodu, zde
zalozil v poloving 13. stoleti hrad, ktery mé& v dneSni dobé podobu pseudogotického zamku
a zapocal tak vznik mista, které se v prib&hu n¢kolika staleti vyvinulo v méstecko s hradebnim
opevnénim, mnoha méstanskymi domy a vlastnim Spitadlem. Mésto se proslavilo v obdobi
maridnskych pouti, kdy se ke zdejsi loreté¢ schazela procesi véficich. Bor ma centrum plné
pamatek, je vyhlaSeno méstskou pamatkovou zénou. Ma namésti ovalného tvaru, jehoz
dominantou je chram sv. MikuladSe, jde o barokni piestavbu piivodniho kostelika, z n¢hoz
se dodnes zachovala pouze méstska véz. Za kostelem se nachazela hlavni cesta, v soucasnosti
velmi rus$na kiizovatka, v jejimz bezprostfednim okoli jsou dal$i borské pamétihodnosti, jako
naptiklad byvaly $pital, pozd¢ji vyuzivany jako klaster s kapli sv. Jana Kititele. V minulosti
vzneSena stavba s krasnou upravenou zahradkou slouzi dnes jako ubytovna pro socialné slabé
a jeji dnesni vzhled uz neodpovida ptavodni stavbé. Pozoruhodné je také nadvoii zadmku,
ke kterému pfiléha zamecky park s rybnikem. Uvnitt zadmku, ktery je v sezon€ bézné ptistupny,

se nachazi infocentrum, zde se také 1ze dohodnout na prohlidce blizké lorety.®°

2.3. Historicky vyvoj oblasti

Mnoho z celostatné vyznamnych udélosti nezanechalo v krajin€ Tachovska a v paméti
jejich obyvatel Zadné vyrazné stopy, jiné€ se do ni naopak nesmazatelné vepsaly, at’ uz v dobrém

¢i Spatném smyslu slova. Nejstar$i archeologické nalezy pochazeji z dob neolitu. Pozdéji na

%9 Mésto Plana. Tachovsko: Krajina moji duse [online]. 2013 [cit. 2019-03-01]. Dostupné z:
http://www.tachovsko.com/mesto-tachov.html

80 Mésto Bor. Tachovsko: Krajina moji duse [online]. 2013 [cit. 2019-03-01]. Dostupné z:
http://www.tachovsko.com/mesto-tachov.html
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Tachovsko okrajové zasahovaly také n&které kultury doby bronzové a zelezné.®! Slovanska
kolonizace zapadoceského pohrani¢ni zapocala teprve na pirelomu 7. a 8. stoleti. Ve 12. a 13.
stoleti jiz probihala zejména v rezii velkych klasterti v Kladrubech a v Teplé. Nové piichozi
obyvatelé mluvili pfevazné némecky. V této dobé se také stabilizovala hranice mezi Cechami,

Horni Falci a Bavorskem.%?

Ptrelomovou udalosti bylo zaloZeni kralovského mésta Tachova na misté starSi osady
s hradem. Mé&sto nechal vybudovat Piemysl Otakar II. nékdy po roce 1270, prvni pisemna
zminka o ném je ale az z roku 1285. Kolonizace uzemi byla dokoncena zhruba ve 14. stoleti.

Krajina se ve vrcholném stiedovéku proménila na zemédélskou.%

Tachovské méstské hradby pochazeji z doby kratce po zalozeni mésta a jsou z velké
¢asti dochovany dodnes. Podobné jako na Domazlicku vznikly v okoli Pfimdy a Tachova
vsi svobodnych sedlaktl, resp. strazct hranic, Chodl. Tachovsti Chodové se poprvé zmituji
roku 1359, 1 kdyz pocatky chodského osidleni nejspiSe spadaji uz do doby Bietislava I. na
po&atku 11. stoleti.®

Pro kolonizaci podhiii Ceského lesa a postupnou pieménou zdejsich lest na kulturni
krajinu méla velky vyznam tzv. Norimberska stezka, vznikld jiz na pocatku 12. stoleti.
Tato stard obchodni cesta vedla z Prahy ptes Beroun a Plzeii do Kladrub, kde se nasledné jesté
délila na jizni a severni vétev. K ochrané této dulezité obchodni stezky vznikl k roku 1121 hrad
Ptimda. Pravé po této stezce a jejim okoli se za husitskych valek pohybovalo hned nékolik

kiizovych vyprav.®®

V 19. stoleti a prvni poloviné 20. stoleti pfedstavovala ¢ast Tachovska jazykovée
a etnicky velice homogenni region, drtiva vétSina zdejSich obyvatel udavala pti s¢itani lidu jako
fe¢ némcinu, jedinou vyjimkou byl ¢esky narodnostni ostriivek v okoli Stiibra (obce Sulislav,
Sytno, Svina ¢i Vranov). V roce 1921 se k némecké narodnosti v okrese Tachov hléasilo 24 385
lidi z celkového poétu 24 896 sedtenych obyvatel. Zila zde také pomérné silnd Zidovska
komunita. Doba celého 19. stoleti az do roku 1945 byva nékdy mylné charakterizovana jako
doba bezproblémového vyvoje a klidu, coz je davano do kontrastu se situaci po skonceni druhé
svétové valky. Zivot na Tachovsku ale nebyl klidnym, béhem 19. stoleti byly uzavieny téméf

vSechny sklarny, hamry i huté, zdejsi obyvatelé ptisli o dulezity zdroj obzivy. Vyvoj regionu a

61 FUNK, Lukas, Karolina PAUKNEROVA, Michal RAK, Klara STROHSOVA, Radek SVETLIK a Tereza
ZIKOVA. Tachovsko: krajina v paméti. Plzen: Zapado&eska univerzita, 2014. Str.13., ISBN 978-80-261-0423-0.
62 Ibidem, str. 13-14.

8 Ibidem., Str. 14.

64 Ibidem., Str. 15.

% Tbidem., Str. 16-17.
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jeho cesta k vylidnéné krajiné zapocala uz davno pied vznikem Zelezné opony. K dramatickym
zménam zde dochazelo napiiklad p¥i deportace Zidt a devastaci Zidovskych pamatek, synagog

i hibitovi, v letech 1938 az 1945.%

Uz niceni Zidovskych pamatek naznacovalo budouci vztah nové pfichozich obcant
k pamatkam. Marie Valova, ¢lenka spolku Pomozme si sami a pracovnice NPU hovoii o ni¢eni
pamatek jako o specifiku Tachovska: ,, Specifikem je ta modernéjsi historie, kdy prave tady to
Tachovsko je sudetskou oblasti, kdezto pro komparaci treba Plzen-sever uz ne, a ten rozdil je
velky. Ja tady znam ten stav kostelui z mé ucasti v "Pomozme si sami’, v devadesatych letech by!
katastrofalni. Pak kdyz prijdu na Plzen-sever, kde mé oslovi fardr a rika mi, Zze maji hodné
zniceny kostel, Ze jsou na tom opravdu Spatné, a pritom ma jen opryskanou omitku. Clovék se
pak v duchu usmiva a vika si, Ze zniceny kostel vypada opravdu jinak. Hranice jsou rozdilné.
Napriklad v porovnani s Lestkovem, ktery mél v devadesatych letech jen obvodové zdivo, nemél

stiechu, nemél viibec nic. “®’

Ptfevazna vétSina pamatek na Tachovsku byla postavena obyvateli, jejichz potomci
zde jiz davno neziji. Druhd svétova valka a pfedevsim jeji disledky pro mistni obyvatelstvo
znateln¢ zptetrhaly novou kontinuitu v regionu. Odsun sudetskych Némci po roce 1945
znamenal pro region ztratu historické paméti a s tim 1 ztratu tradicnich vazeb, silného, az
matetského vztahu k pamatkdm. Nové prichozi obyvatelé si museli sviij vztah ke v§emu
mistnimu sami vybudovat GipIn€ nanovo. Historie regionu byla zpfetrhdna a s tim i zménéna
hodnota pamatek v ocich obyvatel. VEétsina z nich navic nebyli katolici, ale protestanti nebo

bez vyznani.®

Na otazku, pro¢ pamatky chatraji, odpovédéla Miroslava Valova, dlouholeta
starostka obce Olbramov a zakladatelka neziskové organizace Pomozme si sami. ,, Nedd se
tak uplné rici, Ze pamatky lidi nezajimaji, oni k tomu spise nebyli nikdy vedeni. Nemaji vztah
k tomu mistu, protoze sem prisli po valce, byli zde novy a nemaji ke zdejsi krajiné

e

a pamatkam ten spravny vztah. Na Moravé nebo v Jiznich Cechdch Ziji lidé v jednom statku,

V jedné vsi po staleti. Napiiklad nds rod je na jednom grunté jiz od 16tého stoleti. “®°

Piikladem toho, Ze lidé zde neméli zddnou uctu a vztah k pamatkdm, miize byt

1 historie kostela svaté Mari Magdalény na hrad¢ Krasikov, ktery se uz v 18. stoleti stal

6 FUNK, Lukas, Karolina PAUKNEROVA, Michal RAK, Klara STROHSOVA, Radek SVETLIK a Tereza
ZIKOVA. Tachovsko: krajina v paméti. Plzen: Zapado&eska univerzita, 2014. Str.18., ISBN 978-80-261-0423-0.
67 Osobni rozhovor s Marii V. ze dne 22. 03. 2019

88 FUNK, Lukas, Karolina PAUKNEROVA, Michal RAK, Klara STROHSOVA, Radek SVETLIK a Tereza
ZIKOVA. Tachovsko: krajina v paméti. Plzen: Zapado&eska univerzita, 2014. Str. 19., ISBN 978-80-261-0423-0.
89 Osobni rozhovor s M.V. ze dne 11. 11. 2018
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zajmem zlod¢ju, v roce 1960 pak opili mladici zdemolovali vybaveni kostela a kratce nato,
jak se piSe v knize Ohrozené kostely, neznami pachatele vytahli z hrobky ostatky mrtvych
&lenti slavného rodu Svamberki.’”® Skupinu, ktera to udélala, popsala Marie Valova
v rozhovoru: ,, Byla tady skupina lidi, kterd se jmenovala 'Po nas prijde potopa’. To byli
lidé, kteri se vylozené bavili tim, Ze chodili po takovychto mistech a nicili je. Na Krasikove
byla hrobka Svamberkii, oni ji vykopali a rozvésili ostatky po stromech. Pritom to byl tak
perfektni barokné zarizeny kostel, byly tam opravdu ndadherné veci. Jesté existuji staré fotky,
na kterych jde videt, co bylo vevnitr, a nebyl to jenom obycejny barokni kostel. Za jeden den
vSechno vytahali ven a rozstipali, udélali fatru, ktera byla videt az z Vicaku. Ta skupina byla
verejnd, vsichni vedéli, kdo to udélal, to je pravé to o cem mluvim, Ze to bylo takto

podporovano, nikdy se takovym lidem nic nestalo. “™

V nejhor$im stavu jsou dnes pfedev§im sakralni pamatky. Jak uvadi Martina Niubo-
Klouzova: ,, Spolecenska situace tomu neprala. Vse, co melo nabozenské téma, bylo
potlacovano. Nekteré pamatky se nicily zamerne, spousta ale nedbalosti a lidi si hodnotu téch
veci neuvedomovali. Ani tu uméleckou hodnotu, ani kulturné historickou. Kdyz se stalo, zZe
nekdo pamatku porazil naprv. traktorem, vétsinou to tak nechal byt. Spousta lidi si ty artefakty

vzala domii a pravé tim to i zachranila. Nikdo to v té dobé nebral jako krdadez. “™

S novym uspoiaddnim vlastnictvi souviselo i zestatnéni majetku kostell, ktery diive
vydélaval na jejich adrzbu. Ten potom, dle § 11 zakona o hospodarském zabezpeceni cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti statem, ziskal stat. Zakon doslovné uvadél, ze ,, veskery soukromy

a verejny patrondt nad kostely, obrocimi a jinymi cirkevnimi tistavy prechdzi na stat. ™

Cirkve, které byly od roku 1948 ve finan¢nich zaleZitostech odkézany zcela na stat,
nebyly schopny opravy provadét. ,, Nescetnekrat jsme zaplatovali diry ve strechdch
a neustdle dopliiovali rozbita okna. Nékteré kostely nevydrzely, v Lestkové se nakonec
strecha propadla,“ uvadi timskokatolicky knéz Vladimir Franz v knize Prace jako

na kostele.”

Soucasné se v drive krasnych a bohaté vyzdobenych zamcich ztizovala zeméd¢€lska

druzstva, a 1 kostely n¢kdy slouzily jako sypky ¢i sklady nebo jen tak tiSe chatraly a cekaly

0 SOUKUP, Jan a Ludék KRCMAR. Ohrozené kostely: pribéhy staveb, které uz brzy nemusi byt. Dominanty,
2007. ISBN 978-80-254-4407-8.

L Osobni rozhovor s Marii V. ze dne 22. 03. 2019

72 Osobni rozhovor s M.N.K. ze dne 11. 11. 2018

73§ 11 Zakon €. 218/1949 Sb.Zakon o hospodarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem
" p. Jan Kititel Vladimir Franz, byvaly fardi v Konstantinovych Laznich
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na lepsi Casy. Né&které rozborené kostely se nachazely piimo uprostied vsi, coz bylo pro
vzhled vesnice nezadouci a tak musely pry¢. Po zméné politické situace v zemi se Cast
spole¢nosti zacala vice zajimat o své okoli. A tak postupem casu pfiSly na fadu i sakralni
pamatky, v tu dobu uz vétSinou ve velmi Spatném stavu. V regionu s vysokou
nezameéstnanosti a mnohymi strukturalnimi problémy neni financovani téchto aktivit snadné.
Ptesto se ale daii alespoil nékterym kostelim vracet ptivodni podobu, predev§im diky
vytrvalé snaze rliznych skupin obyvatel nebo 1 jednotlivel, starosti, farait. Nékteré kostely
Jiz byly zachranény, dalsi alesponi zabezpecené nebo zakonzervovany. V nékterych se

obnovily mie, jiné oZivaji jako centra kulturniho Zivota.

Soucasny stav sakralnich staveb v regionu je rizny. Nékteré jsou jiz opravené
a pravidelné vyuzivané, nékterym z nich chybi k dokonceni oprav jen malo, ale bohuzel stale
vétSinu tvori pamatky, které na svou zachranu teprve cekaji. Konkrétné kostelt je v regionu
opraveno 37% z celkového poctu 52 plvodnich, 9 kostelli zaniklo upln€ a znicenych,

¢ekajicich na svou opravu je 46%.

Zaniklé 9

Znitené 24
Kostely na Tachovsku -

Opravené 15

Celkem 52

Tabulka €.1 Kostely na Tachovsku Zdroj: http://www.znicenekostely.cz/

M Zaniklé
M Znicené

M Opravené

Obr. ¢€.1 Kostely na Tachovsku Zdroj: vlastni zpracovani

Mezi objekty, které na tom byly nejhiife, patii podle Marie Valové Lestkov, Bonénov

a Otin.”®

5 KVASNICKOVA, Katefina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a Stépanka BLAHOVCOVA. Price
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi, s. 21. ISBN 978-80-904713-0-6.
76 Osobni rozhovor s Marii Valovou ze dne 22. 03. 2019
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Na nékterych mistech se podatfilo kostel obnovit upln€, jinde jdou opravy jen
postupnymi kroky dle finan¢nich moznosti. Anna Matouskova uvedla v knize Prace jako na
kostele, ze ,, Tento kout Sudet ma ale stésti — naslo se zde v jednom case vice téch, kteri
vysledky svého vnimani krajiny promeénili v ciny, a to nejen v pociny individualni,
ale zejména v konani spolecné. A tak dnes mizeme byt svédky toho, jak se tito osviceni
obyvatelé i milovnici tohoto kraje snazi vymazat diskontinuitu déjinného vyvoje tim, Ze nejen
zachranuji zdejsi krajiné hmotné symboly, ale zejména se snazi vdechnout zachranovanym

sakralnim pamatkam novy Zivot." 77 7

2.4. Spolky pro zachranu a obnovu pamatek
2.4.1. Omnium z. s.

Po celé Ceské republice existuje mnoho spolkil, které se snazi o obnovu kulturniho
dédictvi. Jednim z nejvyznamnéjSich je dnes Omnium z. s., ktery se vénuje zachrané a obnové
zni¢enych, ohrozenych nebo nevyuzivanych objektii od drobnych staveb, kiiza, kiizovych cest
az po velké sakralni i nesakralni pamétky po celé Ceské republice. Jedna se vétsinou o ty, které
dnes z riznych diivodt stoji v pozadi zajmu spolecnosti. Dal$i byly zdevastovany za minulého
rezimu, nebo majetkové pomeéry predchoziho majitele neumoznovaly jejich zachranu. Spolek
také porada rizné akce, na které mlize zavitat i vefejnost. SpoleCnym rysem pamatek, o které

se staraji, byva ve vét§iné ptipadi jejich mimoiadné havarijni stav.’®

T KVASNICKOVA, Katefina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a Stépanka BLAHOVCOVA. Price
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi, s. 17. ISBN 978-80-904713-0-6.

78 PhDr. Anna Matouskova- diivéjsi feditelka oboru pamatkové péée-Ministerstvo kultury CR

O spolku OMNIUM: Zachrana a obnova pamatek. Omnium z.s.: Zivot pamdatkam [online]. 2016 [cit. 2019-03-
10]. Dostupné z: https://www.omniumos.cz/cz/omnium.html
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V Plzetiském kraji jsou timto spolkem zachrafiovany:®

1) Kostel sv. Jana Kititele v obci Srby u HorSovského Tyna,

2) Kostel sv. Bartoloméje v Muténiné,

3) Kostel sv. Petra a Pavla v obci Viska u Manétina (zficenina),
4) Kostel sv. Martina v Klatovech na Hurce,

5) Kostel sv. Jana Kititele ve Vieskovicich,

6) Kostel sv. Jilji v Mélnici u HorSovského Tyna.

Konkrétn€ v Tachovském regionu se spolek snaZzil o dalsi dva projekty zachrany pamatek.

W w s

8) Kostela Navstiveni Panny Marie v obci Nové Domky u Rozvadova.
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Obr. ¢ 2. Projekty Omnium z.s. na Tachovsku Zdroj: https://www.omniumos.cz/cz/detail

projektu/81

Kostel Navstiveni Panny Marie v obci Nové Domky u Rozvadova

O ziizeni kostela Navstiveni Panny Marie bylo rozhodnuto mnohem diive nez k jeho
samotné vystavbé. Rozhodnuto bylo v roce 1786, ke stavbé doslo az v letech 1835-36 poté,
kdy patronat nad kostelem v roce 1834 ptevzal hrab¢ FrantiSek Antonin Libstejnsky z Kolovrat.
Dokonceny kostel byl pak vysvécen v fijnu 1836. Po odsunu némeckého obyvatelstva, kdy
doslo k obecnému tpadku vSeho v pohranici, kostel slouzil tfeba jako kravska staj nebo jako
skladist¢ zemédélského materidlu. Stav kostele byl havarijni, a tak byla v fijnu roku 2016
podepsana smlouva s Biskupstvim plzeniskym o darovani kostela v obci Nové Domky spolku

Omnium z.s. &

8 Projekty: Omnium - piehled projekti obnovy pamatek. Omnium z.s.: Zivot pamdatkam [online]. 2006 [cit.
2019-03-10]. Dostupné z: https://www.omniumos.cz/cz/detail-projektu/81

8 Projekty: Obnova kostela Navstiveni Panny Marie v obci Nové Domky u Rozvadova na Tachovsku. Omnium
z. s.: Zivot pamatkam [online]. 2016 [cit. 2019-03-10]. Dostupné z: https://www.omniumos.cz/cz/detail-
projektu/66
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Kostel Nejsvétéjsi Trojice v Novém Sedlisti

o 24

svatostanku v roce 1581. Za tficetileté valky byla ves vypalena, kostel byl zrekonstruovan az
na konci 18. stoleti jako stavba bez véze. Po roce 1945 kostel zpustnul, interiér je zdevastovany,
zustaly zde alespon heraldické ndhrobky rytifské rodiny Tucheri. Stiecha a krovy shotely 18.
bfezna 2003, novou stfechu pak dostal kostel az kolem roku 2010. Zacatkem roku 2017 byla
mezi Rimskokatolickou farnosti v Tachové a Omnium z.s. uzaviena smlouva o vyptijéce kostela

za Gi¢elem jeho oZiveni a postupné obnovy.®

2.4.2. Mistni akéni skupina - Cesky Zapad

Mistni akéni skupina (MAS) Cesky Zdapad piisobi v oblasti Konstantinoldzetiska, Stf
ibrska, Planska od roku 2004, pfi¢emz piipravy na zaloZeni probihaly uz roku 2003.
V roce 2007 se jeSté rozS1ifila i o izemi Hracholusek a Méstys Chodova Plana, v roce 2012
pak jesté o obec Hetrmanova Hut'. V soucasnosti funguje na izemi 38 obci, na jejim tizemi Zije
27235 obyvatel vpievaznd malych obcich. MAS Cesky Zapad ma rozlohu 735 km?,
coZ je vice neZ tietina okresu Tachov, zbylé izemi tvoii ¢ast okresu Plzen-sever.®®

MAS Cesky Zapad se zapojila do programi LEADER CR v letech 2004 a 2006, byla
vybrana mezi 10 pilotnich MAS, které realizovaly své strategie v rdmci programu LEADER+,
spolufinancovného Evropskou unii a poté realizovala svaj Strategicky plan v rdmci Programu
rozvoje venkova CR 2007-2013. Za vice nez 10 let své existence podpotila pies 200 projekti
gastkou piesahujici 100 mil. K&. Od roku 2007 je ¢lenem Néarodni sitd MAS CR, kde zastava
funkci mistopiedsedy. V roce 2011 se také zapojila do regionalniho programu projektu Plzen -
Evropské hlavni mésto kultury 2015. V soucasnosti realizuje Strategii Komunitné vedeného
mistniho rozvoje (CLLD) a to na obdobi 2014-2020.84

Nejvyssim organem je Valné shromazdéni. Jeho ¢lenem je kazdy ¢len MAS, vsichni
maji rovnocenny hlas piirozhodovani. Schazi se minimalné jedenkrat ro¢né. Hlavnim
vykonnym organem je patnactic¢lenny Vybor partnerstvi. Kazda téetina ¢lenti vyboru zastupuje
jiny sektor, vefejny sektor, neziskovy a podnikatelsky sektor. Jsou voleni shromazdénim
na dobu 4 let. Pro vybér projekt voli ze svého stiedu také Sesti¢lennou Vybérovou komisi.

Na soulad realizovanych aktivit se schvalenou Integrovanou strategii rozvoje uzemi dohlizi

voevr

8 Projekty: Obnova kostela Nejsvétéjsi Trojice v Nové Sedlisti u Tachova. Omnium z. s.: Zivot

pamatkam [online]. 2016 [cit. 2019-03-11]. Dostupné z: https://www.omniumos.cz/cz/detail-projektu/105

8 Mistni akéni skupina: O nas. Cesky Zapad mistni akéni skupina [online]. 2014 [cit. 2018-12-05]. Dostupné z:
http://www.mascz.cz/mas.html

8 MAS Cesky Zapad. Ceskd Zdpad: mistni akéni skupina [online]. 2014 [cit. 2018-12-05]. Dostupné z:
http://www.mascz.cz
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Sesti¢lenny Programovy vybor. Dohled nad realizaci projektti provadi Monitorovaci komise, ta
kontroluje ptedev§im dodrzovani podminek poskytnutych dotaci a plnéni monitorovacich
indikatort. Pro ucely kontroly ¢innosti MAS byla ustanovena tzv. Kontrolni komise, kterou
voli Valné shromazdéni &lenii na &tyfi roky. Cinnost spolku zajistuje kancelat MAS v éele

s ManaZerem a dal$imi zaméstnanci.®

Mistni akéni skupina sdruZzuje mistni aktéry, jejichZz spolecnym zdjmem je rozvoj
regionu Konstantinolazeniska, Stiibrska, Planska a Hracholusek. Také ale vytvari odborné

zazemi a kapacity pro dosaZeni tohoto spole¢ného cile.
Mezi nejvyznamnéjsi projekty patii:

> Mistni vyrobky ze zapadu Cech

Znatka ,Mistni vyrobek ze zapadu Cech" jeud&lovina odroku 2010 mistnim
femeslnikim, zemédé€lcim, vyrobcim a dalsim Sikovnym, zruénym a kreativnim lidem
a podnikatelli z izemi plisobnosti mistni akéni skupiny (MAS) Cesky Zapad a okoli, jejim

koordinatorem je Miroslava VI1askova.

Obr. & 3 Logo Mistni varobek ze Zapadu Cech. Zdroj: https:/www.qap.cz/object/mistni-

vyrobky-z-naseho-regionu-maji-jiz-sve-logo-1379

Vizualni podoba znacky projektu byla zpracovana na zakladé navrha déti, které vzesly
z vytvarné soutéze mezi zaky mistnich zakladnich skol. Logo zndzoriiuje jablko jako symbol
zemedelského produktu, ale také jiz tradicnich Slavnosti jablek na Krasikové, které jsou vzdy
doprovazeny femeslnym jarmarkem. Déle je v ném zobrazen domek symbolizujici vyrobu
v domacim prostiedi jako kontrast k vyrob¢ v tovarnach, zaroven domov ve vyznamu ,,mistni".

Okno v budové piipomina knoflik, ale také zdobeny kol4g, oboji symbolizuje ruéni praci. Ctyti

8 Mistni akéni skupina: struktura a organy. Cesky Zapad mistni akéni skupina [online]. 2014 [cit. 2018-12-05].
Dostupné z: http://www.mascz.cz/struktura-a-organy.html

8 Mistni akéni skupina: Nase projekty. Cesky Zapad mistni akcni skupina [online]. 2014 [cit. 2018-12-05].
Dostupné z: http://www.mascz.cz/nase-projekty.html
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tetky vném pak také mohou znamenat Gtyfi regiony, které tvoii MAS Cesky Zapad

(Konstantinolazefisko, Stifbrsko, Plansko a Hracholusky).®’

» Bezdruzicka lokalka — most mezi regiony

Cilem projektu "Most mezi regiony" je poukdzat na vyznam vice nez 117 let starého
Zelezniéniho mostu pies feku Mzi, resp. vodni nadrZz Hracholusky na trati Phiovany —
Bezdruzice. Zelezni¢ni most je vyznamnou stavbou regionu a zaroven také industrialnim
dédictvim. Tvoii hlavni dopravni spojeni BezdruZicka s Plzni, ale i1 spojeni oblasti Chebska
a Bavorska. V ramci projektu byly pfed zahdjenim rekonstrukce mostu usporadany nostalgické
jizdy parnich vlaki, které symbolicky zakonlily provoz na pivodni konstrukci mostu.
Soucasné byl vytvoien 3D model ptivodni konstrukce, ktery je souc¢asti nové vystavy o historii
mostu a piehrady. Koncem cervence 2018 pak zacala samotné rekonstrukce mostu. Projekt byl

spolufinancovan Evropskou unii prostfednictvim Dispozi¢niho fondu Euregia Egrensis.®

» Mistni akéni plan rozvoje vzdélavani (MAP)

Jeho cilem je zejména rozvoj kvalitnitho vzdélavani déti a zakd do 15 let na Grovni
predskolniho, zakladniho, zdjmového a neformalniho vzdélavani. Za ucelem dosazeni tohoto
cile bylo pravé vytvoreno partnerstvi mistnich aktérti (Partnerstvi MAP), které ma slouzit jako
Siroké platforma pro vzajemnou spolupraci ziizovatelli, Skol a ostatnich aktér ve vzdélavani.
Samotnou realizaci MAP zajiStuje Realizani tym, ktery tvoii jak kmenovi zaméstnanci,
tak i externi spolupracovnici MAS Cesky Zapad, z.s. Koordinatorkou projektu je Miroslava

Vl1askova.??

87 Mistni vyrobky ze zapadu Cech. Cesky Zdpad: mistni akcni skupina[online]. 2014 [cit. 2018-11-29]. Dostupné
Z: http://www.mascz.cz/znacka.html

8 Most mezi regiony. Cesky Zdpad: mistni akcni skupina [online]. 2014 [cit. 2018-11-29]. Dostupné z:
http://www.mascz.cz/most-mezi-regiony.html

8 Mistni akéni plan rozvoje vzdélavani. Cesky Zdapad: mistni akéni skupina[online]. 2014 [cit. 2018-11-29].
Dostupné z: http://www.mascz.cz/map.html|
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» Stavba roku Plzefiského kraje a Ma vlast - cestami promén

DUM U HARANTA

Neékolik let nevyuZivana budova v centrdlni ¢asti ndmésti se diky spolupraci MAS
Cesky Zapad a mésta Bezdruzice dockala navratu k pivodni historické podob& i nového
vyuziti. Dvoupatrovy narozni diam slouzi od ¢ervna 2014 jako centrum setkavani.
Nachazi se zde knihovna, vystavni a spolecensky sal i kancelat mistni akéni skupiny. Dim
U Haranta je stavbou, jejiz oprava zpusobila postupnou rekonstrukci celého ndmésti. Obnova
budovy byla podpotena Evropskou unii z Programu rozvoje venkova a také Plzefiskym krajem
z Programu stabilizace a obnovy venkova. Budova byla postavena roku 1795 jako dvoutfidni
Skola, vroce 1925 byla proddna Planské okresni spofitelné a slouzila jako jeji pobocka.
Po II. svétové valce zde byly obytné byty, lidova Skola uméni a mistni knihovna. Svou ptivodni
podobu si budova zachovala az do druhé poloviny minulého stoleti. Az v 80. letech doslo
k neptili§ Setrné prestavbé, pfi které byla upravena fasdda objektu a piivodni klenutd okna
nahrazena hranatymi. V roce 2003 byla pak provedena kompletni rekonstrukce stfechy a
dalsi drobné udrzovaci opravy. Az do roku 2005 slouzila budova jako zakladni umélecka $kola
a mistni knihovna. Poté byla hudebni Skola s knihovnou z kapacitnich a organiza¢nich divoda

presunuta do budovy zakladni $koly a od té doby byl objekt bez vyuziti.%

MAS Cesky Zapad ve spolupraci s Méstem Bezdruzice pfihlasily své nové sidlo
setkavani, tzv. Dim U Haranta, do soutéZze Stavba roku Plzenského kraje. Z celkem
9 pfihlasenych staveb nominovala odbornid porota Dim U Haranta jako jednu ze 4 staveb
v kategorii ,,rekonstrukce". Porota zejména ocenila pfistup k celé obnové stavby: ,, Nominace
na titul Stavba roku Plzeniského kraje je navrzena za zdarilou rekonstrukci, ktera objektu
na namesti nasla novou spolecenskou napln. Neokazalé vkusné interiéry i obnova historické
fasady jsou provedeny kvalitné, budova prirozené vévodi prostoru namésti. Objekt neni
pamadtkové chranény. O to vic zaujme velice citlivy navrh vSech aktéru rekonstrukce reagujict
na puvodni historickou podobu. Oprava budovy oteviela postupnou rekonstrukci celého

namésti. "™

% MAS Cesky Zapad. Cesky Zdpad: mistni akcni skupina [online]. 2014 [cit. 2019-02-22]. Dostupné z:
http://www.mascz.cz/dum-u-haranta-v-soutezi-stavba-roku-plzenskeho-kraje.html
9N MAS Cesky Zapad. Cesky Zapad: mistni akéni skupina [online]. 2014 [cit. 2019-02-22]. Dostupné z:
http://www.mascz.cz/dum-u-haranta-v-soutezi-stavba-roku-plzenskeho-kraje.html
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> Kniha Mista v srdci

Mistni akéni skupina Cesky Zapad vydala ve spolupraci s nakladatelstvim Papelote
knihu Mista v srdci, kterou napsali Markus a Lucie Mantelovi. O jeji vzhled se postarala

plzefiska graficka designérka Stépanka Blahovcova.®?

Text knihy popisuje vztah byvalych a sou¢asnych obyvatel ke krajin€. Dvojjazy¢ny text,
némecky a Cesky, vypravi jejich Zivotni ptibehy a historické souvislosti. Kniha ma podobu
popsaného zapisniku, n¢které stranky jsou psané ru¢né, jiné vypadaji jako psané na stroji, dalsi
obsahuji osobni fotografie z rodinnych sbirek ¢i ilustrace. Cesky a némecky text se prolina,

stejné jako se v oblasti Sudet dfive prolinalo ¢eské a némecké obyvatelstvo.%

v v

obdrzela stfibrné ocenéni v soutézi European Design Awards v kategorii knizni layout.
V roce 2017 pak ziskala zvlaStni ocenéni v ramci prehlidky némeckého designu German

Design Award.%

» Obnova vybranych sakralnich pamatek

Diky realizaci projektu ,,Obnova sakralnich pamatek®, na ktery byla poskytnuta dotace
ve vy$i 1,137 mil. EUR z Norskych fondi (celkové néklady ¢ini 1,338 mil. EUR), bylo mozné

zachranit pét sakralnich pamatek. Jmenovité jsou to:%

. vez kostela VSech Svatych ve Stiibie,

. varhany v kostele sv. Jana Kititele v Utery,

. kostel sv. Vaclava ve Vysokém Sedlisti,

. klaster minorita ve Stiibie,

. kaple sv. Vaclava a Vojtécha v Ostrové u Stiibra.

92 Kniha ,,Mista v srdci ziskala cenu za design. Plzen.cz [online]. 2017 [cit. 2019-01-21]. Dostupné z:
https://www.plzen.cz/kniha-mista-v-srdci-ziskala-cenu-za-design/

9 Kniha ,,Mista v srdci ziskala cenu za design. Plzen.cz [online]. 2017 [cit. 2019-01-21]. Dostupné z:
https://www.plzen.cz/kniha-mista-v-srdci-ziskala-cenu-za-design/

% Mista v srdci nominovana na nejkrasngji knihu roku. Cesky Zdpad: mistni akéni skupina [online]. 2014 [cit.
2019-01-21]. Dostupné z: http://www.mascz.cz/mista-v-srdci-herzensorte-nominovana-na-nejkrasnejsi-knihu-
roku.html

% Cesky Zapad - Mistni partnerstvi, o.s. Pro pamdtky [online]. 2019 [cit. 2019-01-11]. Dostupné z:
https://www.propamatky.info/cs/katalog-sluzeb/karlovarsky-kraj/neziskovy-sektor/cesky-zapad-mistni-
partnerstvi-o-s-/560/
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2.4.2. Pomozme si sami

Neziskova organizace Pomozme si sami byla jednou z prvnich v oblasti, jesté jako
obCanské sdruzeni. Zapsano bylo dne 25. ledna 2000 a jeho zakladatelkou je pani Miroslava
Vialova. Tauvedla, ze prozila celkem tfi setkani s problematikou chatrajicich pamatek, kterd ji
piivedla na myslenku zaloZeni spolku. Prvni v détstvi, kdy chodivala se svoji babickou
k poutnimu mistu u svaté¢ Anny v Oslové. Druhé o mnoho let pozdéji bylo v Lestkové, obci,
ktera ji vzdy ptipadala mrtva.% | KdyZ jsme se sem prestéhovali, tak mi nejvice zaujal kostel
ve Vysokém Sedlisti, tohle by u nds v Jiznich Cechdach byt nemohlo, Ze by vyhorela stiecha
na vézi a nikdo se o ni nezajimal 50 let. Postupné potom mée tady zacaly zajimat i jiné pamatky
a tim, Ze jsem ucila ve §kole v Cernosiné vytvarnou vychovu, tak jsem k tomu méla blizko, Fikala
Jsem détem i o pamatkach. Rikala jsem jim, Ze pamatky je tieba chranit, tieba s nimi pracovat.
Lidské ruce ty pamatky postavily, lidské ruce dovolily, aby byly zniceny, a jen lidské ruce je
mohou zase obnovit a zachranit. Prave takové ruce jsme objevili v kostele sv. Prokopa v
Leskové, kde byla vytlucena vsechna okna. V jednom z nich zistalo torzo, na kterém byly
vyobrazené lidské ruce, které se navzdajem dotykaji, a na zdkladé tohoto stiepu vzniklo motto
pro vzmikajici obcanské sdruzeni Pomozme si sami, bylo zaloZeno spolecné s detmi

v Cernosine. ¥’

DalSim setkdnim uz v dobé fungovani spolku byla navstéva kostela v Oting€, o kterém
Miroslava Valova tekla: ,, Nez mi tam vzal kamarad, ani jsem nevédéla, Ze je tam goticky kostel.
A ptali se meé lideé, kdy uz si ho konecné vezmeme na starost, pricemz patii pod Planou. Nicméné
Jjsme se v tom take angazovali a opravila se strecha. Je to vzacny kostel, ranad gotika. Poté po
nekolika letech ke mné prisia jedna pani a dékovala, Ze viibec nevedéli, jakou tam maji vzdacnost.
Deélali jsme tam v ramci Plzné 2015 slavnosti a predndsku, lidé se o kostele dozveédeli vice

informaci, necekali to a byli prekvapeni. “%®

Lidé¢ ze spolku Pomozme si sami si dali za kol upozornit své okoli na havarijni stav
pamatek, pfevazné kosteli, ale také s nim néco udé€lat. A do svych iniciativ zapojit co nejvic
lidi. Kazdoroéné potadaji ve spolupraci s INEX — SDA worcampy, Ctrnactidenni pracovni
setkani mladych lidi z celého svéta, ktefi tu intenzivné pracuji na zdchrané urcité pamatky nebo

jeji ¢asti a ptitom se bavi. Podobné akce organizuji i o vikendech pro své €leny a sympatizanty.

% KVASNICKOVA, Katetina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a St&panka BLAHOVCOVA. Price
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi, s. 22. ISBN 978-80-904713-0-6.

97 Osobni rozhovor s M.V. ze dne 11.11.2018
9% Osobni rozhovor s M.V. ze dne 11.11.2018
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Touto aktivitou se snazi upozornit okoli, Ze i véc, ktera se zda byt pfedem ztracend, se da jeste
zvratit, nebo Ze stoji za to, se o to alesponl pokusit. V Sirokém okoli iniciovaly tyto aktivity

vznik daliich spolki (v té dobé jesté ob&anskych sdruzeni).*

O fungovani spolku a o obnove pamatek tika Miroslava Valova: ,, Bereme k tomu hlavné
deti a v tom se lisime od ostatnich obcanskych sdruzeni, které zachranuji pamatky. Vetsinou to
funguje tak, zZe treba domaslavské obcanské sdruzeni ma kostel v Domaslavi, stard se o néj a
zachranuje ho. V Okrouhlém Hradisti jsou zase poutnici z Okrouhlého Hradiste, a ty maji zase
na starosti sviij kostel. My nemame Zadny domovsky kostel, ale ve své podstaté spise pomahame
ostatnim s tim jak si nechat udélat projekt, radime jim jak vypracovat urcity projektovy,
restauratorsky zamér apod. Hlavné pracujeme s détmi, délame s nimi letni tabory, kde je jako
jedna z aktivit zachrana nebo obnova néjakého mista, v soucasné dobé jsou to predevsim
zaniklé  obce:  Zahori, Milkov a Horni Viska. Nejvice se pohybujeme na

Konstantinoldzerisku. “1%°

Martina Niubo-Klouzova se také vyjadiila k zadatkim fungovani spolku. ,, Slo to ruku
v ruce, Mirka zacala aktivitu s detmi, zaloZili obcanské sdruzeni a hledali nékoho, kdo by se
zapojil a v té dobé jsme se seznamily. Zacala jsem sem jezdit pred dvaceti lety a tim, Ze jsem
meéla praxi v restaurovani, jsme spolecné zacaly od kiiZku, pak jsme spolecné délaly prednasky
pro obcany napr. ohledné toho, jak by mohli pomoc s opravou drobnych pamdtek ve verejném
prostoru. Ja opravovala, oni tireba prorezavali stromy, uklizeli okoli. Nékdy se udélala beseda,
Jjak maji postupovat, kdyz néco takového najdou, aby vedeli, na koho se maji obratit, jak o ty
pamatky pecovat i tieba jen tim prorezem nebo zakladni osetieni jako ocisténi od mechit a

lisejnikii, obkopadni porostii, omyti. “1%t

9 KVASNICKOVA, Katetina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a Stépanka BLAHOVCOVA. Price
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi, s. 22. ISBN 978-80-904713-0-6.

100 Osobni rozhovor s M.V. ze dne 11.11.2018
101 Osobni rozhovor s M.N.K. ze dne 11.11.2018
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2.4.4. Dalsi spolky

Mezi dalsi spolky pecujici o pamatky na Tachovsku patii naptiklad:

Spolek Bart v Utery, ktery byl zaloZen v roce 2000. Motivem k zaloZeni byla
rekonstrukce vzacnych historickych varhan v kostele. Spolek se v poctu Sesti osob pustil
do poradani vystav a koncertd a postupné shromazd'oval prosttedky z dobrovolného
vstupného. To se jim nakonec podatilo a diky velkorysé podpoie mnoha darcti, grantu
Norskych fondii (viz MAS Cesky Zapad) a vstiicnosti kolegli z okolnich neziskovek
byly varhany roku 2011 rekonstruovany nakladem 3,5 mil. K& Hned nésledujici rok
po rekonstrukci zahdjili novy projekt, ktery nové rekonstruované varhany ozivil a
pomohl je zpfistupnit 1 verejnosti. Kazdé Iéto spolupoiadaji Mistrovsky varhanni kurz
v Utery, kde se adepti varhanni hry ze stiednich a vysokych hudebnich §kol z Ceské
republiky i ze zahrani¢i vénuji studiu autentické interpretace baroknich varhannich d¢l.
Rok 2015 byl pro spolek také dilezity, zvetsili pocet svych ¢lent na 20. Hned poté se
rozhodli zakoupit zchatraly paméatkové chranény dim ¢p. 69 na nameésti, zvany Dim
Na Razku nebo také Turbovna, kterému vlivem zanedbané udrzby hrozil zanik. Jejich

cilem je vybudovat komunitni déim s kavarnou, historickou expozici a infocentrem. %

Spolek Domaslav, zalozen v roce 1998, ma v soucasné dob¢ ve vyptjcce od Biskupstvi
Plzenského kostel sv. Jakuba Vétsitho a faru. O tyto pamatky se staraji a opravuji
svépomoci a z grantovych prostiedkii. Spolek v obci porada rizné vikendové akce a
dilny. Faru také zaptjcuje k pobytu i dalSim neformalnim skupindm nebo organizacim
vénujicim se détem a mladeZi. Spolupracuje napt. s Komunitou Noe, ZUS Trnka, ZUS
Bedticha Smetany, farnosti Plzen, skautskymi oddily, jiz jmenovanym spolkem MAS
Cesky Zapad a s mnoha dal§imi. V sou¢asné dobé ma spolek 8 fadnych ¢lenti a dalsi

pridruzené ¢leny.1%

Kulturni a okraSlovaci spolek — KOS. Kulturni a okraslovaci spolek vznikl
v roce 2010 s cilem ochrany nejvyznamnégjSich hodnot na uzemi mésta Plana a jeho
okoli. Cilem tohoto spolku je realizovat, podporovat, rozvijet a propagovat
nekomeréni aktivity s dirazem na kulturni, umélecké, sportovni a spolecenské

aktivity, podporovat rozvoj mistnich komunit, mistni produkce, uméni a femesel

102 0 spolku. Utersky spolek Bart [online]. 2019 [cit. 2019-02-15]. Dostupné z: http://bart.utery.eu/spolek/o-

spolku/

103 SPOLEK DOMASLAYV. SPOLEK DOMASLAV: Spolek mista a lidi [online]. 2019 [cit. 2019-02-15].
Dostupné z: http://www.spolekdomaslav.cz/spolek/
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a zlepSovat kulturni a spolecenskou nabidku v uzemi. Pofad4 seminare, konference
a také organizuje zajmové aktivity pro déti a mladez. Mezi soucCasné projekty patii
zejména Adopce nablizko (zjiSt'uji historii smir¢ich kiiza a dalSich drobnych pamatek
a hledaji k nim konkrétni osoby, které jsou ochotné se o n¢ starat). KOS potada
jednorazové i pravidelné kulturni akce nebo sportovni aktivity. V roce 2014 oteviel
nauénou stezku Voda PRO ZIVOT v Plané, ktera se vénuje tématu vodnich zdrojt

v mésté a jeho okoli.?%

e Vroce 2008 byl zaloZen spolek Markyta, pojmenovany po Markyté Poménické. Tento
spolek se systematicky snazi zachranit kostel Nanebevzeti Panny Marie v obci KSice,
ktery je v havarijnim stavu. Spolek ma kostel ve spravé a stard se o jeho obnovu.
Bezuplatné si ho propij¢il od Rimskokatolické cirkve na 99 let. Cilem spolku je

z chétrajici stavby udglat zabezpedeny objekt.1%®

e V roce 2005 byl zalozen spolek MARTINUS. Hlavnim cilem je obnova a zachrana
kulturniho dédictvi v oblasti Konstantinoldzeniska, zejména zachrana a obnova kostela
sv. Martina v obci Kiivce. Kostel, ktery je od roku 1964 kulturni pamatkou, je zapsan
na Seznamu nejohrozengj§ich a nevyuzivanych nemovitych pamatek v Ceské republice.
Dal§im cilem Ginnosti je kontakt s organizacemi déti a mladeze jak v Ceské republice,
tak v zahrani¢i. Organizuji riizné projekty, kde se snazi zapojit navstévniky do aktivit a
tim nendasilnou formou vytvaret vztah ke kulturnimu dédictvi. Hledaji moZznosti, jak
vytvorit nové nau¢né poznavaci stezky ve spolupraci se spole¢nostmi pro cestovni ruch.
Snazi se d¢€lat vSe proto, aby se z kostela nestala ruina a aby tato krdsna stavba byla
vyuzivana i nadéle. V prostorach chtéji vytvorit misto, kde bude prezentovana historie

i soucasnost tohoto kostela a celé této oblasti. 16

e Spolek Poutnici od sv. Jana v Okrouhlém Hradisti byl zfizen roku 2004. Stara se
zejména o kostel sv. Jana Kititele, ktery ma novou stfechu, fasadu, upraveno je i jeho
okoli. Tento objekt by stale potieboval opravy, ale ty uz provedené zajistily jeho
zéachranu na nékolik dalSich desetileti. Po n€kolika letech se podatilo dat do piijemného
stavu nejen kostel a jeho okoli, ale 1 ptilehlou naves. Spolek potada tradi¢ni setkani —

napiiklad cyrilometodéjské, v zati svatovaclavske, dale také adventni koncerty, vanocni

104 Kulturni a okraslovaci spolek — KOS. Hafan studio[online]. 2013 [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://www.hafanstudio.cz/okraslovaci-spolek/

105 Kdyby Markyta nezasahla, kostel by jim spadl na hlavu . Tachovsky denik [online]. 2015 [cit. 2019-02-15].
Dostupné z: https://tachovsky.denik.cz/zpravy_region/kdyby-markyta-nezasahla-kostel-by-jim-spadl-na-hlavu-
20150205.html

106 Obganské sdruzeni MARTINUS. Obcanské sdruzeni MARTINUS [online]. [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://mwww.martinus.wz.cz/sdruzeni.htm
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bohosluzby &i letni vystavy obrazi. 1%’

e Spolek Ronsperk byl zalozen v unoru roku 2010 za i¢elem obnovy historické kiizové
cesty na vrchu Ronsperk. Spolek vede Miroslav Kaltenbruner. Pfedmétem ¢innosti je
oprava 14 kaplicek kiizové cesty, kterd se nachazi na Kiizovém vrchu vychodné

od mésta Stiibra.108

¢ Spolek na obnovu vesnice Svojsin usiluje o obnovu kulturniho a spole¢enského Zivota,
obnovu cCeskych narodnich tradic a zvyklosti na vesnici a o obnovu a zachovani

historickych a kulturnich pamatek a pamétihodnosti vesnice. 1%

e Vobci pusobi také Spolek pro kostel afaru ve SvojsSiné, ktery vypoméha
pii piipravach kostela na kulturni akce, zejména na koncerty poradané obci. Mimo

koncerti se v kostele také konaji zahradni slavnosti. 11°

e Spolek na obnovu obce Hnévnice. Jeho hlavnim cilem je obnova pamatek v obci
a blizkém okoli. Bohuzel, mistni Kostel VSech Svatych byl jiz v roce 1969

zbouran. Spolek se zaméfuje na dal$i pamatky, také vétSinou v dezolatnim stavu. !

e Spolek STROM vznikl na zakladé¢ nespokojenosti s nedostatkem kulturniho,
sportovniho a spolecenského vyziti ve Stiibie. Spolek vznikl roku 2003, kdy Stiibrsti
Obcané¢ Méstu pouzivali pro zjednoduseni zkratku STROM. Snazi se o rozvoj
kulturnosti mésta. Mezi jeho ¢innosti patii pofadani vlastnich kulturnich, spole¢enskych
a sportovnich akci vcetné¢ podpory ostatnich poradatelt. Déle chtéji podporovat
regiondlni tradice a zvyklosti, obnovu historickych a kulturnich pamatek, propagaci

mésta Stiibra a jeho reprezentativni vzhled.'?

07 Obec Konstantinovy Lazné. Zakladni informace. Konstantinovy Ldzné [online]. 2019 [cit. 2019-02-15].
Dostupné z: https://www.konst-lazne.cz/m/svihak-domorody/spolky-sdruzeni/poutnici-od-sv-jana-os/

108 Sdruzeni Ronsperk: vzkiiSeni kiiZové cesty na vrchu Ronsperk. O nas. Ronsperk [online]. 2019 [cit. 2019-02-
15]. Dostupné z: http://www.ronsperk.cz/o-nas

109 SPOLEK ZA OBNOVU VESNICE SVOIJSIN. Oficidlni stranky mésta Svojsin[online]. 2019 [cit. 2019-02-
15]. Dostupné z: http://www.svojsin.cz/spolky/spolek-za-obnovu-vesnice-svojsin/?pageshowing=3

110 SPOLEK PRO KOSTEL A FARU VE SVOIJSINE. Oficiélni stranky mésta Svojsin[online]. 2019 [cit. 2019-
02-15]. Dostupné z: http://www.svojsin.cz/spolky/spolek-pro-kostel-a-faru/

111 Spolek Hnévnice. Spolek Hnévnice [online]. 2018 [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://www.spolekhnevnice.estranky.cz

112 Kdo jsme?. Spolek STROM [online]. [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://strom.stribro.net/showpage.php?name=onas
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2.5. Priklady obnovy cirkevnich pamatek na Tachovsku
2.5.1. Kostel sv. Vaviince v Sulislavi

Kostel sv. Vavfince v Sulislavi je nejvyznamnéjsi pamatkou a dominantou obce. Prvni
zminky o jeho existenci pochdzeji ze 14. stoleti. O tfi stoleti pozdé€ji byl kostel rozsifen
o obdélnikové knézisté a sakristii. Zachoval si gotické portaly a kiizové klenby s profilovanymi
zebry. V interiéru zaujmou zejména bohaté vyfezavané akantové oltafe z pocatku 18. stoleti.
Nejprve obec zrestaurovala samotny kostel, celkové ndklady ptesahovaly dva miliony. Deset
procent z celkové castky investovala obec Sulislav, na zbyvajicich devadesat procent byla
poskytnuta dotace z Programu rozvoje venkova Ceské republiky prostiednictvim Statniho
zemé&délského intervencniho fondu. Po samotném restaurovani kostela na prelomu roku 2009 a
2010, se po osmi letech dostal na fadu 1 barokni oltai. Na obnovu kostela dostala Sulislav dotace

z evropskych a statnich fondfl, pak pozadala o dalsi dotace i na opravu inventéie. '3

Restaurovani bo¢niho oltdfe Panny Marie v kostele sv. Vavfince v Sulislavi trvalo
pul roku. Na restaurovani témét 300 let star¢ho oltafe pracoval restaurator Jakub Kandl.
Celkové naklady na obnovu ¢inily 577 tisic korun. Na vice nez polovinu naklad byly
poskytnuty dotace z Plzenského kraje ve vysi 200 tisic korun a také Ministerstva kultury, které
poskytlo 150 tisic korun. Byla odstranéna bild barva a oltat ziskal zpét plvodni zlatou
polychromii, dokonce se nasla desticka s latinskym textem o posvéceni oltafe prazskym
svéticim biskupem Janem Rudolfem Sporkem v roce 1735. Vrchol boéniho oltafe je vyzdoben
dievénym reliéfem se sv. Josefem. Na konzolach po jeho stranach byly diive umistény sochy
sv. Véclava a sv. Longina. Plivodni pozdné barokni obraz se bohuzel nedochoval. Na konci 19.
stoleti byl nahrazen platnem od malife Adolfa Pergela z roku 1888. Jde o kopii Sixtinské

madony Raffaela Santiho, kterd je dnes umisténa v Galerii starych mistrii v Drazd’anech. !4

2.5.2. Kf¥izova cesta na vrch Ronsperk

KiiZzova cesta na vrchu RonSperk mé celkem 14 zastaveni, z plvodnich vyjevil
z posledni cesty JeziSe Krista se dochovalo jen pét kust. Cesta je zajimava tim, Ze vyjevy
na kachlich byly zpracovany technikou holandského fajans. O zachranu 14 kaplicek se postaral
spolek Ronsperk. V roce 2010 ptipravil projekt na zachranu pamatky a o rok pozd¢ji prosly

kaplicky stavebni obnovou. Dalsi faze rekonstrukce kaplicek zahrnovala obnovu 14 obrazt. Ty

113 Sulislavsky kostel se dockal oprav. Tachovsky denik.cz [online]. 2009 [cit. 2019-01-21]. Dostupné z:
https://tachovsky.denik.cz/zpravy_region/sulislavsky-kostel-se-dockal-oprav20091105.html

114V kostele v Sulislavi byl obnoven barokni oltaf. Pro pamdtky [online]. [cit. 2019-01-15]. Dostupné z:
https://www.propamatky.info/cs/zpravodajstvi/plzensky-kraj/opravene-pamatky/v-kostele-v-sulislavi-byl-
obnoven-barokni-oltar/4283/
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zpracovali keramik FrantiSek Svancar a akademicky malif Ivan Komérek pfenesenim obrazi
prave jiz zminénou technikou holandského fajans, nebo takzvaného cibuldku. O jejich instalaci
do kaplicek se pak postarali Ladislav Klis a jeho syn ve spolupraci s autorem Ivanem
Komarkem a Miroslavem Kaltenbrunerem ze spolku Ronsperk. Pfed samotnou instalaci byly
kachle vystaveny ve stiibrském muzeu. Stavebni obnova byla provedena za cenu zhruba 600
tisic korun. Spolek vlozil do realizace 90 tisic korun. Ziskal také dotaci z Evropského fondu
pro regionalni rozvoj ve vysi 85 % rozpoctu projektu. Mésto Stiibro poskytlo pijcku ve vysi
510 tisic korun. Rozpocet na vytvarné provedeni obrazl pro kaple kiizové cesty piedstavuje
&astku 800 tisic korun. Z Cesko-némeckého fondu budoucnosti ziskal spolek 300 tisic korun.
Partner sdruzeni, spolek Goldene Strasse z Altenstadtu v Bavorsku, pfispél castkou 80 tisic

korun.®

2.5.3. Klaster Kladruby

Klaster v Kladrubech je jednou z nejvyznamnéjSich pamatek celého Plzenského kraje.
Uz v roce 1125 alespon z¢asti stal klasterni kostel zasvéceny Panné Marii. KlaSter strezici
stezku z Prahy do Norimberka byl mistem dilezitych politickych udalosti, s jeho historii
souvisi naptiklad smrt Jana z Pomuka, pozdé&ji uctivaného jako Jan Nepomucky. KlaSter ziskal
svou podobu v baroku, kdy zde pracoval Jan Blazej Santini-Aichl i Kilidna Ignac Dietzenhofer.
Dne 26. srpna 1785 se ale prosadilo jeho zruSeni ve prospéch zachovaného frantiSkanského
klasteru v Tachové.™® Santiniho kl4sterni kostel viak dale slouzil pro potfeby obce Kladruby.

Dnes je klaster ve spravé Narodniho pamatkového ustavu.

V klastete Kladruby roku 2012 skoncila po osmi letech rozsahla rekonstrukce nového
konventu. Upravy zhruba za 93 milionti korun budovu zachranily, nékteré jeji Casti byly
v havarijnim stavu. Stézejni byla rekonstrukce krovi, stiech a ¢asti fasad, s vyuzitim piivodnich
technologii. Pamatka ma zpét sviij barokni vzhled. ,, Svym vyznamem a rozsahem je dokoncenad
stavba nejvetsi akci obnovy pamdtkovych objektii ve spravé plzenského pamdtkového
pracoviste. Pred zahdajenim akce v roce 2004 byl objekt ve velmi Spatném stavu, misty
havarijnim,” tekl David Ruzicka z plzeniského pracovist¢ Narodniho paméatkového ustavu.
Pivodni barokni krovy a stiechy ponicil v roce 1875 velky pozar. ,, Zapadni kridlo melo sice
strechu celou, ale s poskozenou krytinou, ta na severnim kiidle byla provizorni a nemeéla
barokni tvar, dalsimu kiidlu chybéla strecha 40 let, “ uvedl kastelan Milan Zoubek. Cast krova

byla dokonce napadena dievomorkou. Pamatka postavend nejspiSe podle projektu Kiliana

115 Kfizova cesta na vrchu Ron3perk je kompletné opravena. Pro paméatky[online]. [cit. 2019-01-15]. Dostupné
z: https://lwww.propamatky.info/cs/zpravodajstvi/plzensky-kraj/opravene-pamatky/krizova-cesta-na-vrchu-
ronsperk-je-kompletne-opravena/1158/

116 KRCEK, Jakub. Ruseni kldsterii na Plzerisku: Kladruby, Plasy a Chotésov v dobé Josefinskych reforem.
Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2013, s. 44-78. ISBN 978-80-261-0250-2.
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Ignace Dietzenhofera, tak dostava zpét barokni vzhled. Odbornikim pomohla dochovana
puvodni dokumentace i nova zpracovana studie zastieSeni. Opraveny byly i fasady kolem
rajského dvora a hlavniho vychodniho priceli. Soucasti praci byly i dalsi rekonstrukce a
restaurovani kamenickych a Stukovych prvkd, slune¢nich hodin, sochafské vyzdoby atiky

hlavniho prii¢eli, dvojice soch vstupniho portdlu a médénych tepanych chrlict.*t’

2.5.4. Socha Vitézného Krista v Kladrubech

V Kladrubech je vedle klastera také socha Vitézného Krista, ktera do neddavna byla
neobjevend. Miroslava Valova to uvedla jako piiklad pro ty, ktefi také objevi takovyto skvost:
,, Takovou zajimavosti je, Ze, kazdy Cech, kazdé sdruzeni miize pozdadat o vyhlaseni pamatky,
nebo objektu, které zmapuje. My jsme prave takhle nechali zapsat pamatku v Kladrubech. Socha

Vitézného Krista. Nebylo to zapsané a byl to Matydas Braun, v lese, tiplné zapomenuty. “**8

Kolegyné¢ Martina Niubd-Klouzova, ktera sochu objevila spolecné s Miroslavou
Vélovou, dodala: ,, Autorstvi je sporné, ale kazdopadne umélecka hodnota té pamatky je velmi
vysoka, at' uz to delal sam Braun, nebo jeho dilna. To je opravdu nadhernd vec, na dohled
od Kladrubského klastera. Je to sice vedeno jako socha vitezného Krista, ja si myslim, Ze je
to spise videni sv. Petra. To ano, to je treba velmi hodnotna véc, ktera byla na pokraji zkazy
a kterou se povedlo zrestaurovat, zachranit a stoji za zminku. Neni to jedina pamatka z tech,
kterd se opravila a az po té se vyhldsila pamdtkou, protoze to souvisi s tim, Ze NPU toho md
hodné, a tim, ze by ji zapsali, by ji museli zaradit do blizsiho restaurovani a nevédelo se, jak to

bude s financemi. “'*°

2.5.5. Kostel v Halzi

Jedina kulturni pamatka v obci HalZe, kostel sv. Jana a Pavla se také tési z obnovy.
Casteéné zborcenou véz, zvon a hodiny opravila HalZe za 2,1 milionu korun. Halze byla
na Tachovsku prvni vesnici, ktera si zchatraly kostel vzala do svého majetku a opravuje ho.
Obec v prvni fadé opravovala véz z tesanych kvadrl, kterd CasteCné spadla, a také zvon
a hodiny na vézi. Dale se mélo opravit zdivo, stfechu, venkovni fasadu, vnitfek a sanovat kostel

od vlhkosti. Obec na pocatku roku 2008 pfistoupila na navrh plzenského biskupstvi a kostel na

17 Klaster Kladruby za vic nez 90 milionti korun opravil novy konvent. Pro pamatky [online]. [cit. 2019-01-15].
Dostupné z: https://www.propamatky.info/cs/zpravodajstvi/plzensky-kraj/opravene-pamatky/klaster-kladruby-
za-vic-nez-90-milionu-korun-opravil-novy-konvent/860/

118 Osobni rozhovor s M.V. ze dne 11.11.2018

119 Osobni rozhovor s M.N.K. ze dne 11.11.2018
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sebe nechala prevést, aby dal uz nechatral. Pfi pfevodu musela HalZe slibit, Ze pamatka i nadéle

bud’ slouzit cirkevnim obfadiim. Obec v kostele mimo jiné také porada mensi kulturni akce. 12°

2.5.6. Kostel a fara ve Svojsiné

Spolek usilujici 0 zachranu kostela a fary ve Svojsiné se stara o obnovu pamatky, z vétsi
¢asti uz bylo dokonceno restaurovani interiéru. V soucasné dobé probihaji restauratorské prace
na samotném hlavnim oltafi a také na mensich bo¢nich oltafich. Tyto prace jsou z vétsi ¢asti
financovany z dotaci poskytnutych Ministerstvem kultury CR a ¢asteéné i z ptispévki farnosti
a spolku. Fara uZ ma novou stiechu a na jeji obnovu navazala rekonstrukce stropu, ktery je

ovsem vice poskozeny, nez se piivodné zdalo.1

2.5.7. Kostel sv. Prokopa v Lestkové

Kostel v obci Lestkov ma v soucasnosti uz novou stifechu a médénou véz (puvodni krov
a sttecha lodi se propadly v fijnu 1993). Maly ptistavek u véze je ale bez stiechy, ma jen zbytky
krovii. Byla zde dozdéna korunni fimsa a horni ¢ast zdiva Stitu v praceli. Bohuzel fasada je stale
zni¢ena a v zadni sténé je svisla prasklina. Okna jsou rozbitd, misto dvefi jsou mfize. Nahrubo
byla nové omitnuta kruchta v kostele. Pozemek s kostelem patii cirkvi, ktera v letech 2013—
2014 nechala obnovit zastfeSeni lodi s vyuzitim dotace z Programu rozvoje venkova, pficemz
dfevo na novy krov vénovala samotna obec Lestkov ze svych obecnich lesti.*??

Uvnitf byl tplné€ zpustoseny. Jak uvedla Marie Valova: ,, Na ném jsme pracovali x let,
az jsme se jednoho dne dostali na dlazbu. Az treba po paté co jsme tam byli, jsme nasli obraz
vyFiznuty z ramu, ktery byl zmuchlany, vypadal jako kus hadru a ja ho chtéla vyhodit.
Nakonec to bylo velikonocni platno, co se prehazuje pres hlavni oltar na Velikonoce,

bylo 0 ukiizovani Krista, ted uz zrestaurované. “*?3

120 Halze na Tachovsku opravila ¢ast kostela. Pro pamatky [online]. [cit. 2019-01-15]. Dostupné z:
https://www.propamatky.info/cs/zpravodajstvi/plzensky-kraj/opravene-pamatky/halze-na-tachovsku-opravila-
cast-kostela-svou-jedinou-pamatku/486/

121 SPOLEK PRO KOSTEL A FARU VE SVOISINE. Oficidlni stranky obce Svojsin [online]. Svoj§in, 2019 [cit.
2019-01-21]. Dostupné z: http://www.svojsin.cz/spolky/spolek-pro-kostel-a-faru/

122 Kostel sv. Prokopa. Poskozené a znicené kostely, kaple, synagogy: v Ceské republice [online]. 2019 [cit.
2019-02-05]. Dostupné z: http://www.znicenekostely.cz/?load=detail &id=6409

123 Osobni rozhovor s Marii V. ze dne 22. 03. 2019
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3. MOZNOSTI OBNOVY A VYUZITi SAKRALNICH PAMATEK
3.1.Motivace a bariéry zachrany a péce o sakralni pamatky

Pti zachrané sakralnich pamatek vstupuje do hry mnoho aktéri, a kazdy z nich
ma trochu jinou motivaci, jiné moznosti a také rizné bariéry. Hlavni cil, pokud jej dostatecné
zobecnime, miiZze byt ale stejny, je jim zadchrana pamatky. K jeho dosaZeni je tieba, alespon
zCasti, postupovat spoleéné a znat své postoje. Hlavnimi aktéry jsou farnosti, obce,
neziskové organizace a soucasni i byvali obcané. O zachranu sakralnich pamatek maji zajem
vSechny popsané skupiny. Jejich pohnutky jsou mozna odlisné, ale obecny cil je stejny.
Proto je velmi Zadouci hledat jakékoliv metody a cesty spoluprace, partnerstvi, vzajemného

dopliiovani svych aktivit, vhodného rozdéleni tkolu a tak dale.

Jak uvadéji autofi knihy Prace jako na kostele, jako nejvhodné;jsi a z dlouhodobého pohledu
nejvyhodn€jsi se jevi trojstrannd spoluprace farnosti, obce a neziskové organizace
na organizaci a fizeni zachrany kostela, obohacena o zapojeni soucasnych a byvalych
obyvatel. Potencidlem je bezpochyby samotné dédictvi regionu a to praveé sakralni pamatky.
Moznosti vyuziti je celad fada a tak zbyva jen najit cestu, jak tyto dvé osy — lidi a sakralni
pamatky — propojit ke vzajemnému prospeéchu. Je ziejmé, ze ackoliv je potencial regionu

jakkoliv silny, nesta¢i pravdépodobné na zachranu vSech poni¢enych kostel. 124

3.2.Moznost sou¢asného vyuziti pamatek
- Vyuziti k liturgickym uéeliim

Vzhledem k malému poctu véticich se ve vétSing€ kostell jiz neprovadi pravidelné

bohosluzby, ale v ptipad¢ zajmu by se jisté nasla ochota faraiti je obnovit. Mse lze poradat

124 KVASNICKOVA, Katefina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a Stépanka BLAHOVCOVA. Price
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi. s. 68., ISBN 978-80-904713-0-6.
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alespon pftilezitostné, naptiklad msSe pout'ové, s doprovodnym programem. Tak se vhodné

pripomene ptivodni tcel téchto staveb.?®
- Umélecké workshopy

Ptikladem takovéto moznosti muze byt kostel sv. Prokopa v Lestkove, kdy se

malovala okna. V tomto ptipad¢ dilo teprve vznika. Na jeho vytvareni se podili umélec sam,

vvvvv

skute¢ného spolupodileni se na zachrang.?

- Vystavy a umélecké instalace

Kostel, nebo alespoii jeho ¢asti, miiZze poslouzit i jako vystavni prostor. Pro tento zptisob

prezentace se hodi spi$e sou¢asné uméni, které dobie kontrastuje s historickou stavbou.?’

Prikladem, kdy tento zplsob vyuZiti objektu vedl k jeho zachran€, mize byt projekt
Jakuba Hadravy v kostele sv. Jiti v obci Lukova. V roce 2012 sem v ramci své bakalarské prace
umistil dvaatficet sadrovych soch ducht, které mély zndzorniovat vétici. Z chatrajiciho kostela
se tak stalo velmi turisticky navstévované misto. Na opravu stfechy pak poslalo ministerstvo

milion korun. 128

Projekty studentti plzenské Fakulty designu a uméni Ladislava Sutnara byly provedeny
na vice kostelech, v okrese Tachov naptiklad v kostele Panny Marie v Otin€ nebo také v kostele

sv. Mati Magdaleny v Krasikoveé.'?°
- Koncerty

Koncerty jsou vnimany jako jedno z nejcastéjSich neliturgickych vyuziti. Nezfidka
v kostelech vystupuji 1 rizni alternativni hudebnici, jejichz produkci dodava prostor kostela
zvlastni atmosféru. Kostel je svou akustikou idedlnim mistem pro hudebni vystoupeni. Vytézky
z dobrovolnych vstupnych na beneficnich koncertech, mtize také ptispét do rozpoctu

zachrannych praci.®

125 Thidem., s. 149.

126 KVASNICKOVA, Katefina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a Stépanka BLAHOVCOVA. Prdce
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi. s. 150., ISBN 978-80-904713-0-6.

127 Thidem, s. 151.

128 \/ystava Jakuba Hadravy. Lukova: kostel sv. Jiri [online]. Lukova, 2014 [cit. 2019-01-21]. Dostupné z:
https://www.lukova-kostel.cz/vystava

129 Specific landart. Fakulta designu a uméni Ladislava Sutnara [online]. 2016 [cit. 2019-01-21]. Dostupné z:
https://fdu.zcu.cz/cz/1416-specific-landart

130 KVASNICKOVA, Katefina, Honza FLORIAN, Miroslava VALOVA a Stépanka BLAHOVCOVA. Price
Jjako na kostele. 2. vydani. Cesky Zapad - Mistni partnerstvi, s. 154. ISBN 978-80-904713-0-6.
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Dalsi moznosti jsou divadla a performace, Vyznamny je také rozvoj slavnosti a obnova tradic.
Takovymto ptikladem slavnosti mtizou byt naptiklad Chlebovoméaslové slavnosti ¢i Slavnosti

jablek na Krasikové.

Miroslava Valova se vyjadfila k Slavnostem jablek takto: ,, Na zacdtku toho stalo Pomozme si
sami, vymysleli jsme to pro sady v Krasikove, po celém obvodu Krasikova byly sady.
V Cernosiné  byly  napriklad — tiesiiové  sady, dnes je tam  pouze  jeden.
Chtéli jsme upozornit na to, zZe diiv tady ovocnarstvi bylo, tak jsme vymysleli slavnosti jablek.
Ze zacdatku se schazelo 40 lidi, potom 400, nyni pres 4000. Loni se nam povedlo vybrat priblizné
84 tisic korun na dobrovolném vstupném pro Mikroregion Konstantinolazernisko, jenz se

spolecné s obci Kokasice o vrch stard. ‘13

181 Osobni rozhovor s M. V. ze dne 11.11.2018
49



ZAVER

Primarnim cilem této bakalafské prace bylo urceni specifik okresu Tachov a zohlednéni
soucasného stavu pamatek v této oblasti. Mezi hlavni diivody ohroZeni a ni¢eni pamatek patfi
nejen zamérné niceni, ¢i neodborny restauratorsky zéasah, ale ptedevS§im nedostate¢nd udrzba
spojend s neustale chybgjici vazbou obyvatel k pamatkam. Pamatkova péée se v Ceské
republice tidi zdkonem ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci. Cilem zakona o statni
pamatkové péci je komplexni péce o kulturni pamatky, jejich zachovani, ochrana, obnova a
jejich zaclenéni do Zivotniho prostiedi a uplatnéni ve spole€nosti. Pamatkova péce je zasazena
do kontextu vetrejné spravy, véetné vnimani verejného zajmu na zachovani kulturnich pamatek

a historického vyvoje pamatkové péce.

Historie pohrani¢i méla nejvétsi vliv na souCasny stav pamatek. Prevazna vétSina
pamatek na Tachovsku byla postavena obyvateli, jejichZ potomci zde neZziji. Nové piichozi
poroce 1945 byli casto protestanti nebo pravoslavni, kteti neméli vztah k mistnim,
nabozenskym pamatkam. Dokonce nékteré nicili i zamérné. Vyznam kostelti, kiizki, kaplicek
a bozich muk byval nedocenén. Hlavni pti¢innou je také zestatnéni majetku dle § 11 zdkona
o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolenosti statem v roce 1949. Cirkve
pfisly o sviij majetek, o své kostely i fary. Dnes se jim majetky navraceji v restitucich, ale uz
znicené, v havarijnim stavu. V pohrani¢nich obcich ale ptfedevsim nezije takika nikdo, kdo by
tyto pamatky uzival. Tim pfichazi na fadu spolky pro obnovu a zadchranu pamatek, které jsou v

dnes$ni dob¢ pro pomoc pamatkam velice dilezité.

V préci popisuji jak spolky, které ptisobi celostatné, tak i mistni na Tachovsku. Misty
jsem vkladala ¢asti  osobniho rozhovoru s clenkami spolku Pomozme si sami
a socharkou/restauratorkou a pracovnici Narodniho pamatkového ustavu. Fyzickou opravou je
ale u¢inén pouze prvni krok ke komplexni obnové stavu pamatek, dialezitym aspektem je, aby
lidé vnimali hodnotu a dualezitost pamatek pro budouci generace. Na konci prace jsou
zohlednény bariéry, prekdzky pomoci pamatkdm, a jejich moZnosti zachrany a vyuziti

sakralnich pamatek v soucasnosti.

50



RESUME

This undergraduate thesis deals with restoration and rescue of monuments, especially in

the Tachov region and the condition of monuments there.

In the introduction part of the thesis, | define the meaning of the term monument and
then | describe what requirements are needed in order to declare a monument as a cultural
monument. | draw a distinction between different types of monuments such as movable and
immovable monuments, technical and artistic monuments, and most importantly, divisions
for work, church and secular monuments. Thereafter, | describe the legal framework of cultural
heritage protection in the Czech Republic. | write about heritage care and its structure. The
following parts deal with particular instruments for protection of cultural monuments in
accordance with contemporary legislation. The care of monuments is placed in the context of

public service.

The practical part of the thesis begins with the characteristics of the Tachov region,
its basic data and history, and the information about its most important towns. In the thesis,
I write about different associations and describe their aim to restore and save monuments. | also
include some parts of personal interviews which | took with the members of the non-profit
organization Pomozme si sami and with a restaurateur and a worker of the National Heritage
Institute. For instance | chose a few examples of sacral restoration monuments in Tachov

region.

The thesis also includes evaluation of obstacles of rescue and examples of the use

of religious monuments in the present day.
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PRILOHY

Rozhovor ¢. 1 : Miroslava Valova a Martina Niubo-Klouzova

Dne: 11. 11. 2018

Mgr. akad. soch. Martina Niubo-Klouzova
-sochaika, vénuje se restaurovani pamatek, veétSinou v exteriéru, z raznych materiald,

se specidlnim zaméfenim zejména na kamen.

Miroslava Valova
-vystudovana ucitelka matetské Skoly, uc¢ila vytvarnou vychovu na skole v Cernosing, ¢lenka

Mistni akéni skupiny (MAS) Cesky Zapad a sdruzeni Pomozme si sami.

SN - Jak jste se k této praci dostala?

MN- Studovala jsem stfedni uméleckou $kolu, a protoZe jsem se nedostala na VS, po maturité
jsem si nasla misto u kameniki, kde jsme restaurovali, sekali do kamene, a také opravovali
v Praze na Strossmayerové nameésti kostel sv. Antonina z Padovy, tam jsem pracovala
dva a pil roku, pak do toho pfisla revoluce a vzali mé na VS. Po dokonéeni studia na VS jsem
se mimo svych sochafskych aktivit vénovala 1 restaurovani. Zhruba v t¢ dob¢ jsem zacala

spolupracovat S Miroslavou  Vélovou na obnove pamétnich kiizkda.

MV- Uz od détstvi jsem ve styku s pamatkami, napiiklad babicka mé n€kdy vzala do kostela
a podobné. A celkové, protoze pochazim z Jiznich Cech, pamatky mély urditou vaznost a byly
udrzovany, kdeZto tady to bylo naopak. Kdyz jsme potom pfi§li sem, tak mi nejvice zaujal kostel
ve Vysokém Sedlisti, tohle by u nas v JC byt nemohlo, Ze by vyhoiela stfecha na v&Zi a nikdo
se o ni nezajimal 50 let. Postupné potom mé tady zacaly zajimat i jiné pamatky a tim, ze jsem
udila ve $kole v Cernosiné vytvarnou vychovu, tak jsem k tomu méla blizko, fikala jsem détem
i 0 pamatkach. Rikala jsem jim, Ze pamatky je tfeba chranit, tfeba s nimi pracovat.

Lidské ruce ty pamatky postavily, lidské ruce dovolily, aby byly zni¢eny, a jen lidské ruce je
mohou zase obnovit a zachrénit. Pravé takové ruce jsme objevili v kostele sv. Prokopa
v Leskové, kde byla vytlu¢ena vSechna okna. V jednom z nich zistalo torzo, na kterém byly
vyobrazené lidské ruce, které se navzajem dotykaji, a na zaklad¢ tohoto sttepu vzniklo motto
pro vznikajici obCanské sdruzeni Pomozme si sami, bylo zaloZzeno spolecné s détmi
v Cernosing. Dnes jich ztistalo v organizaci jen par. Ve §kole uz roky neuéim, ale jsem porad

predsedou spolku Pomozme si sami.
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SN - Pro¢ si myslite, Ze tady pamatky chatraji a proc to lidi nezajima?

MV- Neda se tak uplné fici, Ze je to nezajima, oni k tomu spiSe nebyli nikdy vedeni. Nemaji
vztah k tomu mistu, protoZze sem piiSli po valce, byli zde novy a nemaji ke zdejsi krajiné
a pamatkam ten spravny vztah. Na Moravé nebo v Jiznich Cechach Ziji lidé v jednom statku,

v jedné vsi po staleti. Naptiklad nas rod je na jednom grunté jiz od 16. stoleti.

MN- U nés v okoli Prahy na to ma velky vliv ideologie, tam lid¢ 1éta zili, ale také se to tam
neopravovalo. Tam je ta situace podobna. Je to dano tim, Ze v okoli Prahy méli velky vliv

komunisté.

MV- Ve Sttednich Cechach bylo také vyst&hovani, byl tam velky vojensky némecky prostor,

a také tam doslo k vystéhovani, Stéchovice, Brdy, az k Sedlcansku...

MN- Spolecenska situace tomu neptala. Vse, co mélo ndbozenské téma, bylo potlacovano.

MV- Tady dalsi véci, bylo to, Ze Némci byli povétSinou katolici, vS§echny pamatky tady byly
katolické, kdezto dosidlovali to zde pfevazné evangelici — protestanti. Cernosin je prevazné
dosidleny protestanty, Lestkov také, tam bylo pouze par katolickych rodin ze Slovenska.
Katolické pamatky byly veliké, kostel v Cernosiné i Lestkové je pamétka, ale chodily
do n¢j pouze dva nebo tfi lidé. Vztah ke katolickym vécem nebyl, ani k drobnym pamatkam,
které upominaly na puvodni némecké obyvatelstvo.
Nekteti vypravi, ze jeho dédecek protestant zporazel mnoho kiizkli. Hodné se ale také pamatek

znicilo, kdyz se tfeba rozoravalo pole.

MN- Ne¢které pamatky se nicily zameérné, spousta ale nedbalosti a lidi si hodnotu téch véci
neuvédomovali. Ani tu uméleckou hodnotu, ani kulturné historickou. Kdyz se stalo, Ze né¢kdo

pamatku porazil napf. traktorem, vétSinou to tak nechal byt.

MV- N¢kdy se nasel nékdo, kdo si ji vzal domt, naptiklad sochu sv. Antonina u Slavic, nebyl
tam dlouha 1éta, byl zde misto néj pouze kiizek. Pak jsme zjistili, Ze ho ma néjaky pan v Kofenu,
ktery kdysi byl agrotechnik, sochu nékdo porazil traktorem a on si ji vzal domd. Potom se vSak

prestéhoval a vzal si ji sebou do severnich Cech. Kdyz jsme se to dozvédéli, napsali jsme mu,
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jestli ndm ji vyda, Ze ji opravime. Pan ji vydal s tim, Ze pokud se vrati na misto, tak ji rad pfeda.

Timto ji vlastn¢ zachranil.

MN - Spousta lidi si ty artefakty vzala domil a pravé tim to 1 zachranila. Nikdo to v té dobé
nebral jako kradez.

MYV - Nahote na Zahoti, kdyZ se kaplicka opravila, a potom tam nic z inventare nebylo, pan
starosta navrhoval, Ze se tam néco d4, aby to nebylo prazdné. J& jsem mu ale fikala, ze pokud
si tam lidé néco budou chtit dat, tak Ze si to tam sami pfinesou. Hned prvni obnovené
Chlebovomaslové slavnosti, které jsme tam poradali, ptiSel p. Hajek a pfinesl madonku, kterou
odtamtud kdysi odnesla pani Zitkova, jedind Némka, kterd ziistala v Cerno§ing. Odnesla ji
domi, kdyz kaplic¢ka byla znicena a kdyz umirala, ptedala ji p. Hajkovi a fekla, at’ ji tam vrati,

az bude kaplicka opravena.

SN - Jak presné se snaZite o obnovu pamatek?

MYV - Bereme k tomu hlavné déti a v tom se liSime od ostatnich obcanskych sdruzeni, které
zachraiiuji pamatky. VétSinou to funguje tak, ze tfeba domaslavské obcanské sdruzeni mé kostel
v Domaslavi, stard se o né¢j a zachranuje ho. V Okrouhlém HradiSti jsou zase poutnici
z Okrouhlého Hradisté, a ty maji zase na starosti svilj kostel. My neméme Zadny domovsky
kostel, ale ve své podstaté spiSe pomahdme ostatnim s tim jak si nechat udélat projekt, radime
jim jak vypracovat ur€ity projektovy, restauratorsky zamér apod. A hlavné€ pracujeme s détmi a
mladezi, délame s nimi letni tabory, kde je jako jedna z aktivit zachrana nebo obnova néjakého
mista, v soucasné dobé€ jsou to pfedev§im zaniklé obce: Zahoti, Milkov a Horni Viska. Nejvice

se pohybujeme na Konstantinolazensku.

MN - Ono to §lo ruku v ruce, Mirka zacala aktivitu s détmi, zalozili obCanské sdruzeni a hledali
nékoho, kdo by se zapojil a v té dob¢ jsme se seznamily. Zacala jsem sem jezdit pred dvaceti
lety a tim, Ze jsem m¢éla praxi v restaurovani, jsme spole¢né zacaly od kiizki, pak jsme spole¢né
délaly prednasky pro obcany napf. ohledné toho, jak by mohli pomoc s opravou drobnych
pamatek ve vefejném prostoru. J4 opravovala, oni tfeba profezavali stromy, uklizeli okoli.
Neékdy se udélala beseda, jak maji postupovat, kdyz néco takového najdou, aby védéli, na koho
se maji obratit, jak o ty pamatky pecovat i tfeba jen tim proiezem nebo zékladni oSetfeni jako

oc¢isténi od mechi a liSejnikti, odkopani porostli, omyti.
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SN - Na SS jsme se uéili, Ze '"Laicky zasah' miiZe mnohdy vice u$kodit, neZ aby mu
to pomohlo? Nevztahuje se na to néjaky zakon, Ze to miiZe provadét jen urcity zmocnény

Clovék?

MN - Ano, pamatky, které jsou zapsany v pamatkovém rejstiiku, na ty se vztahuji tato pravidla,
ze to musi délat odbornik, ktery mé povoleni od ministra kultury. Ale tieba letos délam tii véci,
které jsou docela umeélecky hodnotné, ale nejsou zapsané jako pamatky, protoze nebyly stiedem
zajmu, valely se v pfikopech a podobné. Praveé kiizky a takovéto drobné pamatky vétSinou
nejsou nijak pamatkové chranény. Viechny pamatky nema moznost NPU obstarat, v tomto
ptipadé ty lidi mohou néco délat a vypomoci.

Predtim se o to lidé starali (pfed 2. svétovou valkou) udrzovali pamatky v néjakém stavu,

po vélce ta péce uz nebyla takova.

MV- Za prvni republiky az do 1948 roku platilo to, ze kdyz byly pamatky na néc¢im pozemku,

tak se o to musel starat.

MN- J4 si dokonce myslim, Ze to plati dodnes.

MV- Myslim, Ze to zrusili a ted’ to op¢t plati, ale mezitim bylo obdobi, kdy se o to nikdo nemé¢l

povinnost starat.

MN - Po druhé¢ sv. valce se pamatky sice udrzovali, ale spiSe pamatky v centru ve vétSich

méstech, ty hlavni, nejcennéjsi, malé byly uplné stranou.

SN - Co ma ¢lovék udélat, pokud se chce zapojit a chce pomoci?

MN - Clovék by se mél v prvni fadé obratit na obec, ta pak na obec s roziifenou ptisobnosti -

ta ma svého ptidéleného pamatkéie, ktery neni z NPU, ale ptisobi mistng.

SN - Kolik se Vam povedlo vybrat?

MYV - Je to rizné, délame napt. Trikralové sbirky na Lestkov, nebo potom na riznych akcich

Chlebovomaslové slavnosti...
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MN - To se také hodné zménilo, dfive davalo dotace hlavné ministerstvo kultury, pouze
na vyznacné pamatky, ale ted’ jsou i fondy z ministerstva zemedé€lstvi 1 z jinych, napf.
ministerstva mistniho rozvoje. Tyhle podminky se urcit¢ hodné zlepsily, diiv sehnat penize
na opravu pamatky, kterd neni v centru déni bylo sloZité. Obce na to také ptispivaji né¢jakym
svym dilem. Dfive to bylo hodné tézké ziskat néco z oficialnich zdroji, tim cenné;si bylo, pokud

se néco povedlo ziskat od lidi.

MV - Evropska unie hodné piispiva na pamatky. Pak existuji fondy jako: Norské fondy,
Svycarské fondy.

SN - A Slavnosti jablek? S tim jste také méli néco spole¢ného?

MV- Na zacatku toho stdlo Pomozme si sami, vymysleli jsme to pro sady na vrchu Krasikove.
Kdysi byly po celém obvodu Krasikova sady. V Cernosing byly naptiklad tiesiové sady, dnes je
tam pouze jeden. Chtéli jsme upozornit na to, Ze diiv tady ovocnarstvi bylo, tak jsme vymysleli
slavnosti jablek. Ze zacatku se schazelo 40 lidi, potom 400, nyni ptes 4000.

Loni se nam povedlo vybrat ptiblizné 84 tisic korun na dobrovolném vstupném

pro Mikroregion Konstantinolazeiisko, jenz se spolecné s obci KokaSice o vrch stara.

MV- Také jsme méli obdobi mezinarodnich workcampti, mapovali jsme kiizky, vyhledavali je

a opravovali.

MN- Spojili jsme sily dohromady. A podle pozadavkl pamatkait jsme sestavovali mustr, podle
kterého se ty pamatky zapisovaly, aby bylo zaznamenano co tam je, co chybi, kde se to nachazi,
rozmér pamatky. Zapisovalo se do listli, ucastnici akci napt. méli za ukol nakreslit schéma,
fotilo se to, pro zakladni fotodokumentaci. Byla to doba, kdy jesté nebyly digitalni fotoaparaty,
dulezita byla v té dob¢ i kresba.

SN - Takze jste si takhle evidovaly samy ty pamatky?

MN- Nebyly jsme tpln¢ sami. Uz to ziskévalo strukturu organizace, ze zacatku jsme to "délaly

na koleni", ale co nejprofesionalnéji to Slo.
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SN - Kolik vas je aktivné zapojeno ve skupiné Pomozme si sami?

MYV - Takovych 20 lidi. Naptiklad mame sochatku, restauratory, kteti dé€laji obrazy a fresky
atd..

SN - Co se vam nejvice povedlo? Co vam udélalo nejvétsi radost nebo ¢eho si nejvic cenite?

MYV - Vysoké Sedlisté, to prvni co jsem si prala. Do projektu jsme napsali, Ze je to dominanta
kraje, Cemuz jsme na za€atku ani tak moc nevéfili, ale kdyz se to opravilo, tak jsme skutecné

zjistili, ze to tak je.

MN - Ja bych to viibec nebrala jako jednu véc, mné pfijde fajn, Ze jsme tady udélaly kus prace
za tu dobu, a vSechno do sebe tak zapadd. Kdyz sem dnes jedu a projizdim vesnicemi, mijim

pamatky a véci, které se za téch 20 let opravily.

MV — Jests tady je takova zajimavost, kazdy Cech, kazdé sdruzeni miize pozadat o vyhlageni
pamatky, nebo objektu, které zmapuje. My jsme pravé takhle nechaly zapsat pamatku
v Kladrubech. Socha Vitézného Krista. Ta nebyla zapsana a byl to Matyas Braun, v lese Gplné

zapomenuty.

MN - Autorstvi je sporné, ale kazdopadn€ umeélecka hodnota té pamatky je velmi vysoka, at’ uz
to délal sdm Braun, nebo jeho dilna. To je opravdu nadhernd véc, na dohled od Kladrubského
klastera. Je to sice vedeno jako socha vitézného Krista, ja si myslim, ze je to spiSe vidéni sv.
Petra. To ano, to je tieba velmi hodnotnd véc, ktera byla na pokraji zkazy a kterou se povedlo
zrestaurovat, zachranit a stoji za zminku. Neni to jedina pamatka z téch, ktera se opravila a az
po té se vyhlasila pamétkou, protoZe to souvisi, z¢ NPU toho ma hodng, a tim, Ze by ji zapsali

by ji museli zatadit do bliz§iho restaurovani a nevédélo se, jak to bude s financemi.

SN - A naopak néco co se Vam nepovedlo nebo nepodarilo dotidhnout dokonce, tak jak

byste chtély?

MV- Toho je spousta.

SN - Mély jste s nékym spor ohledné spoluprace? Napriklad. starosta...?
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MN - Vztahy jsou vétSinou velmi dobré. Starostove, starostky vychéazeji vstric, spiSe pomahaji.
Dokonce proptjcuji i své pracovniky, aby se nemusela navySovat cena. Moznd to nékde
zaskiipalo, ale zda se mi, Ze u vétSiny je to v poradku. Pokud maji alesponi néjaké kulturné-
historické povédomi, anebo kdyz se narodili v tom misté a pamatuji si pamatku v dobrém stavu,
tak potom 1 ta osobni rovina funguje - maji i lidsky zajem o obnovu. Byly doby, kdy obcané

tesili, pro¢ se to opravuje, kdyz za to tady misto toho mohli mit kus chodniku a podobné.

SN - Existuji néjaké jiné prekazky pri snaze o obnovu pamatek?

MYV — To jsou, napiiklad Svata Panna Marie u Trpist, dodneska to neni vyfeSeny a nezacala
se opravovat, protoze socha stoji na pozemku, ktery byl prodan a je ted’ u soukromého vlastnika.

Celostatné to neni feSené zdkonem a ted’ je socha vlastné jeho.

MN - To byl vyjimecny ptipad.

MN - Velmi casto nardzime na to, ze pamatka neni na misté, kde byla pivodné, z mnoha
davodda, rozoravaly se staré cesty, meénily se majetkopravni vztahy...

Casto se stava, ze pamatka byla premisténa, kdyZ uz teda nebyla Gplné zni¢ena. Zrovna loni
jsem délala sv. Mikulad$e v Ttebobuzi u Plzné. Dfiv socha stala u historické cesty, podstavec
tam zlstal, sochu vzali a dali ji jinam. Cesta uz patii nékomu jinému. Po téch letech se nemuze
vratit tam, kde byla, obnova cesty neni mozna a je komplikované ji potom udrzovat. Vzdy se
sochy snazime vratit na ptivodni misto, ale nékde uz to nejde, protoze si tam ¢lov€k mezitim
zasadil les nebo podobné. UpIné se zménil raz krajiny, najednou tam kde diive vedla cesta je
ted’ zasazeny les. Ve Vrbici se to snad bude obnovovat, byvala tam cesta a ted’ je tam pamatka
v lese. Tam jsme ji teda nechaly. Ale tady neni prakticky mozné obnovit cestu, voli se, zda
mame nechat cennou hodnotnou sochu uprostted pole, kde nevime, co s ni bude, anebo ji nechat

na navsi, kde uz je 50let?
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SN - Jak to vnimaji lidé? Shledavate se s néjakou negaci?
MN - Pted 20 lety to bylo vice slyset, ale postupné se to zlepSuje.

MYV - Ja tfeba mam zkuSenost z Otina. Ani jsem nevédéla, Ze je tam goticky kostel. A ptali
se m¢ lidé, kdy uz si ho kone¢n€ vezmeme na starost, pticemz patii pod Planou. Nicmén¢ jsme

se v tom také angaZovali a opravila se stiecha. Je to vzacny kostel, rand gotika.
MN - To ano, téch je u nas malo.

MYV - Po letech ke mné ptiSla jedna pani a dékovala, ze viibec nevédéli, jakou tam maji takovou
vzacnost. Délali jsme tam v ramci Plzn€ 2015 slavnosti a prednasku, lidé se o kostele dozvedéli

vice, necekali to a byli ptekvapeni.

MYV - My byli jedno z prvnich sdruZeni, ale Volftejni na VI&i hofe a Svamberkové na vrchu
Krasikové tu byli diive. Obg tato sdruZeni se starala o zficeniny hradt VolfStejna a Svamberka.
Po roce 2000 vzniklo hodné sdruzeni, ktera se starala pfedevsim o kostely a mensi pamatky.

V podobném rozsahu jako Pomozme si sami pracuje jest¢ sdruzeni KOS v Plané.
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Rozhovor €. 2: Marie Valova

Dne: 22. 3. 2019

Marie Valova — pracovnice NPU (garant Gizemi pro Plzefi-sever), ¢lenka spolku Pomozme si

sami

SN - Jak jste se k této praci dostala?

MYV - Diky tomu, Ze jsem se narodila, tam kam jsem se narodila.'*> Dlouho jsem jako dité chtéla
byt ucitelka vytvarné vychovy, poté v patnacti, nebo mozna diive jsem se rozhodla pro déjiny
uméni a uz pred VS jsem védéla, Ze chci délat pamatkovou pééi, i kdyz je sice $patné placena
a Clovek je statni zaméstnanec, je to velmi dulezita prace a malo kdo to chce dé€lat. To miize

délat jenom clovek, ktery je proto zapaleny.

Nevyhodou ale je, Ze jsme tak trochu nezkuseni, vlastné jsem se ucila za pochodu, protoze
pamatkova péce se jako celkovy obor myslim nikde nevyucuje. Rlizné ¢asti se uci na riznych
fakultach, ale nikde to neni jednotny obor. J& jsem tfeba d¢jinat uméni, spolehlivé rozpoznavam
umélecko historickou hodnotu. Pak jsou tam moji kolegové, kteti jsou zase stavafi, ti vice
rozumi technické strance véci. Dohromady mame skvély tym. Béhem zaméstnani jsme vSichni
Skoleni ve vSech problematikach pamatkové péce. Chodime na jednoleté a dvouleté kurzy, kde
se to intenzivné uc¢ime. Je to tedy néjak podchycené, ale myslim si, ze je to celkove Skoda, ze

neni jeden obor, ktery by vylozené ucil takového ¢lovéka.

Myslim, ze ted’ je velka otdzka také to, Ze se viibec nechrani modernéjsi styly, od zacatku
20. stoleti. Porad né€kde néco bouraji, hodnotné funkcionalistické stavby. Nez si toho nékdo
v§imne, Ze by se ty stavby mély chranit, tak uz tu nebudou. Dé¢lo se to uz v historii, vzdy kdyz
byl blahobyt. Napftiklad v Kladrubech byla nejvétsi romanska bazilika snad ve Stfedni Evropé,
v baroku pfiSel Santini a ¢astécné ji zboural, aby uskutecnil sviij plan. V dnesni dobé jsme
nejbohatsi za celé d¢jiny lidstva, takZe nejvice stavime, proto rychle mizi stavby, které jsme

jesté nestihli ochrénit.

132 Jde o dceru Miroslavy Valové, pozn. aut.
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SN - Co povaZzujete za specifika Tachovska? V ¢em je tato oblast odliSna?

MYV - Vylozené stylové rozdil neni, protoZe celkové ty zapadni Cechy jsou hodné pod barokem,
Dientzenhoferem a Santinim. Oni méli stra§né §iroky zabér po celé Ceské republice, takze
vtomto asi Uplné nebude. Specifikem je potom ta modernéjsi historie, kdy pravé tady
to Tachovsko je sudetskou oblasti, kdez to pro komparaci tieba Plzeii-sever uz ne, a ten rozdil
je velky. Ja tady znam ten stav kostelll z mé i¢asti v Pomozme si sami, v devadesatych letech
byl katastrofalni.

Pak kdyz pfijdu na Plzen-sever, kde mé& oslovi faraf a fikd mi, Ze maji hodné zniceny kostel, Ze
jsou na tom opravdu $patné, a pfitom ma jen opryskanou omitku. Clovék se pak v duchu usmiva
a tika si, Ze zni¢eny kostel vypada opravdu jinak. Hranice jsou rozdilné. Naptiklad v porovnéani
s Lestkovem, ktery mél v devadesatych letech jen obvodové zdivo, nemél stfechu, nemél vitbec

nic.

Druhé ta myslenka, ta je spojena s protestantama. Ten rozdil neni uméleckohistoricky, kostely
jsou si hodné¢ podobné. Tady je spiSe rozdil t& neddvné historie, kdy to bylo horsi. Navic
tady vlastné byli jesté pohranicnici, se kterymi se poji mnoho historek.

V archivu v Plzni jsem nalezla zpravy o tom, jak pohrani¢nici, ktefi bydleli v Planském zamku
piSou, ze maji v mistnosti pingpongovy stil a zaroven kachlovéa renesan¢ni kamna. Ptali se,
jestli ty kamna nemtiZou zbofit, kvili tomu, Ze jim zapadd micek, kdyz hrajou, a Ze se v nich
stejné netopi. Pak Clovek Cte takovéto pristupy lidi, kdy jim to opravdu bylo jedno z toho
hlediska, Ze tady nikdy nezili, ned¢lal to jejich dédecek a pradédecek. Béhem totality to bylo
tak moc pranyfovany, az mi vlastné¢ pfijde, Ze ni¢it pamatky bylo snad tajné povelené a

schvalované.

Zrovna tady na tom Tachovsku pravé tim, jak sem po vysidleni némct pfiSli lidé bez vztahu
k tomu mistu, kdy to opravdu nedé&lali ti jejich dédeckové, to tady upIn€ vSechno znicili.
Dalsi historky jsou o tom, jak rozvalili bagrem kapli¢ku u cesty. Bavili se tim, kdo vyora kiizek,

byla to vylozené zabava.
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Napriklad Krasikov. V t¢ dob¢ existovala skupina lidi, kterd se jmenovala Po nés ptijde potopa.
To byli lidé, kteti se vylozen¢ bavili tim, ze chodili po takovychto mistech a nicili je. Na
Krasikové byla hrobka Svamberkii, oni ji vykopali a rozvésili ostatky po stromech. P¥itom to
byl tak perfektné¢ zatizeny kostel, byly tam opravdu nddherné véci. Jeste existuji star¢ fotky, na
kterych jde vidét, co bylo vevnitt. Za jeden den vSechno vytahali ven a rozstipali, udélali fatru,
ktera byla vidét az z VIcaku. Ta skupina byla vetejna, vSichni védéli, kdo to udé€lal, to je pravé

to o ¢em mluvim, Ze to bylo takto podporovéano, nikdy se takovym lidem nic nestalo.

SN - A pripad, kdy kviili pohadce zni¢ili malby?

MYV - Ano, to je krasné misto a jsou tam opravdu jenom obvodové zdi, jako v Anglii. Stény
nabarvili na ¢erno a nacerveno, aby to vypadalo jako peklo. Nevim ted’, zda to je prohlasené
jako pamatka, ale jestli neni, tak si tam mohli d¢€lat, co chtéli. Jestli ano, tak to musel nékdo

odsouhlasit. Dodneska to nechapu, jak se to mohlo stat.

SN - Jaky je rozdil mezi Pomozme si sami a MAS Cesky Zapad?

MYV - Oba jsou zapsanymi spolky, ale MAS Cesky Zapad mé velky uzemi, které ma na starosti
a ma velky pocet ¢lenti. MAS dostavaji od statu penize, které dale rozdéluji.

Kdezto my, jako Pomozme si sami, jsme také zapsany spolek ale v poméru mensi. Mame
mnohem mensi pocet Clent a hlavné mame ¢leny jenom jako fyzické osoby, kdezto myslim si,
ze v MAS jsou i pravnické osoby pravé jako jsou obecni urady atd. My ziskdvame penize
z darti, z toho kdo nam co d4, nebo pravé z grantti, ktery rozdéluje MAS.

Ministerstvo dava penize velkym mistnim akénim skupindm a ty je potom rozdéluji malym

spolkiim.

SN - A mimo spolky? Jak napriklad pomahaji obce, zasahuji zde cirkve?

MYV - Drive to bylo tak, ze kazda farnost méla sviij kostel, méla svého farare a také méla néjaky
majetek, s kterym hospodatila. Byli sobé&sta¢ni, méli pole, méli lesy. Uméli si vyd¢lat na sebe,
na farniky i na kostel. Pak pfisel komunista, vzal si lesy, vzal pole, vzal rybniky. VSechny véci,
které jsou uzitecné, si vzal a nechal si je, ted” jsou statni. Cirkev ted’ zpatky dostava jenom
kostely. Jak se ma cirkev starat o takové mnozstvi pamatek, kdyz k tomu nema ten sviij systém.
Cirkev je celosvétova a dodneska celkem bohata, takze ma néjaké financni zdroje (do cirkevni

finan¢ni situace nevidim). Hodné¢ se fesi to, ze se vraci majetek v restitucich zpatky k cirkvi
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ale stat ji ho snad je§té zdani. Siroké vefejnost poukazuje na to, jak ty stavby vypadaji, ale ony
jsou v takovém stavu, protoze jim je nékdo vzal, nechal je zchatrat a ted’ jim je vraci a jeste

zdanéné. A spolecnost se rozciluje, ze by chtéli zpatky i pole a jiny majetek.

Takze abych odpovédéla na otazku. Césteéné si to spravuje cirkev. Evropska unie také hodng
prispiva. I stat, pamatkova péce ma nckolik programt, ze kterych podporuje opravy pamatek.
Ted’ probéhlo velké rozdélovani penéz — IROP, diky tomu se ted’ opravuji vyznamné pamatky.
Jsou tady také obCanska sdruzeni, to jsou vétSinou ti nadSenci, ktefi jsou okolo té stavby, kteti
se z n¢jakého divodu do té stavby zamiluji. Celkové je to hodné o tom dobrovolnictvi,

to ze realné clovék vezme do ruky tu lopatu a zacne néco délat.

To mé prave vraci k tomu, pro¢ jsem to chtéla délat. Protoze je to ta pfedni linie, kterou nikdo
moc nechce délat, ale ptitom je stra¥né dilezitd. Akademikt, ktefi budou psat dlouhé slohy
o Santinim je spousta, ale chtélo by to jesté n¢jaky odborniky, vzdélany lidi v tom oboru, ale aby

byly i tady v téhle prvni linii, ktera prosté uz vlastné spojuje realitu s tou teorii.

Potom je tady praveé to obcanské sdruzeni, které opravdu jde, vezme tu lopatu, vezme tu pilu
a vyfeze ty nalety z toho kostela, aby se dal neni¢il. Hodn¢ sdruZeni je u hradd. To jsou zase
sttedovéci nadSenci. To jsou prosté lid¢, ktefi kdyby tady v téch devadesatych letech nebyli, tak
tady mame polovinu pamatek, co mame, mozna mii. Naptiklad starosta ze Zihle, starosta ze
Svojsina, nebo tady ma mama. V t€ dob¢& po samétové revoluci sice uz byl néjaky systém, ale
ne tak zab¢hly. Oni tenkrat necekali az se byrokracie rozb&hne a §li a ud¢lali co bylo potieba,
aby neteklo do toho kostela, aby aZ prost€ za x let budou na to penize, tak aby ta stavba hlavné
jesté stala. Dnes to uz funguje vice organizovane.

Funguje to tak, Ze se majitel zepta stavebniho ufadu, jestli mohou néco udélat. Ten se poradi
s ndmi a pak rozhodne a vyda tzv. vyjadieni. Podle tohoto vyjadieni se clovék musi fidit. Nékdy
se stane to, Ze pan starosta dostane vyjadieni a ani si ho nepiecte, protoze funguje systémem
devadesatych let. PtiSla jsem udivend do kostela a vidéla, Ze nepouziva spravné postupy.
Vysvétlovala jsem mu, Ze musi tu sankéni omitku opravit. On byl hrozné rozc¢ileny a potrad
argumentoval tim, Ze kdyby tady nebyl v téch devadesatych letech, tak ten kostel tady neni a
mél pravdu. Predtim v tom kostele byla velka dira, kterou tam teklo, a kdyby to neopravil po

svém a tak trochu bez ptani, kostel by tam nebyl, nebo by ho byla ptlka.
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Systém a pamatkova péce je dulezita, ale nejdilezitéjsi jsou pravé ty lidi, kteti jsou u toho
kostela a stoji tam. My jsme tady od toho, abychom je trosku korigovali, protoze v dne$ni dobé
je zase opacny problém, ze penéz je moc a vzdycky je dostanou najednou. Jsou urcité
technologické postupy, které se musi na stavbé dodrzovat. Trvaji vice nez jeden rok, zdivo
se nechava vyschnout, ¢i vymrznout pies zimu apod. Jenze v dne$ni dob¢ jsou dotace na rok,
vypiSe se to v zim¢ v lednu, rozhodnuti obdrzi v kvétnu, penize dostanou v zafi a v prosinci
to ma byt hotové a prouctované. Cely technologicky postup, ktery by mél trvat tieba dva
nebo ti'i roky se musi udélat béhem par mésict. Ud€laji omitku, kdyz uz mrzne, a ta pak na jate
opada. Pouzivaji materidly rychlé k praci, ale ne ty kvalitni.

Je to paradoxni, ale nejvétSim problémem obnovy pamatek je mnozstvi penéz, které na né

mame.

SN - Mohla byste uvést priklady obnovy sakralnich pamatek na Tachovsku?

MV - Nejhtif tady na tom byl Lestkov, Bonénov, Otin. Ty jsou né¢jakym zplisobem
zakonzervovany a zachranény na 50 let. Bonénov - tam to spadlo na vSechno, co tam uvnitf
bylo. Clovék tam chodil v téch troskach po hromadach tasek a suti a v tom najednou nasel

piStélu z varhan nebo modlitebni knizku.

Lestkov — Na ném jsme pracovali x let, az jsme se jednoho dne dostali na dlazbu. AZ tieba
po paté co jsme tam byli, jsme nasli obraz vytiznuty z rdmu, ktery byl zmuchlany, vypadal jako
kus hadru a ja ho chtéla vyhodit. Nakonec to bylo velikonoéni platno, co se ptehazuje ptes

hlavni oltaf na Velikonoce, bylo to uktizovani Krista, ted’ uz zrestaurované.

Michalovy Hory — ty na tom také byly hodné Spatné a ted” jsou opét krasné.

Otin — naposledy jsem tam byla jako dit€. Mdma organizovala workcampy, které jsem pak také
vedla. Na jednom takovém workcampu byla jedna icastnice, belgicka skautka, ktera sem dalsi
rok ptivezla sviij oddil, a ti pracovali pravé v Otin€. Bydleli tady u nas v Olbramové a kazdy

den chodili péSky do Otina, coz je asi 5 km, chodili kazdy den tam 1 zpatky.

Skapce — Upln¢ nejlepsi je, kdyz ta obec, ktera ma takovy kostel ma dobrého starostu, jako
je naptiklad Karel Petrann ve Svojsiné. Tady je nejspiSe pan Mecar. Neni tieba, aby lidi byli
vzdélani v d€jinach umeéni, je to clovek, ktery ma cit pro tu véc a vidi, Ze to je néco hodnotného

a to uplné staci a kdyz tohle clovék ma4, tak ten kostele je zachranény.
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A to je zéklad. On vi, Ze je tfeba, aby véc zistala zachovana. Tady neni tfeba, aby to celkové
opravil. Staci, kdyZ ma ten Clovék zajem a néjakym zplsobem to zakonzervuje. Stfecha je
zaklad, a pokud ji nema tak alespon zpevnit korunové zdivo, aby se to ze shora nerozpadavalo

az dolt. Pofezévat to, aby tam nerostly stromy, které to budou rozvracet zespoda koteny.

Slavice — vzdycky tam musi byt néjaky clovék. Tady byla prosté pani Kolesova, ktera byla jako
jediny farnik v kostele a méla klice od kostela a potad chodila za farafem, za mamou, at’ kostel

opravi. Tady se to zrovna povedlo a kostel ma 1 novou fasadu, je opravdu krasny.

Zachlumi — Zachlumi je ted’ zakonzervované, také prave diky tomu, Ze maji néjakého starostu

nebo starostku, které se o to zajima.

To je dalsi takova filozofickd otdzka, jakym zpisobem se vyucuje v dneSni dobé vytvarna
vychova. Ne jenom, Ze neexistuje néjaké estetické vzdelani, dnes je maximalné ta vytvarna
vychova a tu jesté uci naptiklad chemikafr, nebo nékdo tipln€ mimo obor, jen protoze pottebuje
mit vice oducenych hodin. Coz neni chyba téch uciteld, to tim fici nechci. V dne$ni dobé je
spoustu lidi, ktefi nemaji absolutné vkus a ani ten cit praveé. Jak by to mohli mit, kdyz je to
nikdo neucil. Ja si prave tfeba pamatuju, jak nas na zakladce ucil chemikat, a méli jsme kreslit
zatisi s kalkulaCkou. Neméme to estetické vzdélani, tyhle mékké veédy, jako filozofie, estetika,
d&jiny uméni. To se u¢i az na VS, takovy blazni jako jsem ja, ale ten zaklad do Zivota lidé

nemaji.

Clovék jde po té krasné zachovalé stavbé, protoze se mu libi, chce Zit ve starém domé
v pamatkové zong. Prest€éhuje se a najednou chce zacit opravovat, davat plastova okna
a podobné, uZ mu nedochazi, Ze to tim zni¢i. KdyZ k tomu ale 1idé nejsou uceni, tak po nich
poté nemlzZeme chtit, aby to chapali. Kdyz ¢lovék zna tu hodnotu, tak tomu ten ¢as obé&tuje.
Je to pro tzv. vy$$i zadmér. Jsme individualisti a sviij zajem stavime pred zdjmem spole¢nosti.
Spousta lidi nechépe, pro¢ se to déla, pro¢ by se ten kostel mél zachovavat. Pro budouci
generaci jsou dulezité napiiklad uz jenom ty technologické postupy stavby, které byly v
minulosti pouZzity.

To je 1 diivod pro¢ je tolik depresi, nestarame se o prostiedi, ve kterém zijeme. Je védecky
dokazéano, ze lidem se Iépe Zije, kdyz Ziji v misté, které je krasné. Jenze priSvih je, Ze ndm
jejedno, v jakém stavu nechdvame celou planetu nasim détem, neprestaneme balit véci
do jednorazovych plastl, protoze uz ten individualismus a to svoje vlastni $tésti konkrétni ted’

v tuhle dobu stavime do popfedi. Nebudeme se omezovat, protoze to ted’ takhle chceme.
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Je nam jedno, ze tu nechame planetu, ktera nebude obyvatelnd naSim vlastnim détem, tak jak
pak mizes né¢komu vysvétlit, ze je pro nase déti dilezité, aby veédéli, jak kostel vypadal
pted 250 lety, to je velky problém a tohle by se mélo vyu€ovat. Vztah k vlastni planeté a

estetika.

Obr. €. 4. Zchatraly kostel v Novych Domcich

Zdroj:https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=4185734 nov__ domky kostel zch tral &back=377512
8508-2379-53&photo=1

Obr. & 5 Zelezni¢ni most pies prehradni nadrz Hracholusky na Plzefisku

Zdroj: https://plzen.rozhlas.cz/bezdruzicka-lokalka-se-louci-se-starym-ramusakem-7555799

Obr. €. 6 Vizualizace mostu a lavky po rekonstrukei

Zdroj:http://www.bezdruzickalokalka.cz/?p=popis_trati/most.html
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http://www.bezdruzickalokalka.cz/?p=popis_trati/most.html

Obr. &. 7 Oprava kostela sv. Vaviince v Sulislavi

Zdroj:https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=2445484 sulislav_kostel&back=393986391-2379-
53&photo=1

Obr. €. 8 Restaurovani sochy sv. Antonina v Michalovych Hordch, na snimku Martina

Niubo Klouzova

:‘ﬁ s L 4 '. . ;,:: s""'

Zdroj:https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html ?mm=svaty-antonin-paduansky&back=1641211220-2379-
53&photo=1

69


https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=2445484_sulislav_kostel&back=393986391-2379-53&photo=1
https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=2445484_sulislav_kostel&back=393986391-2379-53&photo=1
https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=svaty-antonin-paduansky&back=1641211220-2379-53&photo=1
https://tachovsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=svaty-antonin-paduansky&back=1641211220-2379-53&photo=1

Obr. €. 9 Akce pofadana v kostele v Michalovych Horach

N

Zdroj: https://www.flickr.com/photos/138393274@N03/albums/72157663744020289

Obr. €. 10 a €. 11 Slavnosti jablek v Krasikoveé 2018

Zdroj: https://www.flickr.com/photos/138393274@N03/albums/72157702040559294
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Obr. ¢. 12 Chlebovomaslové slavnosti

Zdroj:https://tachovsky.denik.cz/galerie/misto-zanikle-obce-ozilo-
slavnostmi.html?photo=10&back=2229233872-2379-53

Obr. & 13 Akce poifadana MAS Cesky Zapad v ramci pfipomenuti baroka.

Zdroj:https://www.flickr.com/photos/138393274@N03/43901233591/in/album-72157699553514104/

Obr. & 14 Stanek MAS Cesky Zapad na ITEPu

Zdroj:https://www.flickr.com/photos/138393274@N03/36617026664/in/album-72157686584246930/
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Obr. ¢.15 a é. 16 Slavnostni otevieni DOMU U HARANTA

Zdroj: https://www.flickr.com/photos/138393274@N03/albums/72157663899087100

Obr. ¢ .17 Dobrovolnici v zaniklé Horni Visce

Zdroj:https://tachovsky.denik.cz/galerie/dobrovolnici-zvelebuji-zaniklou-horni-

visku.html?photo=15&back=964094701-2379-53

Obr. €. 18 Trosky kostela v Kocové, na kterém se nataCela pohaddka Z pekla Stésti

Zdroj: http://lucisvia.blog.cz/1603/kostel-svateho-jana-krtitele-kocov-27-3-2016
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