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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace je zkoumat specifika Tachovska, resp. celého zdpadoceského pohrani¢i, s ohledem
na soucasny stav cirkevnich pamatek a moznosti jejich obnovy a Gdrzby, a déle popsat a zhodnotit
¢innost mistnich spolkt, které se vénuji obnové pamatek. Cil je dostate¢n€ konkrétni a diky tomu ho
bylo mozné ve stanoveném rozsahu Gspésn€ naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT{

Price je logicky strukturovana, vychazi zrelevantni literatury i z komentaiti k platné legislativé.
Podstatné terminy jsou definovany spravné, prace je vzhledem k bydlisti autorky jasné regionalné
zacilena a upozorfiuje na lokalni specifika (napf. existenci tzv. sulislavského narodnostniho ostriivku
v jinak téméf kompletné némeckém pohranici pted rokem 1945). Teorie neni vrSena samoucelné, ale
pfirozené se prolinda s vlastnim vyzkumem, poznatky z literatury jsou korigovany informacemi
ziskanymi pfimo od respondentti — aktérd regionalniho rozvoje ¢i obnovy pamatek. Metodou prace je
jak vlastni pozorovani, resp. reSerSe aktivit spolkd a dalSich aktérii pecujicich o pamatky, tak také
provedené rozhovory, které jsou kompletné prepsany v pfilohach. Prace nedochdzi k jednoznanym
zavérim, navrhova ¢ast vénovana moznostem obnovy a vyuziti sakralnich pamatek je relativn€ strucna.
Vzhledem k obtiznosti a stalé aktualnosti tématu vSak nebylo mozné oc¢ekavat vice a doporuceni, ktera
autorka dava, jsou realizovatelna.

3. FORMALNI UPRAVA

Préce napliiuje pozadavky na formalni Gpravu, pouZiva citace dle CSN, sprédvnym zpiisobem pracuje
s rozhovory, je stylisticky v pofadku. Obcasné drobné chyby jsou spiSe pieklepy nez gramatickymi
chybami. NedotaZeny je seznam pouZitych zdroji, knihy nejsou sefazeny abecedn€ a internetové
stranky, které jsou v textu zdrojovany korektng, zastupuje jen URL adresa. V rozhovorech je €asto
pouzivan spojovnik misto pomlcky. Jde vSak o drobnosti, které vyznéni celé prace nenarusSuji.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Prace sleduje konkrétni, Gizce specifikované téma, které zpracovava do hloubky a s vyuZitim spravnych
vyzkumnych metod. Na dostate¢né trovni se vénuje legislativnimu zakotveni i €innosti vefejné spravy,
je tedy relevantni v ramci oboru. Stylisticky i formalné je na dostatecné vysi.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Je mozné na zaklad€ zjisténych informaci popsat hlavni rozdily mezi obnovou kostela v Sulislavi,
obydlené pfed rokem 1945 pievazné ¢eskym obyvatelstvem, a ostatnimi popisovanymi pamétkami
na Tachovsku?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Predlozena bakalafska prace spltiuje pozadavky kladené na tento druh praci, doporucuji ji k obhajobé a
v ptipad€ Gispésné obhajoby ji navrhuji hodnotit jako vybornou.
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