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POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI (BP)

Jméno a pfijmeni autora bakalarské prace: Josef Rajnoch
Nazev bakalarské préace: Proces vybérového Fizeni dle zakona ¢. 312/2002 Sb.
Oponent bakalarské prace: Mgr. Ilona Kostadinovova, advokat

Bakalafska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pFi ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal Zidnou zasadni shodu bakalafské prace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
castecne:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

PfedloZena BP byla ve vztahu ke zvolenému tématu zpracovana v podstaté v souladu s jejim zadédnim.
PfestoZe v tivodu neni vyslovné cil definovan, lze konstatovat, Ze autor si ho vytkl v podstaté jako
popis a praktickou charakteristiku vyb&rového Fizeni ve vefejné spravé podle zakona €. 312/2002 Sb.,
v platném znéni. Takto velmi obecné vyt&eny cil byl s ohledem na celkovy obsah piedloZené zavérecné
prace podle mého nazoru pomérmné zdatile naplnén.

Struktura préce je ¢lenéna do 11 kapitol véetné ivodu, zavéru, cizojazyéného shrnuti, pouzitych zdrojt
a priloh.

Nejprve je v obecné roviné charakterizovan pojem ufednik izemné samospravného celku a nasledné
je podrobné analyzovana platna pravni iprava pracovnépravnich podminek s dirazem kladenym na
aspekty ovlivitujici samotny vybér, hodnoceni a ziskavani novych zajemct pro vykon &innosti ve
vefejné sprav€. Autor postupoval podle mého nazoru velmi systematicky a celou problematiku
zpracoval zodpovédné a velmi podrobné. Dotkl se rovnéZz aspektli spojenych s ochranou osobnich
idaji v navaznosti na pravo Evropské unie. V praktické Casti je provedena vlastni dotaznikova
analyza.

2. Priméfenost pouZité metody X
Zpracovani:
Zdivodnéni

Pouzité metody lze povaZovat za pfiméfené vhodné. Autor vyuzil empirické metody. Osobné bych
praci doplnila rovnéZ o mezinéarodni aspekty pravni ipravy pracovnich podminek tifedniki a pfipadnou
komparaci s vybranou zahrani¢ni pravni ipravou.

3. Orientace v pravni tprave X
a droveii préce s ni:
Zdiuvodnéni:

Autor se velice dobfe orientuje ve zvolené problematice a je schopen odbomné aplikovat teorii do praxe.
Prace s Ceskou pravni Gipravou je dostatené konkrétni, pfesnd, sdélna a vystiZna.
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4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou:

ZdUvodnéni:  Prace s konkrétnimi pravnimi prameny je podle mého nézoru dostateéné odborna,
fesnd a konkrétni. Soudni judikaturou se autor s ohledem na charakter své prace nezabyval.

5. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury X
a préace s ni:

ZdUvodnéni: Autor pracoval s domaci odbornou literaturou a pracoval s ni renomovanym zptisobem.
Zahrani¢ni literatura nebyla vyuZita.

6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
drovei zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tiprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdiavodnéni: Po formalni strance pfedloZend BP neobsahuje Z4dné zasadni vécné obsahové
nedostatky. Jazykova trovei vyjadfovani autora je odborné piesna, objektivné sdé€lnd a spisovna.
Odborné kvalita odpovida schopnosti autora vyuzivat teoretickych znalosti ziskanych z priib¢hu studia
doplnénych o vlastni praktické postiehy a analyzu. Clenéni a celkova struktura prace je vhodna,
jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji a maji v praci své funkéni postaveni. Poznamkovy
aparat Citajici 99 odkazl je dokladem vyuZiti pfiméfen¢ dostate¢ného mnoZstvi vyuZitych odbornych
zdroji a literatury. Rozsah 51 stran odborného textu je dostadujici.

7. Hodnoceni zavéra a p¥inosnosti X
prace:
Zdivodnéni: Celkové lze zavére€nou praci hodnotit jako piinosnou s ohledem na jeji celkovy

uceleny teoreticko-prakticky charakter spojeny s velmi podrobnou analyzou samotného vybé&rového
fizeni ve vefejné sprave dle z. €. 312/2002 Sb., v platném znéni. Autor dospél k vlastnim hodnoticim
zaverim a z tohoto divodu lze konstatovat, Ze se jedna o tvliréi dilo hodnotné a pfinosné pro odbornou
i laickou vefejnost.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: l | |

1) V &em spatfujete vyznam pravni Upravy zakoniku prace, z. €. 262/2006 Sb., v platném znéni, ve
vztahu k zvla$tni pravni upravé a moZnostem regulace pracovnich podminek ve vefejné spraveé jako
takoveé?

2) Charakterizujte zasadni rozdil v pracovnich podminkéach a zplsobu odméniovani zameéstnancii
mzdou v podnikatelském sektoru a rozpoctovém sektoru ve verejné sprave.

3) Které faktory pracovnich podminek podle Vas nejvice ovliviiuji rozhodovani a viibec samotné
vybé&rové fizeni ve vefejné sprave?

4) K jakym vlastnim hodnoticim zavérim jste dospél, navrhl byste néjaké zmény nasi soucasné podoby
platné pravni Gpravy tzv. navrhy de lege ferenda?

Zavér:
PiedloZenou BP k obhajobé: Doporucuji.
Navrhuji klasifikaci BP: Vyborne.

Celkovy vysledek vSak bude zaviset rovnéz

predev$im na priibéhu a vysledku tistni obhajoby.
V Plzni, dne 13. 05. 2019 4’/(
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Ilona Kostadinovova/oponent
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