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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén)

Bakalafska price je vénovana problematice tzv. Smart Cities v podminkach Ceské republiky. Cilem
prace je zhodnotit fungovani projektd Smart City v CR, a to véetné deklarace autorského pohledu na
danou problematiku v &eském prostedi. Vyty&eny cil prace lze povaZovat za ptevéZné naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace je velmi piehledné a logicky strukturovana, v teoretické &asti lze ocenit zejména popis
jednotlivych komponent & dimenzi ,.chytrého mésta“, a to v jejich SirSim pojeti zahmujici nejen
implementaci jednotlivych ICT feseni. Trochu diskutabilni miZe byt snaha autorky deklarovat Smart
City (SC) coby urgity statut, ktery se m&sto snazi ziskat, vhodnéjsim pohledem je mozna vnimani SC
coby uréitého trendu, souboru principii & pristupu. Za uZite€nou lze oznalit Cast prace vénovanou
otazce financovani konkrétnich aktivit/projektd SC, nebylo vSak potfeba predstavovat historii
strukturalnich fondi v podobé predchozich programovych obdobi. V praktické &asti jsou uvedeny
zajimavé informace o jednotlivych dil¢ich aktivitdch charakteru SC realizovanych ve statutdrnim mésté
Plzni (kapitola 5.1), s ohledem na jejich podet a celkovou délku jejich vyétu viak meély usporadany
vyrazné prehledndji na zakladé uréitého logického kritéria ¢i kritérii. V Gvodu pfislibeny autorsky
pohled na feSenou problematiku je velmi struény (kapitola 5.4), je Skoda, Ze autorka nevénovala
systematickému zhodnoceni jesté vyrazné v&tsi prostor a nepfipojila i dal3i vlastni navrhy a doporuceni
(ta v pomémé struéné, ale pfitom zajimavé a piinosné podobé zaznivaji aZ v Zavéru prace).

3. FORMALNI UPRAVA

Po strance formalni, stylistické i gramatické je bakalafskd prace na velmi dobré Urovni, obsahuje jen
minimum gramatickych pochybeni, pieklept ¢i jinych neptesnosti. Ocenit Ize $ifi uZitych informacnich
zdroji, jakoZ i diisledné uvadéni prib&znych odkazii na zdroje; zavérecny seznam zdroju by vSak mél
byt sefazen dle abecedy. Z formalniho pohledu je nutné zminit jesté i skuteCnost, Ze Cislovani stran
prace nemuZze zacit na strance s Uvodem ¢&islem 1, rovnéZ pak plati, Ze Zavér prace by mél obsahovat
vedle v&cného shrnuti problematiky a autorského pohledu i dal3i informace (napf. zhodnoceni zpisobu

naplnéni cile prace, konstatovani miry naplnéni cile apod.).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

viz vyse

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. (str. 19) Opravdu plati Vami uvedené konstatovani, Ze ,,Za chytrd miizeme v CR oznagit jiz nékolik
mést, ... Dle &eho lze usoudit, Ze jedno mésto Ize jiz za Smart City povaZovat a druhé jesté ne?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Predlozena bakalaiska prace spliiuje pozadavky kladené na tento druh praci a jako takovou ji doporucuji
k obhajobé s navrhem na jeji hodnoceni v Grovni klasifika¢niho stupn€ velmi dobte.
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