Posudek

na rigorozni praci

HISTORICKY VYVOJ SMENKY V CESKYCH ZEMICH A
KOMPARACE JEJI PRAVNI UPRAVY DLE SMENECNEHO RADU Z
ROKU 1850 SE SOUCASNOU PRAVNI UPRAVOU

Pfedkladand rigor6zni prace se zaméfuje na oblast prava sméneéného v jeho
historickém vyvoji a dale pfechdzi ke komparaci pravni tpravy sméneéného prava z 19.

stoleti s pravni Gpravou soucasnou. Rigor6zni prace se sklada ze étyf hlavnich kapitol.

V prvni kapitole nazyvajici se Sménka a jeji historie se autor zabyva otazkou sménky
jako takové, poukazuje na jeji starobyly ptivod, spravné poukazuje na provazani této oblast
s oblasti obchodniho prava (strana 8 rigordzni prace) — svébytné souéasti prava soukromého
(strana 12 rigordzni prace), a postupné rozsifovani tohoto pravniho instrumentu na celém
evropském kontinenté. Lze ocenit, Ze autor také zminil jednotlivé kodifikace sméne&ného

préva v riznych evropskych zemich.

V druhé kapitole Vyvoj sménky a sméneéného prava pojednava o vyvoji sméneéného
prava, pocatcich uzivani smének a rozvoji sménecného prava v Ceskych zemich. Spravné
zminuje vratislavské sménecné pravo, které v daldim nachéazejicim obdobi vyrazné ovlivnilo

vyvoj] sménecného prava na naSem Uzemi. V neposledni fadé pak piedstavuje jednotlivé



sménecné fady z 18. stoleti. Dale prechazi do obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, kde
zamé&fuje pozornost na sméneény zadkon (zdkon &. 1/1928 Sb.), ktery byl oproti jinym
legislativnim pokustim, jeden z méla zdkonli pfedstavujicich vysledek kodifikace a unifikace

za prvni Ceskoslovenské republiky.

Ve tieti kapitole Sménka a jeji charakteristika se zabyva charakteristikou sménky, a
uvadi takové atributy a skutecnosti, které jsou pro tento cenny papir typické a které ho v

souhrnu vymezuji.

Ctvrta kapitola Komparace pravni Gpravy sménky dle sméneéného f4du se soucasnou
pravni upravou ptedstavuje jadro této rigordzni prace. Autor zde porovnava dvé pravni Gpravy
sménecného zakonodarstvi. Proved]l analyzu komparovanych pravnich norem a dospél k
tomu, Ze oba pravni piedpisy upravuji pouze pasivni stranku sméneéné zpiisobilosti. Z
provedené komparace jednotlivych néleZitosti sménky vlastni, jakoZto i sménky cizi zjistil, Ze
zékladni podstata téchto cennych papird se v pribé&hu doby nikterak zisadné nezménila,
pouze doslo v nékterych aspektech k terminologickému zpiesnéni. Dale konstatuje, Ze pravni
Uprava sménky a sménecného prava v Eeskych zemi je vedle své formdlnosti velmi rigidni,
neni zavisla na statopravnim uspofadani, nebot’ podstata sméne¢ného zavazku neodporovala

ani absolutistickému vladnuti Habsburské monarchie, ani prvorepublikovém rozvoji



Ceskoslovenské republiky, rovnéz nezapadla ani v pochmurnych obdobich naSich éeskych

d&jin. S vyse jeho uvedenymi zavéry lze jen souhlasit.

K praci neméam, co bych vytknul. Jak po strance obsahové, tak formalni je velmi dobie
zpracovana. Ziidka se setkdvame s komparativni studii tohoto typu, nebot’ pro autora se jedna
o narofnou praci, kterd vyZaduje podrobné studium dané problematiky a trpélivou
badatelskou Cinnost ze strany autora. V tomto pfipadé mohu pouze konstatovat, Ze autorovi
pfedkladané rigordzni prace se toto zcela zdafilo. Autor pouzil dostatedny podet literatury a

pramentl. PredloZenou rigorézni praci doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Problematika sméneéného prava za Protektoratu Cechy a Morava — jednotny sméneény ad

(vladni nafizeni ze dne 19. prosince 1940, ¢. 111 Sb. z. an.).

V Lovosicich, 9. kvétna 2019

JUDr. Afitonin Lojek, Ph.D.



Posudek rigorozni prace

Rigorézant:  Mgr. Be. Jii Stumar

Nézev prace: HISTORICKY VYVOJ SMENKY V CESKYCH ZEMiICH A KOMPARACE

JEJI PRAVNI UPRAVY DLE SMENECNEHO RADU Z ROKU 1850 SE SOUCASNOU
PRAVNI UPRAVOU

Konzultant: JUDr. Mgr. Vendulka Valentova, Ph.D.

Tato rigorézni prace se zafadila mezi ne zrovna podetnou skupinu kvalifikatnich praci, které
jsou na Katedfe pravnich d&jin vénovény vyvoji nékterého z préavnich institutd, v tomto
pfipad¢ se jednd o pravni ipravu sménky. Mgr. Stumar se zhostil svého tkolu vyborné, pojal
sviy vyzkum sice vice popisnym zplsobem, byl ale schopen provést rozbor dané tématiky,
zhodnotit pfinos prévni Upravy nejenom pro dobu minulou, ale i soudasnou. Prokazal
skutecnost, Ze historickd pravni Gprava sm&neéného prava ovlivnila i Gpravu soucasnou. Pro

zpracovani této prace autor zvolil historickopravni a srovnavaci metodu.

Rigor6zni préace je rozdélena kromé uvodu a zavéru do &tyf zasadnich kapitol, ve kterych

autor sleduje vyvoj pojeti a upravy sménky v Eeskych zemich.

Prvni kapitola se vénuje samotnému Gvodu do problematiky vyvoje smének a sméneéného
prava na evropském kontinents a dalsi kapitola navazuje jiZ pfedstavenim vyvoje sméneéného
prava v Seskych zemich. Svoji pozornost autor sousttedil na juristicky rozbor jednotlivych
sméneénych fadd sledovaného obdobi. Dalsi velka &4st prace je zaméfena na problematiku
vzniku a zmén specialnich sméne¢nych a merkantilnich soudii, které rozhodovaly o vztazich,
které vyplyvaly ze sméneéného styku. Velmi podrobné je zde piedstaven, vzhledem k tématu
prace, samoziejmé sméneény fad z roku 1850. Autor spravné dochazi k zavéru, e sménecny
fad zroku 1850 piedstavoval sjednoceni pravni tpravy, nebot’ pravni Gpravy sméne&ného
prava byly do té doby znaéné roztfiténé. V naSich zemich tento sménecny tad zistal
v platnosti aZ do padu monarchie a byl recepéni normou, zdkonem &. 11/1918 Sb., jak autor

spravné piSe, pievzat do Eeskoslovenského pravniho fadu.

Prace se ddle zabyva jednotlivymi druhy smének, jejich naleZitostmi, ale i dal$imi instituty
jako bylo promlceni sménky ¢&i preruseni b&hu promléeni. V neposledni fadg jsou zde
1



piedstaveny i dal§i sméneéné ukony, jako byl sméneény akcept, sméneény protest, sméneéné
indosace, Cestné pfijeti, Sestné zaplacent, atd., a to se vie zobrazuje v kapitolach tieti a &tvrté,
této rigorézni prace, ve které autor navic provadi velice pe€livou komparaci pravni Upravy
sménky dle sméneéného fadu z roku 1850 se sou¢asnou platnou a téinnou pravni upravou dle

zakona sménecného a Sekového.

Téma piedloZené rigorézni prace je velmi dobfe zvoleno. Sméneéné pravo ma
v pravnehistorickém vyvoji své zésadni misto. V soucasné dobé je vyznamnym vybranym
pravnim institutem prava soukromého. P¥edloZeni zejména sméneéného fadu z roku 1850,

ktery tvofi hlavni kostru préce, se po strance juristické analyze autorovi velice zdafilo.

Po formalni strince je nutno konstatovat, Ze autor dodrZel normu piedepsanou pro psani
diplomovych praci, erpal z dostupnych pramenti a literatury, zde je nutno podotknout, e
postradam cizojazy¢nou literaturu a prameny archivni. Autor uvedl poznamky pod &arou,

prace je psana pfehlednou formou. Prace obsahuje anglické resumé.
Doporucuji rigorézni praci Mgr. Be. Jitiho Stumara k obhajobé.
Otazky k obhajobé:

1. Sméne&né pravo v letech prvni CSR

2. Piijeti (akcept) sménky dle smé&neéného zékona &. 1/1928 Sb.

V Plzni 13.5.2019 JUDr. Mgr. Vendulka Valentova, Ph.D.



