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Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, $krtndte): bakalafska

Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): oponenta

Préci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uved'te téZ adresu a funkei ve firm&): Drahomir Suchanek
Praci pfedlozil(a): Sabina Fejsakova

Nazev prace: Fenomén smrti v isldmu a v kfestanstvi

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace je predstaveni a naslednd komparace pojeti smrti vislamu a kiestanstvi; cile povazuji za
naplnéné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost ptiloh apod.):

Hodnocen4 prace méa dvé roviny. V prvni autorka deskriptivné prezentuje problematiku posmrtného Zivota a
eschatologie v ramci islému a kfestanstvi, pfi¢emz se dotyka vech hlavnich oblasti zajmu. Druhd &ast se snazi o

vzajemnou komparaci a poukazuje na hlavni shodné prvky, resp. odlinosti.
Préce je vétsinou deskriptivniho charakteru, diky komparaci a zhodnoceni probiranych témat vak soucasné

pfinasi odekavany souhrnny pohled na problematiku.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tdprava,
prehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):

Po formélni strance nemém k praci zasadni vyhrady, stejn jako ke gramatice a stylistice. Ptilohy prace
nema.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Praci hodnotim jako standardni zpracovéani zajimavého tématu. Studentka postupovala koncepéné a
prezentovala jak jednotlivé aspekty kfestanského a islamského pojeti smrti, tak i celkové zhodnoceni
problematiky.

Dilgi vyhradu mam k pouZiti relevantnich zdroji a informaci. Autorka poskytla znagny prostor pfi prezentaci
zékladii islamské i kiestanské eschatologie vypovédim (rozhovorim) dvou vybranych zéstupcii obou
nabozenstvi. Metodologicky je to sporny postup, nebot’ jejich postoje mohou vedle objektivniho pohledu na
problematiku vyjadfovat Getné subjektivni aspekty a interpretace. Oéekaval bych jako hlavni vychodiska
piedevsim oficialni (dogmaticka) shrnuti, kterd sice v praci jako zdroje astecnd také figuruji, ale spiSe jako
doplitkovy zdroj. Autorka ponechala stranou i tak zakladni text jako je napt. Katechismus katolické cirkve &i



tadu dalsi praci (O n&kterych aktudlnich otazkach eschatologie: Mezinarodni teologickd komise. Olomouc 2008;
Wincenty Granat. K ¢lov&ku a Bohu v Kristu. 5. dil: NapInéni d&jin spasy ¢lovéka, posledni véci ¢loveka a svéta.
Rim 1986; Tomas Spidlik. V&tim v Zivot v&ny: eschatologie. Olomouc 2007 atd.). Praci by bezpochyby
obohatilo i vyuziti jinych islamskych pramend, napf. tzv. Islamské knihy mrtvych: pfedstavy islamu o onom
svété. Praha 2003.

Tyto pfipominky v3ak chapu spiSe jako podnéty k zamysleni a dal$imu prohloubeni tématu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Co k tématu smrti pfinesla pro islamské my3leni Islamska kniha mrtvych?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné&, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

velmi dobfe s moZnym posunem vySe
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