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Prace (co se nehodi, skrtnéte): dipmbakaléfské

Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): ve}wci% / oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitell uved’te téZ adresu a funkci ve firmé): Mgr. Kristyna Vozkova
Praci predloZil(a): Veronika Jandusova

Nézev price: Rozvoj védy a uméni na dvofe Filipa II.

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Zamérem préace bylo dle autorky prispét k predstavent osobnosti Filipa II. jakoZto mecenase véd a umeni, a
prezentovat ji v kontrapozici k pom&rné& rozsifenému obrazu Filipa II. jako dogmatického a bigotniho panovnika.
V préci mélo byt rovn&Z poukdzano na priciny rtiznych ,,pok¥ivenych® a ideologicky podmin€nych obraz, tj.
legend, spojenych s timto monarchou.

Cil prace byl napln&n zdafilym zpsobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi p¥istup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost p¥iloh apod.):

Veronika Jandusova si jako téma prace zvolila pfedstaveni Filipa II. jakozto panovnika, ktery se znalnym
zplisobem piiginil o rozkvét v&d i uméni béhem jedné z nejvyznamngjsich epoch 3panélskych d&jin.

Autorka préci rozdélila do &ty¥ kapitol. V prvni prezentuje legendy spojené s cisafem Karlem V. a s Filipovou
katolickou vladou. Ve druhé kapitole se zam&Fuje na popis panovnikova Zivota a zmifiuje rovnéZ osobnosti, které
nan&j mély zasadni vliv. V kapitole tfeti se zabyva podrobné tématem v&dy a uméni na kralovském dvote. Posledni
je vénovana paléci v&d a uméni El Escorial.

Koncepce textu je logické a vyklad je koherentni. Autorka prezentuje problematiku z riiznych perspektiv.
Samostatné podkapitoly jsou v&novany pfistavnimu méstu Sevilla, pogatkim kabinetii kuriozit a botanickym
zahraddm, v nich? mé&l panovnik znatnou zalibu. Podrobngji se vsak zabyva také rozvojem mofeplavby,
astronomie, kosmologie nebo alchymie. RovnéZ kapitola mapujici okolnosti vzniku a samotnou stavbu palace El
Escorial je zpracovana velice podrobné a peclivé. Autorce se informace ziskané z literatury dafi samostatné
interpretovat. Zaroveti v textu prokazuje dobrou znalost dané problematiky i zaujeti pro zvolené téma. Prilohy

rovn&z vhodng dopliiuji pfedloZenou praci.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka aprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Jazykovy projev Veroniky Jandusové je velmi kultivovany, v textu se vyskytuje minimum pravopisnych chyb
a preklep. Ocetiuji rovn&Z mnoZstvi cizojazy¢né literatury, se kterym autorka pfi jeho tvorbé pracovala. Struktura
préce je logicka a ptehlednd a grafickd Grovei prace je taktéZ na velmi vysoké tirovni.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Bakala¥ska prace byla sepsana na zakladg diikladného studia primérni i sekundarni literatury, zejména
cizojazyéné. Téma je velice atraktivni a autorka jej velmi dobfe a peclivé zpracovala po strance formalni i
obsahové. Praci lze povaZovat za velmi zdafilou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

1) Co vnimé sama autorka za nejvétsi ptinos Filipa II. na poli v&dy a uméni?

2) Na strance 26 autorka uvadi, Ze byl prvni kdmen budovy poloZen ,,v souladu s doktrinou architekta
Vitruvia®. Mohla by autorka tuto doktrinu a zpiisob, jakym ovlivnila stavbu bliZe specifikovat?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dob¥e, nevyhovél): vyborn&
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