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Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, 3krtnéte): diplemewd / bakalarska

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): vedeuethe / oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitel& uved'te téZ adresu a funkci ve firmg&): Mgr. Zdefika Spiclova
Praci predloZil(a): Alisa Kurbangalieva

Nizev prace: Vira vrozend vs. vira ziskana: Debata v kognitivni v€dé o ndboZenstvi

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préace bylo dle tvodu: ,,...prozkoumat postoje hlavnich teoretikii a piedstavitel dvou odlisnych
hypotéz o vzniku néboZenstvi v ramci kognitivni védy o naboZenstvi a porovnat jejich vychodiska. Pro
komparaci jsem si zvolila kritéria jako: 1) zdroje, kterymi se autofi inspirovali a na které odkazuji pfi
vysvétlovani svych hypotéz a 2) charakteristika boha, kterd se nejCast&ji objevuje ve vyzkumech a
experimentech, a kterou podle min&ni autort lidi pokladaji za univerzalni.” (s. 6). Cil prace lze na zékladg
peclivé zpracovanych kapitol 5, 6 a 7, vénujicich se P. Boyerovi, J. L. Barrettovi a J. Beringovi, povazovat za

splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Struktura prace je logické a vhodn& ¢lenéna na celkem devét kapitol v€etn€ Gvodu a zavéru. J &dro préce tvori
kapitoly 4, 5, 6 a 7, které Ize zaroveil povazovat za nejzdarilejsi. Uvodni kapitola 2. Fenomén naboZenstvi, ktera
se vénuje piedeviim animistické teorii vzniku niboZenstvi E. B. Tylora, je mozna az zbyte€né §irokym
uvedenim do tématu bez zjevné uzsi souvislosti s hlavnim tématem prace. Rovnéz nasledujici kapitola, kterd jiz
uvadi do kognitivni védy o néboZenstvi a jejiz jadro tvofi ti stru¢né medailonky o teorii antropomorfismu
Stewarta Guthrieho, o epidemiologické koncepci Dana Sperbera a o roli ritualdi vevoluénim prenosu
nabozenskych Harveyho Whitehouse, by se dala suzitkem zaméfit pouze na Guthrieho, k jehoz teorii
analyzovani autofi dle studentky odkazuji (s. 39). Proporcionalné lze pochvdlit, Ze autorka skute¢né vénuje jadro
své prace systematickému zpracovani hlavnich prvki Boyerovy, Barrettovy a Beringovy teorie. Je proto $koda,
e naslednému zmapovani debaty mezi zastanci teorie vedlejsfho produktu a zastdncem teorie adapcionismu, je
vénovéna pouze jedna strana, ktera ma spie shrnujici nez komparativni charakter. Vzhledem k poctivému a
evidentng s pochopenim zpracovanému vykladu mohla byt studentka odvazné&jsi a zapracovat i vlastni pohled na
diskutovanou problematiku.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Drobné gramatické a stylistické nesrovnalosti, zptisobené tim, Ze CeStina neni studentky matefskym jazykem,
nejsou nijak vyrazné rusivé a v zddném ptipad® nebrani srozumitelnosti a ctivosti textu. Graficka iprava prace je
v poiradku a rovnéz odkazy do literatury jsou zpracovany standardnim a korektnim zptisobem.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Prace jako celek je poctivym predstavenim zékladnich my3lenek predstaviteld dvou hlavnich evoluénich
teorii naboZenstvi — teorie naboZenstvi jakoZzto vedlejstho produktu a teorie adapcionismu. Vyzdvihnéme
predeviim, Ze je zpracovana na zaklads velkého mnoZstvi prostudované primarni literatury, dostupné predevsim
v anglickém jazyce, a odhaluje tak schopnost autorky vyporadat se s porozuménim s velkym mnoZstvim
odborného textu a samostatnym zplisobem jej zpracovat do souvislého a &tivého vykladu. Je proto $koda, Ze
V& pozornost nebyla vénovana komparaci a zhodnoceni obou teorif a jejich predstaviteld. Na bakalaiském
stupni studia ale tuto praci mizeme bez debat Fadit mezi ty vydarené.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Mezi zastanci ndboZenstvi jakozto uzite¢né adaptace se objevuje jestd podrobng&jsi rozligeni, které chape
nabozenstvi jakoZto individualni adaptaci & nabozenstvi jakozto skupinovou kulturni adaptaci. Kam byste fadila
Vémi diskutovaného Jesse Beringa a pro¢?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng&, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): velmi dobie
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