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1. Beurteilungskriterien

Punkte
maximal

Punkte
erreicht

1. Logischer Aufbau der Arbeit

Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert? Ist die Gliederung aus formalen und inhaltlichen
Kriterien schliissig? Wie ist das Verhdltnis zwischen theoretischem und praktischem Teil der
Arbeit?

10

5

2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz

Leitfragen: Wurde das gewdhlte Thema erschépfend behandelt? Wie wird das gewdhlte Thema
dargestellt? Werden die Forschungsfragen beantwortet? Wird der Inhalt der Arbeit dem Titel
gerecht? Ist die Darstellung des gewdhlten Themas inhaltlich gelungen?

[Bestehenskriterium: Bei kleinergleich 5 Punkten ist die Arbeit nicht positiv zu beurteilen.]

20

14

3. Umgang mit der Primar- und Sekundarliteratur

Leitfragen: Wird einheitlich und nach allgemein giiltigen Normen zitiert? Wurden die wichtigsten
Werke der Fachliteratur zum gewdhlten Thema herangezogen und ausgewertet? Ist der Umfang
der herangezogenen Fachliteratur ausreichend? Werden an allen Stellen der Arbeit die
eingesehenen Werke der Primdr- und Sekunddrliteratur verldsslich ausgewiesen? Wird der
Nachweis zur Befdhigung, eine wissenschaftliche Arbeit zu verfassen, entsprechend der hierfiir
notwendigen formalen Kriterien erbracht (Auswahl der und Umgang mit den herangezogenen
Quellen)? Werden direkte Zitate auch als solche ausgewiesen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, in _denen nachweislich Quellen nicht ausgewiesen werden
(Plagiat), sind in keinem Fall positiv zu beurteilen.]

20

16

4. Sprachbeherrschung und Stil der Arbeit

Leitfragen: Wie ist die sprachliche Qualitdt der Arbeit einzuschdtzen? Gibt es Fehler, die das
Versténdnis der Arbeit wesentlich einschrénken? Ist der Stil der Arbeit einer wissenschaftlichen
Arbeit angemessen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten mit _einer durchschnittlichen ,Fehlerdichte” (Grammatik,
Orthografie) von groRergleich 5 Fehlern pro Normseite sind nicht positiv zu beurteilen]

20

20

5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse

Leitragen: Werden unterschiedliche Positionen zum gewdhlten Thema sinnvoll und hinreichend
erdrtert, miteinander abgewogen und verkniipft? Ist die Arbeit eher paraphrasierend oder werden
auch eigenstdndige Leistungen erbracht? Sind die dargestellten Ergebnisse von Relevanz, weisen
sie einen Neuigkeitswert (Originalitéit der Thesen) auf?

20

16

6. Erfiillen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit

Leitragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen Anforderungen
an eine wissenschaftliche Arbeit (Paginierung, Gliederung, Fufinoten, Anmerkungsapparat,
Umgang mit Internetquellen)

10

insgesamt

100

80

Notenskala: 100-90 — vyborné (1), 89-79 — velmi dobre (2), 78-67 — dobre (3), 66-0 — nevyhovujici (4)




2. Schriftliches Gutachten (mind. 15 zeilen)

Frau Herlickovd hat fiir ihre Bachelorarbeit ein Thema gewahlt, das im direkten Zusammenhang mit
der aktuellen Lage des Fremdsprachenunterrichts steht. Der Deutschunterricht in tschechischen
Schulen verlauft tatsachlich allermeist nach dem Englischunterricht, was die Basisthese der
vorliegenden Arbeit ist. Das Ziel der Autorin, mogliche positive Effekte dieses Unterrichtsprozesses
(also Elemente des positiven Transfers) zu thematisieren, ist durchaus positiv zu bewerten.

Die vorgelegte Bachelorarbeit beinhaltet zwei unterschiedliche Untersuchungen zu einem Thema.
Deren gegenseitiger Zusammenhang ist aus der Arbeit jedoch nicht ersichtlich: Warum wurde
eigentlich noch die Umfrage unter den Lehrerlnnen realisiert, auch wenn allein der erste
Forschungsteil (d. h. die Analyse der Lehrbiicher) dem gewdhnlichen Rahmen einer Bachelorarbeit
entsprechen wiirde? Leider kdnnen noch weitere problematische Punkte kritisiert werden: manche
Thesen werden nicht belegt oder entsprechen nicht den neuesten Forschungsergebnissen (z. B.s.S. 7
— hier die These Uber den Einfluss des Alters auf den Spracherwerb oder die fast ausschlieRliche
Anwendung tschechischer Quellen im Schlisselkapitel 5.2).

Das wichtigste Problem ist jedoch die Anwendung von einer nicht mehr aktuellen Studie von
Ndlepkova (sic!), die die am haufigsten verwendeten Deutschlehrbilicher im 2011 aufgelistet hat. Im
Kontext dieser Studie werden Sprechen Sie Deutsch? und Themen aktuell analysiert. Weil diese schon
im 1996, bzw. 2003 herausgegeben wurden (d. h. in der Zeit, wann das in der Arbeit thematisierte
Konzept DaFnE in Tschechien noch gar nicht aktuell war), konnten andere als negative Ergebnisse nicht
erwartet werden. Das konstatiert die Autorin schlieflich auch —s. S. 53.

Als ein wichtiger Kritikpunkt sollte meines Erachtens noch das ungeniligend bearbeitete Kapitel 5.2
erwdhnt werden. Obwohl dieses als eine analytische Basis fiir die weiteren Teile der Arbeit dient,
werden die morphologischen, syntaktischen und lexikalischen Schwerpunkte nur sehr oberflachlich
und ohne Anwendung der Standardgrammatiken beider Sprachen dargestellt.

Die oben behandelten Schwachen dieser Arbeit werden sehr stark durch das sehr angenehme
Sprachniveau, die prazise formale Bearbeitung des Textes kompensiert, was schlielRlich einen positiven
Gesamteindruck pragt.

3. Fragestellung zur Bachelorarbeit (fakultativ):

1. Wie kénnte das Konzept der Mehrsprachigkeit nach dem evtl. Brexit aussehen? Denken Sie,
dass Englisch fiir die Kommunikation innerhalb der EU noch aktuell ist? Warum?

2. Wiirden Sie Deutsch und Englisch wirklich als dhnliche Sprachen bezeichnen? (s. Ihre
Behauptung auf S. 9)

Die Bachelorarbeit von Frau Herlickova wird hiermit mit velmi dobfe (2) bewertet.

Name und Unterschrift des Gutachters: Dr. phil. Michaela Voltrova

Datum: 29.5.2019



