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A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcti)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

1) Prace se zahraniéni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cila prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':

Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda
Posouzeno — plagiat

L0

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:? velmi dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:®

Oproti pivodni verzi doznala tato nova verze prace podstatnych zmén jak po obsahové, tak 1 po
formalni strance. Z celého kontextu je patrné, ze autor se jiz v dané problematice mnohem 1épe
orientuje. Zaroven je dobfe, ze se prakticka Cast zabyva hodnocenim dodavateld surovin a nikoliv
dodavateld stavebnich praci. I z tohoto divodu bylo mozno Iépe analyzovat podnikem pouzivany
systém hodnoceni dodavateld. Piesto by si jednotlivé pouzivané metody zaslouzily mozné trochu vice
prostoru v praktické Casti, nebo alespont zminku o tom, pro¢ autor na uvedeném piikladu vyuzil pouze
jednu z metod. Aplikace této jedné vybrané metody je vSak provedena spravné a zavery zni
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vyplyvajici jsou v potadku. Navrhy, které autor uvadi jako naméty k Gpravé stavajiciho zptisobu
hodnoceni dodavatelti, mohou byt pro podnik uzite¢né.

Po formdlni strance se autor nevyvaroval nékolika pravopisnych chyb a pteklepti, misty (pfevazné
Vv praktické ¢asti) se obCas vyskytuji nejasné obraty. Takovychto chyb ale neni mnoho. Mensi vyhradu
mam k setazeni metod vicekriterialniho hodnoceni. Tyto metody mohly byt v textu uspotadany od té
vice slovné rozepsana kritéria (napf. co znamena kritérium Termin) a stejné tak mohli byt pro vSechny
metody pouziti stejni dodavatelé se stejnymi parametry (viz metoda dvojkového hodnoceni, ktera ma
jiné vstupni udaje). Zaroven je u této metody (str. 33) chybné stanovena hodnota u kritéria Cena pro
dodavatele D. U vypoctu vah dle Saatyho metody je v tabulce téZz uvedena chybna hodnota pro
kritérium 5 u hodnotitele B. Je ovSem otazka, zda autor tyto chybné hodnoty nepievzal z citovanych
zdrojt.

S ohledem na vyse uvedené doporucuji praci k obhajobé s navrzenym klasifikaénim stupném velmi
dobfte.

Otazky a pripominky Kk bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé*:

1. Na str. 42 popisujete bodové hodnoceni pro kritérium QMS a EMS. V textu pisete, Ze se hodnoti
bodovou stupnici 0, 2 a 3 body. V tabulce v pfiloze A jsou ovsem hodnoty 0, 3, 5. Jedna se v tomto
piipadé pouze o pieklep, nebo se uvedené udaje tykaji jiného formulate/suroviny?

2. Ackoliv uvadite, ze kritérium Kvalita se hodnoti na stupnici 0, 5 a 10 bodu, v tabulce v ptiloze A
i na piikladech u dodavatelti vybranych surovin (str. 55 a 56) se vyskytuji hodnoty mimo tuto
stupnici (napt. 9,84; 9,58). Jak bylo téchto hodnot dosazeno? Existuje n&jaké rozmezi v ramci
hodnotici stupnice? Podobné je tomu téz u kritéria Atest.

3. Konzultoval jste s nakupcimi Vami uvedené navrhy pro audity dodavatelti? Jaky byl jejich postoj?

V Plzni, dne 4. zati 2019 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V ptipadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda“ uved'te odtivodnéni.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikadni stupefi.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odGivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& az tii otazky.



