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Uvod

Predkladand diplomova prace se vénuje zéastavnimu pravu k movitym
vécem coby jedné z forem zastavniho prava. Toto téma jsem zvolila nejen proto,
ze mé zaujalo, ale i proto, Ze pfi predbézném shromazd’ovani informaci, jsem
nasla velice malo informacnich zdrojd, jez by se vénovaly vyluéné této forme

zastavniho prava v souvislosti s novou pravni upravou.

V praci je sledovan jeden hlavni cil, a to vzhledem k nezanedbatelnému
vyznamu a ¢etnému pouziti této formy zastavniho prava v praxi. Pfi vytyceni cilt
byl zohlednén i nedostatek ucelenych informacénich zdroji zabyvajicich se
vyluéné€ zastavnim pradvem k movitym vécem. Prvné bylo tfeba nashromazdit co
nejvice informaci o této problematice z dostupnych monografii, ucebnic,
komentaii ¢i odbornych periodik a nasledné provést porovnani ziskanych
informaci mezi sebou, se zdkony a judikaturou, pfipadné s ndzory jinych autort.
Hlavnim cilem prace je na zaklad¢ ziskanych a kriticky zhodnocenych informaci
vytvofit kompendium této problematiky tak, aby ¢tenaf ziskal ucelenou predstavu

a zakladni znalosti o zastavnim pravu k movitym vécem.

Prace je Clenéna do tii hlavnich kapitol. Prvni kapitola je vénovana
institutu zastavniho prava v pravu fimském, lze totiz s jistou mirou nadsazky
konstatovat, Ze zastavni pravo nedoznalo od svého vzniku ani v prubéhu svého
vyvoje zasadnich zmén. V této kapitole je obsazeno zafazeni a predmét zastavniho
prava. Nasledné jsou zkoumany jednotlivé druhy a vyvojové formy zastavniho
prava. V zavéru je obsazeno stru¢né porovnani téchto vyvojovych forem.

Uvod druhé kapitoly, jeZ je stéZejni, se zabyva systematickym zafazenim a
definici pojmu zastavniho prava k movitym vécem. V kapitole jsou dale popsany
funkce, ucel a zakladni zasady. Nejsou vynechdny ani subjekty zastavnépravniho
vztahu. Velice podrobné je zde vylozen pifedmét zastavniho prava k movitym
vécem. Podstatnou soucasti této kapitoly je podrobny rozbor vzniku, zéniku a
vykonu, vetné prav a povinnosti plynoucich ze zastavniho prava k movitym

vécem.

Ve tfeti kapitole této prace je obsaZena struénd komparace zastavniho
prava k movitym vécem se zadrZzovacim pravem, coz je dal§i ze zajiStovacich
institutl. Divodem zatazeni této komparace do prace byl piedevSim predmeét

zadrZovaciho prava, jimz mohou byt pouze movité véci.



1. Zastavni pravo v pravu Fimském

Prvni kapitola této prace je vénovéana strucnému historickému vyvoji
zastavniho prava, a to zejména v rdmci prava fimského. Vyvoj zastavniho prava
pocal jiz samotnym vznikem fimského prava a dokonfen byl az zavérem
klasického obdobi, ackoliv v nékterych oblastech byl vyvoj zavrSen az
justinianskou Gpravou.! Byt se zstavni pravo nevyvijelo pouze v obdobi fimské
fiSe, povazuji tuto etapu pravni historie za stézejni a nezbytnou pro spravné
pochopeni sou¢asnych forem zastavniho prava a jeho systematiky, proto je tato

kapitola vénovana vylu¢né zastavnimu pravu v souvislosti s pravem fimskym.

AC je prace zaméfena na zastavni pravo k vécem movitym, je V této
kapitole pfiblizena Gprava zastavniho prava jako celku, nebot’ fimské pravo déleni
zastavniho prava k vécem movitym a nemovitym zprvu neznalo. Tendence takto
zéastavni pravo délit se objevuji az pozdéji, napiiklad v ramci vyvojovych forem,
zejména rucni zastavy, kterd se v praxi uzivala €astéji u véci movitych, a smluvni
zastavy, které bylo uzivano u véci nemovit}’/ch.2

Rimské pravo samotné je povazovano za nejstar$i pravni fad na uzemi
Evropy, ktery se dochoval téméi kompletni. Mimo uvedené je tento pravni systém
zékladem velkych evropskych kodifikaci, zejména se jedna o francouzsky CC
(1804), VSeobecny obcansky zakonik (ABGB, 1811) a Obcansky zakonik (BGB,
1900)°, které vice & ménd ovlivnily vyvoj a systematiku nasledujicich pravnich
fada raznych zemi, vCetné zemi Ceskych. V neposledni fad¢ je tfeba zminit, Ze
fimskopravni terminologie, zasady a instituce jsou natolik propracované a
vystizné, Ze se S nimi i v dne$ni dobé setkavame velice Casto, byt s uréitymi
odliSnostmi. Zavérem je mozné konstatovat, ze fimské pravo tvoii vychozi
platformu pro kontinentdlni systém soukromého prava, do kterého fadime pravni

fad Ceské republiky a tedy 1 sou€asnou pravni Gipravu zéstavniho préva.

L PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 25.

2 HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Piehled Fimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzeit: Ale§ Cenék, 2013, s. 70.

® SKREJPEK, Michal. Rimské soukr omé pravo. System a instituce. Plzen: Ales Cenék, 2011, s. 9.
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1.1 Zarazeni zastavniho prava v systému prava rimského

Zastavni pravo je jednim z druhti vécnych prav k véci cizi (iura in re
aliena). Samotna vécna prava Kvéci cizi fadime Vv iimském pravu spolu
s vlastnictvim (dominium) a drzbou (possessio) do vécnych prav (iura in re).*

Vécna prava nebyla fimskym pravem piesnéji vymezena, nicméné z jejich
povahy lze vyvodit tfi zdkladni znaky. Jedna se o prava absolutni, coz znamena,
7ze jsou chranéna pied neopravnénymi zdsahy a ukladaji ostatnim povinnost
nezasahovat do takovych prav, pusobi tedy proti vSem (erga omnes). Dale jsou to
prava subjektivni, z ¢ehoz vyplyva, Ze jsou odvozena z objektivniho prava, které
umoziuje subjektu chovat se vjeho ramci a urCitym zpusobem za ucelem
uspokojeni vlastnich z4jmi.> Poslednim znakem vécnych prav je fakt, Ze je
fadime do prav majetkovych.

vvvvv

vlastnictvi neboli pravo k véci vlastni, ze kterého se odvozovala ostatni prava,
zejména vécna prava k véci cizi.® Obsah a vykon takto odvozenych prav byl
znacn¢ zuzen. Vécna prava k véci cizi 1ze presnéji urcit jako pravo k predmétu
vlastnictvi, jehoz vlastnikem je subjekt odlisny od subjektu, kterému takové pravo
nalezi. Zjednodusen¢ muizZeme fict, ze se jednd o moznost osoby odlisné¢ od
vlastnika mit omezené panstvi nad v&ci.” Takto omezené panstvi nad véci musi
byt nalezit¢ vymezeno, zejména musi byt urceno, jak s véci lze disponovat ¢i na
véc pisobit. Obsah je tedy piedem vymezen.®

Pro ucelenou ptedstavu o systematice této ¢asti fimského prava povazuji
za dulezité uvést, ze do vécnych prav k véci cizi fadime servitutes®, superficiesw,

emphyteusis™ a pro tuto praci podstatna zastavni prava.

* SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé pravo. Systém a instituce. Plzeii: Ale§ Cengk, 2011, s. 97.
® SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé pravo. Systém a instituce. Plzen: Ales Cenek, 2011, s. 45.
® BALIK, Stanislav; Balik, Stanislav ml. Rukovét k déjinam Fimského prava a jeho instituci. 3.
vydani. Plze: Ale§ Cenék, 2010, s. 139.

" SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé pravo. Systém a instituce. Plzeii: Ales Cengk, 2011, s. 127.
8 KINCL, Jaromir; URFUS, Valentin; SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 1995, s. 190.

® Osobni a pozemkové sluzebnosti.

19 podstatou byla moznost osoby, ktera nebyla vlastnikem uréitého pozemku, na takovém pozemku
postavit a vlastnit budovu.

! Predstavuje pravo za plat uzivat &i pozivat pozemek, ktery je ve vlastnictvi jiného subjektu.
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1.2 Zastavni pravo a jeho vztah k obligaénimu pravu

Jak bylo vyse uvedeno, fimska pravni nauka fadi zastavni pravo zejména
mezi vécnd prava, nicméné diky své povaze uzce souvisi i s pradvem obliga¢nim.
Obligaci se rozumi vztah mezi dvéma osobami, z nichz jedna je povinna druhé
néco splnit a za splnéni této povinnosti ruci, jinymi slovy je tfeba takovy narok
nalezit¢ zajistit. Praveé v zajisSténi obligaci lze spatfovat onu tzkou souvislost se

zéastavnim pravem.

v w1 PSR , . . u 12
Ve starSim fimském pravu jest€¢ o pravu zastavnim hovofit nelze.

Plivodnim zptGsobem bylo osobni zajiSténi obligaci, zejména osobou dluznika ¢i

osobou rukojmiho, tedy tfeti osobou, ktera vedle dluznika rucila za splnéni

zavazku.

S nasledujicim vyvojem zavazkovych vztaht a spolecnosti jako celku, se
tento zpusob zajisténi obligaci jevil jako nedostacujici. V souvislosti s tim rostla
potieba nové pravni Upravy, coz vedlo ke vzniku vécného zajiSténi obligaci ¢ili
zastavniho prava. Podstatou vécné zaruky je moznost zajistit plnéni budouciho
zévazku véci, kterou ma dluznik ve vlastnictvi. V ramci vyvoje se postupné

rozvinuly t¥i zakladni formy zéastavniho prava — fiducia, pignus a hypotheca.*®
1.3 Predmét zastavniho prava v Fimském pravu

V ramci historického exkurzu fimskym pravem v souvislosti s pravem
zastavnim povazuji za potiebné alespoil okrajové vymezit pfedmét zastavniho
prava. Zastavou mohla byt pouze véc v pravnim slova smyslu podle tehdejsi
pravni nauky. Véci v pravnim slova smyslu se rozuméla vymezitelnd cast
existujictho svéta slouzici k uspokojeni potieb lidi, ktera byla zpasobila byt
pfedmétem pravniho obchodu. Nezpiisobilym pfedmétem jsou tzv. véci bozského
prava, které slouzi k uspokojeni nabozenskych potieb (napt. chramy, nahrobky,
hradby a brany aj.) a tzv. véci lidského prava, které slouzi k uspokojeni potieb
vSech lidi a kterymi nemohou jednotlivci disponovat (naptf. voda, vzduch,

ST 14
namésti, silnice, vodovody).

2 VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdvo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 16.

* HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Prehled rimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzeii: Ale Cenék, 2013, s. 69.

4 HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Piehled rimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 50.
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Véc mohla byt véci movitou i véci nemovitou. Za véc movitou byly
povazovany takové véci, které bylo mozné premistit v prostoru bez poruseni jejich
podstaty, zejména otroci a zvifata. Naopak vécmi nemovitymi byly pozemky a
vse co s nimi bylo trvale spojeno. Vyjimku tvofily naptiklad rostliny, které byly
povaZovany za soudast pozemku a nebyly tedy vécmi v pravnim slova smyslu.™

Movité véci dale mohly byt hmotné a nehmotné. Hmotnou véc timské
pravo definovalo jako véc télesné podstaty, které se lze dotknout, zejména Se
jednalo o zvifata a Otroky.16 Nehmotnymi vécmi se rozumély véci, kterych se
naopak nebylo mozné dotknout, zejména se jednalo o majetkova prava, S nimiz

bylo mozné obchodovat."’
1.4 Druhy a formy zastavniho prava

Jednotlivé druhy zastavnich prav byly podstatné zejména v realizaéni fazi.
Dle zpusobu, jakym bylo s véci nakladano, rozliSovaly se druhy dva. StarSim
z nich je zastavni pravo propadné. Po uplynuti doby, béhem které mohlo byt
plnéno dobrovolné, byl véfitel opravnén si véc ponechat a stal se tak jejim

vlastnikem.*®

Zastavni pravo propadné bylo v praxi vyuzivano jako prvni a
uplatiovalo se zpravidla v pfipadé zastavy rucni. Ziizovalo se prostiednictvim
tzv. propadné klausule.'® Postupem Casu byl tento druh zéastavniho prava
zneuzivan a byl proto pocatkem 4. stol. n. 1. zakdzdn. MladSim druhem bylo
zéastavni pravo prodejné. Podstatou je povinnost véfitele véc prodat a uspokojit se
z V}'/téiku,zo pokud zavazek nebude splnén dobrovolné. Piipadny piebytek vsak
musel byt dluznikovi vracen.

Vyvojové formy zastavniho prava zacaly vznikat poté, co osobni zajisténi
obligaci zaCalo byt nevyhovujici. Jednotlivé formy budou nésledné strucné
popsany, vCetné zastavy ruéni, ktera byla pozdéji v praxi vyuzivana zpravidla u

movitych véci.

> BALIK, Stanislav; Balik, Stanislav ml. Rukovét k déjindm Fimského prava a jeho instituci. 3.
vydani. Plzen: Ale§ Cenék, 2010, s. 136-137.

* HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Piehled rimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzeit: Ales Cengk, 2013, s. 52.

Y SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé prévo. Systém a instituce. Plzeii: Ales Cengk, 2011, s. 99.
'8 SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé préavo. Systém a instituce. Plzeii: Ales Cendk, 2011, s. 154.
* HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Piehled rimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzeit: Ales Cenék, 2013, s. 69.

0 SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé pravo. Systém a instituce. Plzeni: Ale§ Cengk, 2011, s. 154.
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1.4.1 Vérna ruka (fiducia)

Bez pochyby nejrozsifenéjsi formou vécného zajisténi zavazku byla ve
star§im klasickém pravu tzv. fiducia ¢ili pfevod na vérnou ruku. Osoba, ktera
fiducii zfizovala, se nazyvala fiduciant. Fiduciafem byla naopak osoba, v jejiz
prospéch byla zaruka zfizovana. Podstatou této formy vécného zajisténi byl
prevod vlastnického prava k véci z fiducianta na fiduciate, ktery se stal jejim
docasnym vlastnikem. Ten se zavazal, ze po splnéni zavazku, ktery byl fiducii
zajistén, pievede vlastnické pravo zpét na fiducianta. Zminény pievod poskytoval
fiduciéfi riznéd opravnéni, ktera mél k véci predchozi vlastnik, jedna se zejména o
pravo véc zcizit tietim osobam.? Tato Siroka opravnéni vSak predstavovala asi
nejvétsi problém, protoze zpétny pievod se neuskuteCioval automaticky.
Fiduciant tak nem¢l zadnou jistotu, ze bude véc pievedena zpét poté, co splni
zévazek. Povinnost fiduciate veéc vratit byla zprvu totiz otazkou moralnich hodnot,
pravné vynutitelnou se stala az pozdéjizz, kdy se fiduciant pomoci Zaloby (actio
fiduciae) mohl domahat navraceni véci. Samotna podstata ¢ili pievod vlastnického
prava paradoxné zptisobil, Ze fiducie pozvolna zanikla a objevily se rozvinutéjsi
formy zastavniho prava, které dokazaly pruznéji reagovat na slozit¢jsi zdvazkoveé

vztahy.
1.4.2 Zastava ru¢ni (pignus)

Vedle pozvolna mizejici fiducie se vyskytly nové zpisoby vécného
zajisténi zavazku, které mizeme povazovat za piima vyvojova stadia zastavniho
prava ve své podstaté. U nov¢ vznikajicich forem byla odstranéna hlavni

nevyhoda fiducie, kterou byl pfevod vlastnického prava.

Mezi fiducii a ru¢ni zastavou se vyvinula jesté jakasi ,,meziforma“, kterou
nazyvame detenci Cili zadrZzenim véci. Podstatou je prosté odevzdani véci
dluznikem vétiteli, které v takovém piipadé slouzi jako zajisténi vétitelovy
pohledavky. Na véfitele jiz nepiechazelo pravo vlastnické. Vlastnikem zlstaval i

nadéle dluznik, nicménég véfiteli byla svétena faktickd moc nad véci.

Z detence se postupem ¢asu vyvinula zastava ru¢ni ¢ili pignus. V prubéhu

doby rostla potieba véfitelovo postaveni a jeho faktickou moc nad véci Iépe

2 VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 16.

22 BALIK, Stanislav; Balik, Stanislav ml. Rukovér k déjindm iimského prava a jeho instituct. 3.
vydani. Plzei: Ale§ Cengk, 2010, s. 181.
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chranit. Stalo se tak prostiednictvim drzebnich interdiktti, kterymi prétor ptiznal
véfiteli tzv. odvozenou drzbu zastavené véci.”® Smyslem bylo posileni véfitelovy
pozice, ktery timto pozival stejnou ochranu jako drzitel, avsak s tim rozdilem, ze
véfitel v takovém pripadé drzbu nemél - chyb&l zde prvek viile.?* Ochrana, ktera
byla prétorem poskytnuta, umoznila vznik institutu, ktery ptredstavoval idedlni
stted mezi Gplnym prevodem vlastnického prava (fiducii) a prostou detenci®® -
zastavni pravo rucni ¢ili zminény pignus.

Vzhledem Kktomu, Ze rucni zastavni pravo piedstavuje historického
predchiidce zéastavniho prava k movitym vécem, budu se jim v nasledujicich
odstavcich zaobirat podrobnéji. Abych piedesla vzniku nejasnosti, rdda bych
uvedla, ze ,,zastavni pravo rucni a ,yruéni zastava“ ¢i ,,zastava rucni” jsou pro
potieby této kapitoly synonymem.

Podstatou ru¢ni zéstavy je obdobné jako u detence odevzdani véci, ktera
slouzi k zajisténi pohledavky, dluznikem vétiteli, ktery je timto vazan vratit véc
dluznikovi, jakmile bude zavazek splnén. Véfitel se v momenté odevzdani véci

stava odvozenym drzitelem®® a nabyva faktickou moc nad véci, nicméné

nepiechazi na né¢ho vlastnické pravo.

Ruc¢ni zastavu je mozné délit na dva zakladni druhy. Prvnim z nich je
dobrovolna zastava ruéni (pignus voluntaris), kterou bylo mozné uzaviit zejména
prostiednictvim zavéti nebo dohodou. Druhym je zdkonna zastava ru¢ni (pignus
legalis), jejiz vznik je spojen s existenci zakona. V ramci zakonné zastavy rucni
rozeznavame jeSt¢ soudni zastavu rucni, ktera byla zfizovana magistratem a
slouzila k nucenému vykonu rozsudku, déale pak zdkonna zéastava specialni, ktera
se vztahovala jen k jednotlivym vécem dluznika, a zakonna zastava generalni,

vztahujici se na cely dluznikiiv majetek.”’

Pfedmétem zastavniho prava mohla byt dle fimského prava jakakoliv véc,

kterd byla zplsobila k drzbé a kterou bylo mozné prodat. Dale mohla byt

2 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 17.

2 HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Piehled iFimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzeii: Ales Cenék, 2013, s. 70.

% VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 17.

2 SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé pravo. Systém a instituce. Plzeii: Ales Cendk, 2011, s. 155.
" SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé pravo. Systém a instituce. Plzeii: Ales Cengk, 2011, s. 155.
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pfedmétem téz pohleddvka i véc budouci. Soucasné bylo s véci zastaveno vse, co
k ni naleZelo nebo pibylo, véetnd veskerého prislusenstvi.?

Ru¢ni zéstavni prdvo muize vzniknout n€kolika zplsoby. Nejcastéji
vznikala ru¢ni zastava dobrovolné. Dobrovolny vznik byl realizovan zpravidla
prostiednictvim zastavni smlouvy mezi dluznikem a véftitelem, zde platila jesté
podminka realného odevzdani véci. Nicméné dobrovolné rucni zastavni pravo
mohlo vzniknout i ze zavéti. Nedobrovolny aZz nuceny vznik ru¢niho zastavniho
prava nebyl také ni¢im neobvyklym. Dé&lo se tak bud ze zakona nebo
magistratskymi nafizenimi. 29

Se vznikem se pojil i obsah ru¢niho zastavniho prava a snim spojena
opravnéni véfitele. Veétitel mél dvé zdkladni opravnéni. V okamziku vzniku
nalezelo vétiteli pravo urcitou véc ¢ili zastavu drzet a fakticky ovladat, avsak
veétitel nesmél danou véc uzivat. Vyjimkou byla povinnost vétitele tézit z véci
plody a jejich hodnotu postupné odegitat od dluhu.*® Druhym a neméné dileZitym
opravnénim vétitele byla moznost zastavu prodat a uspokojit se z utrzené¢ho
vytézku. Zastavu bylo mozné prodat pouze za splnéni tii podminek, které musely
byt naplnény kumulativné — muselo se jednat o jiz splatnou pohledavku, kterou

dluznik dobrovolné¢ nesplnil, a¢ byl k tomu vyzvan, a uplynula stanovena doba.

Stejné tak jako rucni zastavni pravo vznikalo nékolika zptisoby, mohlo i
nékolika zptisoby zaniknout. Tyto zptsoby se délily do dvou skupin. Prvni z nich
byla tvofena takovymi zptsoby zaniku, které se vztahovaly k zastavnimu pravu
samotnému. Jednalo se o zanik splnénim zajisténé pohledavky a zanik platnym
prodejem zastavy, ke kterému se vztahovaly tfi vySe zminéné podminky. Druhou
skupinu tvofily obecné zpiisoby zdniku zéastavniho prava, které se vztahovaly k

v /o v 31
vecnym pravum obecné.

Mezi tyto zpusoby zaniku patftila zkaza ptedmétu rucni
zastavy, jeji vylouceni z pravniho obchodu a jeji upadnuti do rukou neptatel. Déle

pak spojeni zastavniho prava a vlastnického prava v osobé vétitele, vzdani se

28 PELECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 28.

? BALIK, Stanislav; Balik, Stanislav ml. Rukovér k déjindm iimského préva a jeho instituci. 3.
vydani. Plzefi: Ale§ Cengk, 2010, s. 182.

% PELECH, Josef. Zistavni pravo. Plzeii: Ale§ Cenék, 2013, s. 28.

31 PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzeii: Ale§ Cengk, 2013, s. 31.
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zastavniho prava vétitelem ¢i tzv. vydrzeni svobody, kdy drzitel drzel véc v dobré

vife po 10 let (20 let za nepfitomnosti vé&fitele) a o zastavnim pravu nevedgl. *
1.4.3 Zastava smluvni (hypotheca)

Zastava smluvni je povazovana za druhou vyvojovou formu fimského
zastavniho prava, ktera se vyvinula soubézné se zdstavnim pravem ru¢nim. Ob¢
formy tak existovaly vedle sebe a zejména v praxi byl odliSen a upevnén zptisob
jejich vyuziti. Aby nevznikl rozdilny vyklad, uvadim, ze ,,zastava smluvni®,
»Zastavni pravo smluvni® a ,,hypotéka“ jsou pro tuto ¢ast prace synonyma.

Zaklady vzniku zastavy smluvni nalezneme zejména v pachtovnich
vztazich, kde se jednalo o =zajiSténi fadného placeni pachtovného, piiCemz
predmétem zastavy smluvni mohli byt otroci, zvifata ¢i naradi, kterych se
propachtovatel mohl zmocnit svépomoci, kdyZ pachtyi pachtovné nezaplatil. O
zastavni pravo v pravém smyslu zde vSak jesté neSlo. Zastavni pravo smluvni
vzniklo ze vztahu vyplivajicich z pachtovnich smluv az poté, co byly vydany
prétorské interdikty, kterymi byla umoZnéna drzba véci propachtovatelem po
splatnosti pohledavky oproti ptivodnimu svémocnému zajeti.33 Zminéné prétorské
interdikty povysily prostsi pachtovni poméry na skute¢né zastavni pravo smluvni
a poskytly mimo jiné ochranu vétiteli pro piipad, ze by mu zastavena véc nebyla
Vydaina.34

Ze zéastavy smluvni byl rovnéz vyloucen pievod vlastnického prava k véci
z dluznika na véfitele. Podstatou byla smlouva, na jejimz zakladé byla véc
zastavena, aniz by doslo k pfedani zastavy vétiteli. Véritel tak neziskal odvozenou
drzbu ani faktickou moc nad véci. Takova véc ziistavala ve vlastnictvi 1 v drzbé
dluznika. Pokud by vSak dluznik pohledavku zajiSt€énou zastavou smluvni
nesplnil, mohl véfitel véc prodat a uspokojit se z vytézku, pficemz to, co po

uspokojeni pohledavky zbylo, byl vétitel povinen dluznikovi vratit.

%2 BALIK, Stanislav; Balik, Stanislav ml. Rukovér k déjindm iimského prava a jeho instituct. 3.
vsydéni. Plzeii: Ales Cengk, 2010, s. 182.

¥ VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 17.

% PELECH, Josef. Zistavni pravo. Plzeii: Ale§ Cengk, 2013, s. 27.
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1.4.4 Struc¢né porovnani zastavy rucni a zastavy smluvni

Zastava rucni i zastava smluvni pfedstavuji vyvojové formy zdstavniho
prava v pravu fimském a ve své podstat¢ mu daly charakteristické rysy, které

nalezneme v zastavnim pravu i dnes.

U =zastavy ruéni i u zastavy smluvni byl pievod vlastnického prava
vylouc€en, nicméné podstatou zastavy rucni bylo krom¢ smlouvy také odevzdani
véci veétiteli, coz bychom u zastavy smluvni hledali jen tézko. U zastavy rucni se

tak jednalo o prevod drzby, kdezto u zastavy smluvni o Zadny pievod drzby neslo.

I vznik opravnéni vétitele véc drzet byl u obou forem zna¢né odlisny.
V piipad€ zastavy ruéni vznikalo toto oprdvnéni v okamZiku vzniku zastavniho
prava, naopak u zastavy smluvni vznikalo aZz v momenté nesplnéni vétitelovy

pohledavky.®®

Dalsi rozdil lze spatfovat VvV mnozstvi vétitelti, kterym bylo mozné
poskytnout zajisténi jejich pohledavky jednou véci. Zatimco zéastavu ru¢ni neslo
ziidit ve prospéch vice véfitel, v ptipad¢ zastavy smluvni to mozné bylo.36 Jistou
nevyhodou pak byl fakt, ze mnohdy o tom tito vétitelé vzajemné neveédéli.

Poslednim dulezitym rozdilem bylo praktické vyuziti. Aby byly co nejvice
eliminovany pfipadné problémy, zacala se zastava ru¢ni hojné¢ vyuZzivat u véci
movitych a zastava smluvni pak u véci nemovitych. Vytvofenim takové praxe byl
polozen zadklad pro zastavni pravo k vécem movitym a pro zdstavni pravo
k vécem nemovitym, nebot’ institut zastavniho prava nezaznamenal v ramci svého

dalsiho vyvoje zadné zasadni zmény.*’

% PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzei: Ales Cen&k, 2013, s. 28.

% HRDINA, Antonin Ignac; DOSTALIK, Petr. Piehled iimského prava soukromého ke statni
souborné zkousce. 2. vydani. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 70.

3" PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzeii: Ale§ Cenék, 2013, s. 17.
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2. Zastavni pravo k movitym vécem

Zastavni pravo patii mezi instituty, které diky svému dlouhému
historickému vyvoji nabyly zna¢né komplexnosti. Smyslem druhé kapitoly této
prace je popsat zastavni pravo a jeho jednotlivé Casti tak, aby byl tento institut
snadnéji pochopitelny a 1épe dosazitelny.

V prvni podkapitole je struéné vymezena pravni Gprava zastavniho prava a
jeho umisténi v ramci celého pravniho ¥adu Ceské republiky.

V druhé podkapitole je definovan samotny pojem zdstavniho prava, coz
povazuji za velice diilezité vzhledem k tomu, Ze zastavni pravo se objevuje napftic
celou touto praci. Dale je zde vymezen a pfipomenut pojem movitych véci, na
které je tato prace zamétfena. Zaveér této podkapitoly je vénovan ucelu a podstaté
zéastavniho prava, ktery je nezbytny zejména pro pochopeni, pro¢ zastavni pravo
existuje.

Nasledné je pozornost vénovana specifickym znakiim, které vytvaii zaklad
pro efektivni fungovani zastavniho prava. Jedna se zejména o funkce a zésady.

Posledni cast druhé kapitoly se vénuje definici subjektli, predmétu zajisténi
zastavnim pravem a predmétu zastavniho prava, tedy zakladnich pojmi, se
kterymi zastavni pravo uzce souvisi a jejichz objasnéni je dulezité z hlediska
jejich uzivani v ramei dalsiho textu
2.1 Pravni uprava a systematické zarazeni zastavniho prava

2.1.1 Pravni aprava zastavniho prava

Materie zéstavniho prava byla do 31. prosince 2013 upravena v ¢asti druhé
zékona ¢. 40/1964 Sb., oblansky zakonik (dale jen ,,0b¢. zak.®), konkrétné v §
152 az 172. Uprava byla tematicky rozdélena do péti ¢asti podle jednotlivych fazi
existence zastavniho prava.*® Zakon upravoval vymezeni zéastavniho prava, jeho
vznik, prava a povinnosti s nim spojené, uspokojeni ze zastavniho prava a
nakonec 1 jeho zanik.

Od 1. ledna 2014 nabyl G&innosti novy ob&ansky zakonik® (dale jen ,,0.

2.), ktery zastavni pravo upravuje v ¢asti tteti (absolutni majetkova prava), hlave

%8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
31.

% Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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druhé (vécna prava), dilu patém (vécna prava k vécem cizim), konkrétné v § 1309
az 1394. o. z. obsahuje legalni definici zastavniho prava, pojem zastavy, rozsah,
prava a povinnosti plynouci ze zastavniho prava, vykon a zanik zastavniho prava.
Kromé uvedeného je v 0. z. upraveno i budouci zastavni pravo, vespolné zastavni
pravo, zastaveni cizi véci a podzastavni pravo. Na tuto upravu vSak navazuji i
nékterd jind ustanoveni 0. z., kterd obecny rezim zastavniho prava dopliuji nebo
modifikuji, jedna se naptiklad o promlceni (§ 609 a nasl. 0. z.) ¢i zajisténi dluhu
(§ 2010 a nasl. o. Z.).40 Pravni uprava obsazend v 0. z. vSak zastavni pravo
upravuje jednotné¢ a spolecné pro vSechny druhy zastavnich prav, coz znamena, ze
upravu vztahujici se vyluné na zastavni pravo k vécem movitym nenalezneme.
Spole¢na tprava vSech druhli zastavniho prava je v naSich zemich historicky
b&znym postupem.*!

Je dulezité zdiraznit, ze pravni uprava vyskytujici se v 0. z. je Upravou
obecnou. Znamena to, ze ustanoveni tohoto zékona se pouZziji pouze, neni-li
zvlastnimi pravnimi piedpisy stanoven odliSny rezim. V takovych ptipadech ma
uprava obsazend ve zvlaStnich ptredpisech pfednost. OdliSny rezim se miize
projevit naptiklad v jiném zptsobu vzniku, rozsahu, vykonu ¢i zaniku zéastavniho
pra’wa.42
Pravni uprava zastavniho prava v zahrani¢i se od té Ceské zpravidla
odliSuje tim, ze obsahuje Upravu jednotlivych druhii zastavnich prav. Takovou
odlisSnou pravni upravu nalezneme napiiklad v némeckém BGB, kde je zvlast
upraveno zastavni pravo k nemovitostem, zastavni pravo k movitym vécem a
zéastavni pravo k praviim. Dalsi odlisné uspotadani podava francouzsky CC, ktery
upravuje zastavni pravo k vécem nemovitym a movitym. Déle pak zastavni pravo
K vécem movitym ¢leni podle toho, zda se jedna o movité véci hmotné ¢i
nehmotné podstaty. Zvlastnosti francouzského CC je pak to, ze zna pojem

hypotéky k vécem movitym, ktera se vztahuje na nakladni lods a letadla.*®

0 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prdava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 211.

" VYMAZAL, Lukés. Zistavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
31.

*2 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a kol. Obcanské pravo hmotné. Svazek 3. Dil treti: Veécna
prava. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 145.

*® VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
33-34.
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Neméné zajimavym se dle mého nédzoru stal projekt, ktery vznikl na
mezindrodni Grovni v roce 2007. Komisi OSN pro mezinarodni obchodni pravo
byl vytvofen tzv. Legislativni privodce po zajiSténych transakcich, ktery se
vénuje zajiStovacim prostiedkiim vztahujicim se k vécem movitym. Obsahuje
podrobné zkoumanou problematiku a podava detailni doporuceni k formam a
obsahu pravni Upravy. Cilem projektu bylo mimo jiné zvySeni flexibility
zastavniho prava, zejména v oblasti smluvni volnosti, a poskytnuti co nejSir§iho

’ /e r ’ 44
prostoru pro vymezeni vzdjemného vztahu smluvnich stran.
2.1.2 Systematické zarazeni

Jak jiz bylo naznaceno, zastavni pravo je systematicky zafazeno mezi
absolutni majetkova prava. Témi rozumime soukroma prava, jejichz pfedmétem je
majetek Cili souhrn véci, prav a jinych majetkovych hodnot, ktera nalezi téze
0sob&.* Z povahy absolutnich majetkovych prav vyplyvaji tii zékladni znaky,
které se uplatituji u zastavniho prava. Za prvé se jedna o prava, ktera ptisobi viici
vSem (erga 0mnes)46. Disledkem jsou vztahy, jejichz obsahem je pravo jedné ¢i
vice osob nebyt rusen ve vykonu a takovému pravu odpovidajici povinnost vSech
ostatnich osob zdrzZet se v8eho, co by vykon prava narusovalo. Druhym znakem je
taxativni vycCet absolutnich majetkovych prav. Pouze zdkon stanovi, ktera
majetkova prava jsou majetkovymi pravy absolutnimi (numerus clausus).*’” Mezi
absolutni majetkova prava zakon tfadi vécnd prava a dédické pravo. Poslednim
charakteristickym znakem je kogentni pravni uprava vici tietim osobam, dle které

se Ize od ustanoveni zékona odchylit pouze v piipadech, kdy to zakon ptipousti.*®

Pfestoze je zastavni prdvo fazeno mezi absolutni majetkovd préva,
obsahuje také prvky prava relativniho, jehoz podstatou je plisobeni vztahi mezi
konkrétnimi smluvnimi stranami. Relativni vztahy jsou negativné vymezeny
taxativnim vyc€tem prav absolutnich, jinymi slovy, co zdkon neoznacil za

absolutni vztah, je vztahem relativnim. Relativni prvky spatfujeme napiiklad

*“ VYMAZAL, Lukés. Zistavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
36.

** SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 5.

%8976 0. z.

8977 0.z

%8978 0.z
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v samotnych funkcich zastavniho prava, které jsou zahrnuty i v jinych

. . w1 49
zajistovacich prostiedcich.

Vzhledem k vySe uvedenému se zastavni pravo fadi mezi vécna prava,

konkrétn¢ mezi vécnd prava k vécem cizim. Vécna prava se vztahuji vzdy k véci
V pravnim smyslu, nicméné nejsou vécnymi pravy jen proto, ze se tykaji véci, ale
zejména proto, ze zabezpecuji opravnénému trvaly ¢i zna¢né dlouhodoby vztah
k véci.*
Vécna prava se dale déli na vécna prava k véci vlastni a k véci cizi. Vécna
prava k véci cizi ve své podstaté omezuji vlastnikovo pravo k véci, a to tim, Ze
omezuji jeho drZeni a uzivani takové véci €1 stanovi povinnost vlastnikovi strpét
jeji zpenézeni. Do zastavniho prava se podstata vécnych prav k véci cizi promitne
tim, ze zastavni pravo omezuje vykon vlastnického prava zastavniho dluznika
k predmétu zastavy.>

S vécnymi pravy k véci cizi jsou spojeny jesté dva podstatné znaky, které
souvisi se zastavnim pravem. Prvnim z nich je skutecnost, Ze povinnosti spojené
s urcitou véci na takové véci vdznou, coZ znamena, Ze se povinnosti nezmeni ani
Vv piipadé, Ze se zméni vlastnik véci. ZjednoduSené feCeno nezalezi zde na osobé
vlastnika, nybrz na véci, ke které se povinnost vaze. Druhym znakem je to, ze
v ptipadé¢ zpenéZeni zastavy se opravnény uspokoji z hodnoty sménné cili
z moznosti cizi véc prodat, nikoliv z hodnoty uzitné, jak je tomu v pfipadé

vécnych bifemen.*
2.2 Pojem zastavniho prava k movitym vécem

2.2.1 Pojem zastavniho prava

Zastavni pravo fadime mezi tzv. zajiStovaci pravni instituty. Obecné lze
tyto instituty rozdélit na dvé skupiny — zajist'ovaci instituty osobni povahy (napf.

v ’ sev [ . v v I ’ 53 ’ . roN e
ruceni) a zajiStovaci instituty vécnépravni povahy.”™ Rozdil mezi zminénymi

* HURDIK, Jan a kol. Obcanské prdvo hmotné. Obecnd cast. Absolutni majetkova préva. 2.
vydani. Plzen: Ale§ Cenék, 2014, s. 245,

% KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zékonik. Problémy a tskali. 2. vydani.
Plzeii: Ales Cenék, 2014, s. 252.

1 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 209.

%2 VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 13.

> DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a kol. Obcanské pravo hmotné. Svazek 3. Dil treti: Vécnad
prava. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 143-144.
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skupinami je v tom, ze instituty osobni povahy jsou vazany zpravidla na uréitou
osobu, v ptipad¢ ruceni na osobu rucitele. Opakem jsou instituty vécnépravni
povahy, které nezavisi na osobé, ale na véci. V pifipad¢ zastavniho prava to
znamena, ze zastavni pravo je mozné realizovat i za situace, ze doslo ke zcizeni
zastavy.”* Zastavni pravo spolu s pravem zadrZovacim naleZi do druhé zminéné

skupiny, tedy mezi zajistovaci pravni instituty vécnépravni povahy.
2.2.2 Pojem véci movité

Za primarni predmét pravnich vztahti se povazuje pravem upravené lidské
chovani, které samo o sob& mize mit vlastni predmét, kterého se tyka.”> Zminény
predmét lidského chovéani byva oznacovan jako predmét sekunddrni a je jim
majetkova hodnota. Takova majetkova hodnota je oznaCena pojmem véc
Vv pravnim smyslu. Legalni definici véci nalezneme pak v § 489 o. z.: ,Vec
V pravnim smyslu je vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi k potrebe lidi. «56
Vykladem tohoto ustanoveni (a také z § 493 0. z.) zjistime, ze véci nemize byt
osoba fyzicka (€lovek) ani jakakoliv odnata ¢ast lidského téla. Vyjimku tvoti ¢asti
lidského té€la, které se ptirozené¢ obnovuji a Ize je odejmout bezbolestn¢ a bez
znecitlivéni, takové se pak stavaji vécmi movitymi. Véci vSak nemuize byt ani
osoba pravnicka, protoze stejné jako Cloveék je subjektem a nikoli objektem
pravnich vztahii. Dale nemohou byt vécmi ani osobni prava, zejména pak pravo
na ochranu osobnosti.”” Druhou &asti uvedeného § 489 0. z. je podminka, Ze
takova véc musi slouzit potiebé lidi. Tim se rozumi schopnost takové véci
poslouzit lidské potfebé zejména pak v pravnich a obchodnich vztazich.
Vzhledem k uvedenému véci tedy neni napiiklad dluh, ktery ze své podstaty
k potiebs toho, kdo jej m4, neslouzi.*®

Pro tuto praci je podstatné déleni véci na movité a nemovité. Zakon
pfimou definici v€ci movitych neuvadi, nicméné jsou vymezeny negativné
prostfednictvim vyctu véci nemovitych, nebot’ v § 498 odst. 1 0. z. jsou vypocteny

véci nemovité (pozemky a podzemni stavby se samostatnym ucelovym uréenim,

> SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prdava. Vécnd préava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 209.

% SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 11.

®84890.z

78 81 odst. 1 0. z.

%8 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 11-12.
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véetné vécnych prav k nim; prava, kterd jsou zdkonem prohldsena za nemovité
véci; véci, pro které je zdkonem stanoveno, ze nejsou soucasti pozemku a které
nelze bez poruseni jejich podstaty pienést)® a v odst. 2 téhoZ ustanoveni 0. z. je
uvedeno: ,, Veskeré dalsi veci, at je jejich podstata hmotnd nebo nehmotnd, jsou
movité. “® Pro dopln&ni pojmu vé&ci movité bych rada uvedla definici z fimského
prava, které za véc movitou povazovalo vse, co bylo mozné ,vzit“ a ,pfenést™
Z mista na misto bez poruSeni podstaty. Toto tvrzeni v dnes$ni dobé jiz zcela
neplati, protoZze movitou véci mohou byt 1 vé€ci nehmotné, které ze své podstaty
pienaset nelze (napt. pohledavka).

Jak jiz bylo naznaceno, déli se véci movité na movité véci hmotné a
nehmotné podstaty. Movitymi vécmi hmotné podstaty rozumime ovladatelné a
samostatné ¢asti vnéjsiho svéta (napf. mi¢ nebo kolo). Movitymi vécmi nehmotné
podstaty jsou minéna piedevSim prava, jejichz povaha to pfipousti (napf.
pohledavka, primyslova prava, podil v korporaci aj.).** Z uvedeného plyne, Ze
prava mohou byt vécmi v pravnim smyslu, jsou-li pfevoditelna. Vécmi movitymi
nehmotnymi tak mohou byt pouze prava majetkova, nebot” disponovat s pravy

piirozenymi zékon neumoiﬁuje.62
2.3 Ukel a podstata zastavniho prava k movitym vécem

Legalni definici zastavniho prava nalezneme v § 1309 odst. 1 0. z.: ,,Pii
zajisténi dluhu zastavnim pravem vznikne vétiteli opravnéni, nesplni-li dluznik
dluh fadné€ a vcas, uspokojit se z vytézku zpenézeni zastavy do ujednané vyse, a
neni-li tato ujednana, do vyse pohledavky s pfislusenstvim ke dni zpenézeni
zastavy.“®® Z uvedeného ustanoveni mizeme vychazet pii dovozovani ucelu i
podstaty zastavniho prava. Zastavni pravo jako prostiedek zajistovaci slouzi
K vécnému zajisténi vétitelovy pohledavky a jejiho piisluSenstvi, coz znamena, ze
vétitel ma moZnost uspokojit se ze zastavy v piipade, ze jeho pohledavka nebude
splnéna fadné a vcas. Podstata tohoto institutu tkvi v tom, Ze je vyhrazena urcita

cast majetku dluznika ¢i tieti osoby, ze které se mlze vétitel uspokojit v ptipade,

* SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 15-16.

80 § 498 odst. 2 0. z.

61 § 496 odst. 1 a odst. 2 o. z.

%2 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zdkonik. Problémy a tiskali. 2. vydani.
Plzeii: Ales Cenék, 2014, s. 141.

63§ 1309 odst. 1 0. z.
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7e jeho pohledivka nebude splnéna.®® Utelem zastavniho prava je posileni
vétitelovy pozice a navySeni jistoty vetitele, ze se bude moci uspokojit ze zastavy,
pokud dluznik svou povinnost nesplni dobrovolng.®

Vécné zajisténi poskytovalo a poskytuje vyrazné vyssi jistotu vétiteli, nez
tomu bylo a je u osobniho ru¢eni. Nemala vyhoda z tohoto institutu plyne i
samotnému dluznikovi, protoze se eliminuje mozny vznik rizika a roste tak ochota
véfitele plnéni poskytnout.® Vzhledem k uvedenému se zastavni pravo stalo

jednim z nejvice oblibenych a pouzivanych zajistovacich prostiedk.
2.4 Funkce zastavniho prava K movitym vécem

Funkéni vymezeni zastavniho prava je soucasti ivodniho § 1309 odst. 1 0.
z., byt na prvni pohled neni Upln¢ zfejmé. Tradi¢né se v ramci zdstavniho prava
rozliSuji dvé zakladni funkce, které byly zastavnimu pravu vlastni jiz v pravu

fimském. Zminénymi funkcemi jsou funkce zajiStovaci a funkce uhrazovaci.
2.4.1 Zajistovaci funkce

Funkce zajistovaci plyne jiz ze zafazeni zastavniho prdva mezi vécné
zajistovaci instituty, mimo to je také odvoditelna i z prvni ¢asti § 1309 odst. 1 0.
z.. ,,Pri zajisteni dluhu zdstavnim pravem... « o Zajistovaci funkce zaCind na
subjekty piisobit okamzikem vzniku zastavniho prava a uplatni se zejména v dobé,
kdy dluh jesté neni splatny. Tuto funkci je mozné dale rozdélit na dvé zakladni
slozky.

Prvni slozku nazyvame jako subjektivni slozku zajistovaci funkce. Tato
slozka ma& do jist¢é miry preventivni charakter, nebot’ pod hrozbou vykonu
zastavniho prava motivuje obligaéniho dluznika, aby dluh splnil fadné, vcas a
dobrovolné a nemuselo tak dojit k uplatnéni funkce uhrazovaci.®® Vyse uvedené
vsak plati, kdyZ obliga¢ni a zastavni dluznik jsou jedna osoba. V piipadech, kdy je
obliga¢ni dluznik odliSny od zastavniho dluznika, jevi se zajiStovaci funkce

neucelné. Zastavni dluznik totiz neni povinen dluh plnit, nicméné neni vyloucena

8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 10.

6 PELECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 17.

% VVYMAZAL, Lukés. Zdastavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 10.

678 1309 odst. 1 0. z.

%8 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 210.
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snaha zastavniho dluznika pobizet dluznika obligacniho anebo zbavit svou véc
vlastnimi silami zatizeni zdkonem pifedpokladanym zplisobem (naptiklad ptimou
Gihradou zajisténého dluhu).*®

Druhou slozku zajistovaci funkce nazyvame objektivni slozkou. Podstatny
vyznam této ¢asti se projevi zejména v ptipadech, kdy je zastavni dluznik odlisSny
od dluznika obliga¢niho. Ptfipadné provedeni zastavniho prava poté nijak do
majetkovych poméra obligacniho dluznika nezasahne, nebot’ vlastnikem zastavy,
kterda se zpenézi, je dluznik zastavni. Zde je feSenim tzv. regresni narok
zastavniho dluznika, ktery sméfuje proti dluZznikovi obligacnimu. Tento narok
spoc¢ivd v moznosti zastavniho dluznika dluh splnit za dluznika obliga¢niho, ¢imz
vstoupi do prav zastavniho véfitele a mize pozadovat po obliga¢nim dluznikovi

plnéni.”

2.4.2 Uhrazovaci funkce

Uhrazovaci funkce je funkci sekundarni, ktera neplisobi na subjekty od
vzniku zastavniho prava, ale uplatiiuje se az pti realizaci zastavniho prava, tedy
poté, co se dluh stane splatnym. Rozhodné se jedna o funkci klicovou, protoze se
jejim prostiednictvim naplituje smysl zajisténi zastavnim pravem.’* Podstatou je
moznost zastavniho vétitele domahat se uspokojeni zpenéZzenim zastavy
v piipadé, ze dluh nebude splnén fadné a vc€as. V 0. z. nalezneme uhrazovaci
funkci obsazenou v druhé c¢asti § 1309 odst. 1: ,,...véFiteli vznikne opravneéni,
nesplni-li dluznik dluh 7adné a véas, uspokojit se z vytézku zpenézenim zdstavy. "
Jinymi slovy tato funkce pfedstavuje vétitelovo nadhradni uspokojeni pohledavky i

bez souinnosti dluznika.”
2.5 Zasady a principy zastavniho prava k movitym vécem

Zastavni pravo stejné jako jiné pravni instituty musi napliiovat urcité
zasady a principy, které dany institut dotvari a pomahaji pti jeho pochopeni.
Zasadou ¢i principem se rozumi zakladni a obecné uzndvané myslenkové

pravidlo, které neni tieba dokazovat a ze kterého je mozné dovozovat disledky

8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 29.

" VYMAZAL, Lukés. Zdastavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 29.

"M PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzeii: Ales Cengk, 2013, s. 48.

2.8 1309 odst. 1 0. z.

® VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 30.
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pro dalsi jedndni. Zastavni pravo lze charakterizovat nékolika zakladnimi

zasadami, jimZ je vénovan nasledujici text.
25.1 Zakladni zasady zastavniho prava k movitym vécem
2.5.1.1 Zdsada akcesority

Zcela klicovou zdsadou je akcesorita zastavniho prava cili ptidavnost.
Zastavni pravo nema ze své podstaty zadny hospodarsky ucel, slouzi pouze
k zajisténi pohledavky, =z ¢ehoz plyne, Ze je TUzce spjaté se zajiSténou
pohledavkou. Tento tzky vztah se projevuje i pii nakladani s pohledavkou, pokud
se pohledavka ptevadi, rozd€luje ¢i zanika, zastavni pravo nasleduje jeji osud bez
nutnosti cokoliv &init.”* Podstata zasady akcesority tkvi v tom, Ze zastavni pravo
predpokladd existenci jiného hlavniho prava, k némuz pfistupuje jako pravo
pomocné.” Jinymi slovy je vznik a trvani zastavniho prava zavislé na existenci
hlavniho zavazkového poméru ¢ili zajisténé pohledavky. Zastavni pravo nemiize
vzniknout ani trvat, pokud jim zajiSténa pohleddvka nevznikla nebo naopak
zanikla.”® Zanikne-1i zajisténa pohledavka, zanikne i zastavni pravo. Z jasnd
stanovené podminky existence hlavniho zavazkového pomeéru ptipousti 0. z. dvé
vyjimky — zajisténi budouci nebo podminéné pohledavky. V takovych ptipadech
zéastavni pravo mize vzniknout a trvat, je-li mozné alespon divodné piedpokladat

existenci hlavniho zdvazkového poméru do budoucna ¢i po splnéni podminky.
2.5.1.2 Zdsada subsidiarity

Velice dulezita je 1 zasada subsidiarity zastavniho prava. Tato zasada Cini
ze zastavniho prava podpirny ¢i pomocny prostiedek. Zaroven stanovi, ze
zastavni vétitel je opravnén uspokojit se ze zastavy pouze v piipadé, Ze zajiSténa
pohledavka nebyla splnéna fadné a v€as. Subsidiaritu vSak nelze vykladat tak, Ze
zastavni véfitel je nejprve povinen pokusit se vymoci uhrazeni své pohledavky po
obligaénim dluznikovi a teprve pii nelspé$nosti takového pokusu realizovat
zpenéZeni zastavy a své nasledné uspokojeni z ni. Je pouze na vili zastavniho
véfitele, zda se nejprve pokusi svou pohledavku na dluznikovi vymoci, nebo

ptistoupi k realizaci zajisténi, jakmile bude dluh splatny.

™ VYMAZAL, Lukés. Zdastavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 13.

® TILSCHE, Emanuel. Prdvo zdstavni. Praha: Viehrd, 1911, s. 3.

® SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 210.
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Na tomto misté bych rada zduraznila, Zze zdsada akcesority a subsidiarity
nebyla vzdy zastavnimu pravu v prubéhu jeho vyvoje vlastni. Zastava zprvu rucila
namisto dluznika, ktery naopak neru¢il vibec.”” Dluznik mél pravo, nikoliv
povinnost dluh splnit a pro ptipad, Ze dobrovolné dluh nesplni, davala se véfiteli
do drzby zastava, ktera predstavovala docasné plnéni dluhu. Pokud dluznik dluh
nesplnil, zastava propadla vétiteli, ktery se s ni spokojil jako s nahradnim

plnénim. "

2.5.1.3 Zasada individualizace

Dutlezitou zasadou je i individualizace zastavniho prava, nékdy nazyvana
téz jako princip speciality. Z této zasady vyplyva, ze zdstavnim pravem smi byt
zatizena vyluéné pouze individudlné urcend véc. V zasad€ individualizace se
skryva podstata zastavniho prava jakozto vécného zajiStovaciho prostiedku,
nebot’ predstavuje ruCeni konkrétné vymezenou cCasti majetku zastavniho
dluznika.”® Tato zasada neni naruSena zastavenim obchodniho zavodu nebo jiné
véci hromadné, protoZe 1 zde je nutné zastavenou véc nalezité¢ oznacit. Nalezité

individualizovana musi byt i pohledavka.®
2.5.1.4 Zasada nedélitelnosti

Zasada nedé¢litelnosti zastavniho prava znamena, ze cela pohledavka je
zajisténa celou zastavou. Vyjimku mtize piedstavovat tzv. omezené zajisténi, kdy

cela zastava zajistuje pouze &ast pohledavky, avsak musi tak byt ujednano.™
2.5.2 Dopliujici principy zastavniho prava k movitym vécem

Kromé¢ téchto Ctyf zakladnich zdsad se v zastavnim pravu uplatnuji i
nékteré dalsi principy. Za zminku stoji zejména Ctyii z nich, které budou nésledné

struéné popsany.

T KAPRAS, Jan. K déjindm ceského zdstavniho prdava. Praha, 1903, s. 45.

® VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 15.

" VYMAZAL, Lukds. Zastavni pravo (§ 152- § 172 obéanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
15.

8 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 210.

8 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a kol. Obcanské pravo hmotné. Svazek 3. DIl treti: Vécna
prava. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 144.
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2.5.2.1 Princip prdva k véci cizi

Princip zastavniho prava jako prava k véci cizi stanovi, ze pfedmétem
zastavniho prava mize byt pouze takova véc, ktera nalezi osobé odlisné od
zastavniho véfitele. Kdyby zastavni vétitel svolil, aby byla zastavnim pravem
zatizena véc, kterou jiz vlastni, ztratilo by zastavni pravo smysl jako zajisStovaci

prostiedek, protoze by zastavni véfitel neméel zadnou zaruku, ze bude dluh splnén.
2.5.2.2 Princip subrogace

Dal§im principem je subrogace, ktera umoznuje zastavnimu dluZnikovi
vstoupit do prav zastavniho vétitele v momenté, kdy za obligacniho dluznika splni
jeho dluh. Maze se tim pivodni troj¢lenny vztah — obliga¢ni dluznik, zastavni
dluznik a zéastavni véfitel. Zastavni dluznik tedy splnénim vstupuje do prav
zastavniho vétitele a naleZi mu pravo, aby mu obligaéni dluznik vyrovnal, co za
n&ho plnil.* Véfitelova pohledavka na zastavniho dluznika prechézi celd veetnd
prislusenstvi, zajisténi a dalSich prav s ni spojenych a zastavnimu dluznikovi tak

vznikd pravo se pripadné uspokojit z majetku obligacniho dluznika.®®
2.5.2.3 Princip publicity

Neméné vyznamnym principem je princip publicity zastavniho préva.
Zastavni pravo fadime k absolutnim majetkovym praviim, avSak aby mohlo mit
absolutni u¢inky a plisobit vii¢i vSem vcetné tfetich osob, musi mit takovou vnéjsi
podobu, ze které bude zdstavni pravo vSem ziejmé. Publicity zastavni pravo
nabyva zapisem do vefejnych seznamt nebo do Rejstiiku zastav, odevzdanim
zéastavy zastavnimu véfiteli a jeho naslednym drzenim, ptipadné takovym
znamenim, které véc oznaci jako zastavenou. Nepublikované zéastavni pravo by

v disledku toho nemélo proti osobam, kterym neni znamé, pisobit.>*
2.5.2.4 Princip legality

Poslednim principem je princip legality. Ten se uplatni zejména tam, kde
se ke vzniku zastavniho prava vyzaduje zapis do vefejného seznamu, v piipadé

véci movitych mizeme hovofit o Rejstitku zastav.®® Podstatou principu je

82 81937 odst. 2 0. z.
8 VYMAZAL, Lukés. Zdstavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 29.
¥ VYMAZAL, Lukés. Zastavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 12.
8§ 1319 odst. 1 0. z.
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povinnost organu, ktery zapis provadi, z fedni povinnosti zjistit, zda pro vznik

zastavniho prava byly splnény vSechny podminky.
2.6 Subjekty zastavniho prava k movitym vécem

Pro srozumitelné vymezeni subjektl zastavniho prava je tfeba rozlisit dva
pravni vztahy, kterymi je zastavni pravo tvofeno a v jejichz vzajemném propojeni
se promitd jeho akcesorickd povaha. Pravnim vztahem se rozumi pravnimi
normami ptimo ¢i zprostiedkované regulovany spole¢ensky vztah nejméné dvou

subjekti, jehoz obsahem jsou vz4jemna prava a povinnosti. 8
2.6.1 Obliga¢népravni vztah

Prvnim pravnim vztahem, jenZz tvofi =zastavni pravo, je vztah
obliga¢népravni. Tento pravni vztah se tyka zajiSténé pohledavky a je tedy
zastavnim pravem zajiStovan. Zakladnimi subjekty obliga¢niho vztahu jsou
obliga¢ni vétitel a obligaéni dluznik. Obliga¢ni vétitel mad vici obligaénimu
dluznikovi pohledavku ¢ili pravo poZadovat plnéni vzniklé z obliga¢niho vztahu.

Naopak obliga¢ni dluznik ma povinnost dluh obliga¢nimu vétiteli splnit.87
2.6.2 Zastavnépravni vztah

Druhym pravnim vztahem je vztah zastavnépravni, tedy takovy vztah, na
ktery dopada pravni Gprava zastavniho prava. V ramci tohoto vztahu rozliSujeme
zpravidla Ctyfi subjekty, ackoliv ne vSechny musi byt nutné odlisné od subjekt

obliga¢népravniho vztahu.
2.6.2.1 Zastavni véritel

Zastavni véfitel je vzdy zaroven véfitelem obligacnim. Rozumi se jim
osoba, které ndlezi zdstavnim prdvem zajiSténd pohleddvka od svého vzniku,
jinymi slovy bylo zastavni pravo ve prospéch takové osoby ziizeno. Zastavnim
vétitelem vSak milZze byt 1 osoba, které sice zajiSténd pohleddvka nepattila od
svého vzniku, ale na kterou zajiSténd pohledavka pteSla (naptf. dédénim) ¢i na

88

kterou byla postoupena.”™ Pravé v osobé zastavniho véfitele se akcesoricka

povaha zastavniho prava projevuje velmi vyrazn€, protoZze nelze prevést

8 GERLOCH, Ales. Teorie prava. 6. vydani. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 145.

8 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 211.

8 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 211.
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zajisténou pohledavku bez toho, aby bylo pfevedeno i zastavni pravo. Dojde-li

v v Vo v J ;o v © v , ’ 89
tedy ke zméné v osob¢ vétitele, stava se novy veritel 1 vétitelem zastavnim.

O. z. pravné upravil v § 2010 i situaci, kdy zastavce mize zidit zastavni
pravo teti osob&, aviak ve prospéch véfitele.”® Pijemcem jistoty v takovém
pripad¢ neni vétitel, ale osoba odlisna od vétitele, ktera v jeho prospéch jistotu
prijme. Tato tieti osoba, kterd jistotu ve prospéch vétitele spravuje, mize vici

dluznikovi uplatnit stejn prava a plnit stejné povinnosti jako véfitel.
2.6.2.2 Osobni dluznik

Osobnim dluZznikem se rozumi dluZznik obliga¢ni, ktery je jednou ze stran
zévazkoveé pravniho vztahu.® V ramei vztahu zéastavnépravniho je to osoba, ktera

je vuci zastavnimu veétiteli povinna splnit dluh, jenz je zajistén zastavnim pravem.
2.6.2.3 Zastavni dluznik

Zastavni dluznik je takovy subjekt zastavniho prava, ktery je
V zastavnépravnim vztahu dilezitéjsi neZ dluznik obligacni, nebot’ je vlastnikem
zéastavy. Ackoliv ma obliga¢ni dluznik povinnost dluh splnit, v ptipad¢, Ze tak
neucini fadn¢€ a v¢as, ma zastavni vétitel pravo zastavu, kterou vlastni zastavni

dluznik, zpenézit. Zastavni dluznik je pak povinen zpenézeni zastavy strpét.
2.6.2.4 Zastavce

Poslednim subjektem, ktery se mize v rdmci zastavniho prava objevit, je
zastavce. Zastavcem je minéna osoba, ktera ziidila zastavni pravo tim, ze zastavila
predmét zastavniho prava Cili zastavu. Zastavce ma vyznam tedy zejména pii

vzniku zéstavndpravniho vztahu.®
2.6.3 Zvlastni vztahy mezi subjekty zastavniho prava

Zuveden¢ho vyctu vyplyvd, zZe =zdkladnimi subjekty kazdého
zastavnépravniho vztahu jsou zastavni vétitel, osobni dluznik, zastavni dluznik a
zastavce. Nicméné toto plati jen za predpokladu, Ze kazdy ze zminénych subjektl

pfedstavuje osobu odliSnou od ostatnich. V ramci zastavniho prava se vSak castéji

8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 32.

% 82010 odst. 1 0. z.

1§ 2010 odst. 2 0. z.

%2 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a kol. Obcanské pravo hmotné. Svazek 3. Dil treti: Vécnd
prava. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 146.

% VYMAZAL, Lukés. Zdastavni prdavo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 32.
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vyskytuji situace, kdy subjekty splyvaji v jedné osob€. Jedna se zejména o spojeni
zastavniho dluznika a zastavce nebo obliga¢niho dluznika a zastavniho dluznika.
Idedlnim ptipadem by bylo, kdyby osoba, ktera je povinna dluh splnit, ztidila
zastavni pravo k véci, kterou vlastni. Jinymi slovy obligacni dluznik, zastavni

dluznik i1 zastavce by predstavovali stejnou osobu.

Rozdil mezi zastavnim dluznikem a zastavcem je vyrazny zejména
v piipadech, kdy dojde k zastaveni cizi véci se souhlasem vlastnika®™, nebo
v ptipadech zcizeni zastavy, ktera byla do té doby ve vlastnictvi zastavce.
Vyznam rozliSovani lze spatfovat v tom, Ze ncéktera prava a povinnosti nalezi ze
zékona nebo z povahy véci pouze zastavci nebo naopak zastavnimu dluznikovi.
Ptikladem mohou byt prava a povinnosti plynouci ze zastavni smlouvy, kterymi je
vazan pouze zastavce jakozto smluvni strana. Jinym piikladem mitize byt
povinnost strpét zpenézeni zéastavy, kterou ma pouze zastavni dluznik jakozto

vlastnik zastavy.

Ke splynuti obliga¢niho a zastavniho dluznika mtize dojit bud’ samotnym
vznikem zéstavniho prava, pokud obliga¢ni dluznik zfidi zastavni pravo k véci ve
svém vlastnictvi, nebo jiz po vzniku zastavniho prava tim, ze obliga¢ni dluznik
nabude zastavu do vlastnictvi. Stejné tak muze dojit k oddéleni zéstavniho
dluznika od dluznika obliga¢niho. Bud jsou to odlisné osoby od vzniku
zéastavniho prava, nebo k rozdéleni dojde, pokud zastavni dluznik zastavi svou
v&c, kterou nasledné pievede na jinou osobu.” Nicméné v pripadé, Ze zastavniho
a obliga¢niho dluznika pfedstavuji odliSné osoby, dochazi k vyraznému vlivu na
funkce zastavniho prava, zejména pak na funkci zajiStovaci. Za normalnich
okolnosti pfedstavuje zajiStovaci funkce pro obligacniho dluznika hrozbu, protoze
nesplni-li dluh, dojde ke zpendZeni zastavy a tim ke zmenseni jeho majetku.*®
Avsak za ptedpokladu, Ze je obliga¢ni dluznik od dluznika zastavniho odlisny, je
zajiStovaci funkce ve vztahu k obligatnimu dluznikovi vyrazn€ oslabena.
V ptipad€ zpenéZeni zastavy totiZ nedojde ke zmenseni dluznikova majetku, ¢imz
je eliminovana hrozba, kterd méla dluznika motivovat k plnéni. Pfi nesplnéni
dluhu ze strany obliga¢niho dluznika se zéastavni véfitel uspokoji z vytézku

ziskaného zpenéZenim zéstavy, ktera je vSak ve vlastnictvi zastavniho dluznika. o.

*§13430. 2.

% SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd préava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 211. 5

% PELECH, Josef. Zistavni pravo. Plzeii: Ale§ Cenék, 2013, s. 50.
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z. vSak bere v tivahu i tuto situaci a poskytuje zastavnimu dluznikovi ochranu, aby
realizaci zéastavniho prava nebyl poSkozen namisto obliga¢niho dluznika.
Zastavni dluznik mé moZznost splnit dluh za obligacniho dluznika a vstoupit tak do
prav zastavniho vétitele, ¢imz mu vznikd narok (tzv. regresni narok), aby mu
obliga¢ni dluznik vyrovnal vSe, co za n¢ho plnil, pficemz na zastavniho dluznika
prechazi vétitelova pohleddvka veetné prislusenstvi, zajisténi a dalSich

s pohledavkou spojenych prav.®’
2.6.4 Zmény v subjektech zastavniho prava

Jesté pfed uvedenim nejcastéjSich zmén v subjektech zastavniho prava, je
tfeba pfipomenout déleni zastavniho prava na obligaCnépravni a zastavnépravni
vztah, pti¢emz obligaénépravni vztah (pohledavka, ktera vznikla mezi obliga¢nim
vétitelem a obligatnim dluznikem) je vztahem hlavnim, jehoZ splnéni je
zajiStovano zastavnépravnim vztahem.”® Vzhledem k akcesorické povaze
zastavniho préva je nutné zdlraznit, Ze zastavni pravo nasleduje osud hlavniho
vztahu. V ramci zastavniho prava tak muze téZ dochazet ke zménam na strané
subjektii a vzhledem k tomu, Ze specialni uprava zmén v subjektech vyhradné
zéastavniho prava v 0. Z. ani v jiném ptedpisu neni, uplatni se na tuto problematiku
piiméfené obecna Uprava zmén subjektii zavazkovych vztahii (jako wvztaht

hlavnich) obsazena v ustanovenich 0. z.
2.6.4.1 Zmeéna v osobé zastavniho véritele postoupenim pohledavky

Postoupeni pohledavky je pravni ukon mezi dvéma osobami, jenZ ma
formu smlouvy. Obsahem smlouvy je zména z plivodniho véfitele na vétitele
nového. Ob¢. zék. vyzadoval, aby smlouva byla pisemna®®, nicméng o. z.
umoznuje 1 konkludentni ¢i uUstni uzavieni smlouvy v ptfipadé postoupeni
pohledavky, avSak s ohledem na pozadavek uvedeny v § 1881 odst. 1 o. z., Ze
postoupit lze jen zcizitelnou pohleddvku, neni konkludentni ¢i Ustni uzavieni
smlouvy pfili§ praktické . Je na vili vétitele, zda jinému postoupi celou svou
pohledavku, nebo jen jeji c¢ast. Zakon nevyZaduje dluznikliv souhlas

S postoupenim pohledavky, a dokonce tak miZze véfitel ucinit 1 v piipadée, Ze

°7'§ 1937 odst. 2 0. z.
% RUZIC, Dusan. Zmény v subjektech zastavniho prava. Ad Notam. 2010, &. 3, s. 5.
%9 § 524 odst. 1 obé. zak.
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dluznik vyjadiuje zasadni a vyslovny nesouhlas.'® Avsak je tfeba pamatovat na §
1881 0. z., které vylucuje postoupeni pohledavky ve dvou (resp. ve tiech)
pripadech. Pokud se vétitel s dluznikem dohodnou na tom, ze je postoupeni
pohledavky vylouceno, je postoupeni takové pohleddvky mozné pouze se
souhlasem dluznika.’®* O. z. také vyluGuje postoupeni pohledavky, ktera zanika
smrti, pri¢emz nezélezi na tom, zda se jedna o smrt véfitele nebo dluznika.'%?
Dalsi pohledavkou, kterou dle 0. z. nelze postoupit, je takova, jejiz obsah by se
piipadnou zménou vétitele zménil, nicméné uvedené plati pouze v piipade, ve
kterém by doSlo ke zméné obsahu v neprospéch dluznika. Pokud by se jednalo o
zménu obsahu v neprospéch veétitele, zadkon postoupeni takové pohledavky
nevyluéuje.103

Pro zéastavni pravo jsou vyznamné § 1880 odst. 1, § 1882 odst. 1 a § 1883
0. z. Spohledavkou, kterd byla postoupena, nabyva novy vétitel také jeji
prislusenstvi, ¢imz se rozumi Uroky, uroky z prodleni a naklady spojené s jejim
Vyméhénim104, a dale také vSechna prava sni spojena, tedy rovnéz i1 pravo
zastavni.'®® V piipad€ dluhu zajisténého zastavnim pravem nabyva postoupeni
pohledavky ucinkii vici osobé, ktera dluh zajistila zastavnim pravem, az
v momenté, kdy dojde k vyrozuméni osoby o postoupeni pohledavky ze strany
puvodniho véfitele. Pokud vSak ptvodni vétitel o postoupeni pohledavky dluznika
nevyrozumi, musi nabyvatel pohledavky jeji postoupeni prokéazat. Do té doby se
dluznik mize povinnosti zprostit tim, ze ptivodnimu véfiteli dluh splni nebo se
S nim jinak Vyrovnai.106

O. z. rovnéz umoznuje vétiteli rozhodnout se, zda postoupi jednotlivou
pohledavku, jeji &ast anebo tfeba dostate¢né uréeny soubor svych pohledavek.'®’
Pokud dohoda o postoupeni zahrnuje vyss$i pocet pohleddvek, jednd se o tzv.
globalni cesi.’® V pripadé vys$s§iho poctu pohledavek se mohou vyskytnout potize

S dostatecnou urcitosti postupni smlouvy, zejména poté, co 0. Z. jiz nevyzaduje

100 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zikonik. Problémy a tiskali. 2. vydani.
Plzeni: Ales Cenék, 2014, s. 278.

101 ¢ 1881 odst. 1 0. z.

102 ¢ 1881 odst. 2 0. z.

103 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zdkonik. Problémy a iskali. 2. vydani.
Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 279.

104 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. 2. 2012, sp. zn. 33 Cdo 2164/2010.

105 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 29. 1. 2009, sp. zn. 23 Cdo 2042/2008.

106 ¢ 1882 odst. 1 0. z.

107 ¢ 1887 0. z.

1% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 9. 2002, sp. zn. 32 Odo 232/2002.
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jeji pisemnou formu. Z judikatury NS vyplyva, ze smlouva, kterd obsahuje vice
pohledavek, je dostate¢né urcita i pies to, ze neobsahuje vycet téchto pohledavek,
avsak za predpokladu, ze ze zvolenych identifikacnich znakti bude ziejmé, o jaké

pohledavky se jedna.'®®

Postoupeni smlouvy, které predstavuje dalsi zménu v osob¢ véfitele vedle
dosavadniho postoupeni pohledavky, je jednim z novych institutd, které pfinesl 0.
z. Podstatou je zména smluvni strany, ke které dojde v dusledku postoupeni
pozice ve smlouvé jednou ze smluvnich stran. Pokud to povaha smlouvy
nevylucuje, dojde k pfevodu prav a povinnosti, které vSak ziistdvaji nezménéné,
ze smlouvy nebo z jeji €asti na tfeti osobu za predpokladu, ze jeSté nedoslo
Kk plnéni.110 Podminkou u¢innosti takového postoupeni smlouvy je souhlas druhé

’ 111
smluvni strany.

Byt postoupeni smlouvy piedstavuje dle 0. z. zménu v osobé&
vétitele, jednd se o zvlastni institut, ktery umoziiuje zménu kteréhokoli subjektu

(vetitele ¢i dluznika), avSak vzdy se jedna o zménu pouze jednoho subjektu.
2.6.4.2 Zména v osobé obliga¢niho dluznika

Zmé&nami v osob¢ dluznika se rozumi prevzeti dluhu, pfistoupeni k dluhu a
pievzeti majetku. Ani zde 0. z. nevyzaduje pisemnou formu, z ¢ehoz plyne

moznost ucinit pravni jednani ustni ¢i konkludentni formou.

V piipadé prevzeti dluhu, dochazi k nahrazeni ptivodniho dluznika jinou
osobou, kterd se namisto n¢ho stavd dluznikem tim, ze od n¢ho piebirda dluh.
Souhlas veétitele ma zde specifickou funkci, nebot’ jeho udéleni vétitelem
umoziuje tieti osob¢é nastoupit na dluznikovo misto, do té doby je zména prav a
povinnosti subjektti podminéné odloZena.™™® Z uvedeného vyplyva, Ze souhlas
vétitele neni podminkou smlouvy o pfevzeti dluhu, nybrz toho, aby na zakladé
takové smlouvy mohla tfeti osoba, kterd uzaviela dohodu s dluznikem, nastoupit
na jeho misto. Souhlas véfitele mizZe byt udélen jak pivodnimu dluZznikovi, tak
osob& nastupujici na dluznikovo misto."® V disledku ud&leni souhlasu se

v ’ roor oM 114 vy s
smlouva o pfevzeti dluhu stava ¢innou.”™ Pokud véfitel souhlas neudéli, dohoda

109 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. 6. 2007, sp. zn. 33 Odo 1433/2006.

110 61895 0. z.

111 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zdkonik. Problémy a iskali. 2. vydéani.
Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 283.

112 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zdkonik. Problémy a iskali. 2. vydéani.
Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 281.

113 ¢ 1888 odst. 1 0. z.

114 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 1. 2009, sp. zn. 23 Cdo 2243/2007.
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je neucinna a tieti osoba nenastupuje na dluznikovo misto, ¢imz mezi vétitelem a
tfeti osobou nevznikd zadny pravni pomér'™. Nicménd nemize byt opomenuto, Ze
dohoda mezi tfeti osobou a dluznikem jiz uzaviena byla, coz znamena, Ze se
uplatni zakladni zasada soukromého prava spocivajici v povinnosti smlouvy plnit
tzv. pacta sunt servanda.''® Jinymi slovy tim, Ze v&fitel souhlas ned4, neni tfeti
osoba zbavena veskerych povinnosti a dle § 1889 0. z. ma povinnost zajistit, aby

117

dluznik nemusel vétiteli plnit.”~" Nutno dodat, Ze zajisténi dluhu poskytnuté treti

osobou mlize i1 nadale pfi zméné v osob¢ dluznika trvat pouze, pokud tfeti osoba

W 14 11
se zménou souhlasi. '8

Podstatou pfistoupeni k dluhu je dohoda uzavirand mezi tteti osobou a
vétitelem, ptiCemz tfeti osoba vstupuje do vztahu plivodniho dluznika a vétitele
vedle pavodniho dluznika."* Na rozdil od pievzeti dluhu se neméni osoba
dluznika, ale méni se pocet dluznikti. V ramci pfistoupeni k dluhu se souhlas
puvodniho dluznika nevyzaduje a dle judikatury NS dokonce ptivodni dluznik
neni ani Ucastnikem dohody. 120 Tteti osoba, ktera se stala dluznikem, a dluZnik
puvodni jsou zavazani plnit spoleéné a nerozdilng, ptricemz véritel dle § 1872
odst. 1 0. z.: ,, ... miiZe pozadovat celé plnéeni nebo jeho libovolnou cast na vsech
spoludluznicich, jen na nekterych, nebo na kterémkoli ze Spoludluinl'kﬁ.“lzl Avsak
je nutné zduraznit, ze dle § 1892 odst. 2 0. z. nelze nastoupit proti ticeti osobé pro
neplnéni dluhu v pfipadé zmény v o0sob¢é dluznika, nedala-li k tomu tfeti osoba

souhlas.??

Posledni zménu v osobé¢ dluznika ptindsi prevzeti majetku. Je to specificky
institut, ktery v sobé zahrnuje prvky pievzeti dluhu a prvky piistoupeni k dluhu.
Podstatou je dohoda uzaviena mezi ptivodnim dluznikem a tfeti osobou o prevzeti
celého dluznikova majetku nebo jeho pomérné urcené casti (jako u prevzeti
dluhu), kterou se méni pocet dluznikii (jako u pfistoupeni k dluhu). Pokud treti

osoba takto pfevezme majetek, stava se spoleéné a nerozdilné dluznikem vsech

115 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. 7. 2009, sp. zn. 23 Cdo 1737/2009.

116 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zikonik. Problémy a tiskali. 2. vydani.
Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 282.

1761889 0. z.

118 & 1890 odst. 2 0. z.

119 pELECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cenék, 2013, s. 52.

120 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 5. 2010, sp. zn. 21 Cdo 126/2008.

121 £ 1872 odst. 1 0. z.

122 £ 1892 odst. 2 0. z.
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dluhi s takovym majetkem souvisejicich.’® 0. z. viak &ini rozdily mezi tim, zda
je tteti osoba dluznikovi osobou blizkou, v takovém piipad¢ se tieti osoba stdva
solidarnim dluznikem vSech dluhd, které s pfevzatym majetkem souvisi a to bez
omezeni hodnoty majetku. Uvedené neplati, pokud tieti osoba o dluzich nevédéla
ani v&dét nemusela.’** Naopak neni-li tieti osobou osoba dluznikovi blizk4, stavé
se solidarnim dluznikem jen téch dluhti, o kterych védéla ¢i védét musela a to

pouze do vyse hodnoty majetku, ktery prevzala.'®

2.7 Predmét zajiSténi zastavnim pravem

Nézor odborné vetejnosti na predmét zajiSténi zastavnim pravem neni
jednotny. Jedni zastavaji nazor, Ze zastavnim pravem je zajiStén dluh. Druzi toto
tvrzeni oznaCuji za nesprdvné a prosazuji ndzor, Ze pfedmétem zajiSténi je
pohledavka.

Obcansky zakonik zroku 1964 ve svych ustanovenich jasné uvedl, ze
zastavnim pravem se zajistuje pohledavka vé&fitele’®, nikoli dluh dluznika, aviak
novy obcansky zakonik zroku 2012 stanovi, ze zéastavnim pravem je naopak
zajistén dluh dluznika.’® Pro¢ doslo k takovému nazorovému posunu a kde tento
problém vznikl, se dozvime z divodové zpravy k ob¢anskému zakoniku z roku
2012: "Platny obcansky i platny obchodni zakonik nejsou konzistentni v pojeti, co
je zastavnim pravem nebo jinou jistotou (napr. rucenim, bankovni zarukou apod.)
zajistovano. Tak platny obcansky zakonik stanovi v § 100 odst. 2, § 152 nebo 554,
Ze se zajistuje pohledavka, jinde Ze se zajistuje dluh (napr. § 532) nebo splnéni
povinnosti (§ 545 odst. 1), také zavazek (§ 553, 572 aj.). Obdobné obchodni
zakonik normuje o zajisteni pohledavky (napr. § 305), ba i naroku (napv. § 314),
ale rovnez zavazku (napr. § 262 odst. 3) nebo plneni zavazku (§ 261 odst. 4), také
povinnosti (§ 301), plnéni (§ 326) aj. Na pocatku tohoto terminologického zmatku
stala skutecnost, zZe pri cCeskych prekladech obecného zdkoniku obcanského byla
slova Verbindung (spojeni, ve smyslu spojeni smlouvou, tj. obligace) a
Verbindlichkeit (zavazanost, povinnost, zavazek) prekliddna jedinym ceskym

vyrazem zavazek, jimz se podle okolnosti rozuméla bud’ obligace, nebo povinnost

12 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Novy obcansky zikonik. Problémy a iskali. 2. vydani.
Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 282.

124 6 1893 odst. 2 0. z.

125 £ 1893 odst. 1 0. Z.

126 & 152 obg. zék.

1276 1309 odst. 1 0. Z.
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(v ramci toho i povinnost k plnént, dluh). Podle obecného obcanského zdakoniku se
vSak zajistovala povinnost k plnéni, tj. dluh, zajistovalo se, ze dluh bude spinén.
Ale v dusledku prave uvedeného vznikla ve zdejsi terminologii néktera
nedorozumeéni. Uz obcansky zdkonik z r. 1964 (ve své puvodni redakci) vysel z
pojeti, zZe se zajistuji zdroven prava i povinnosti. Z toho pak pri naslednych

rekodifikacich a cetnych novelach vzesel uplny terminologicky rozpad. «128

Jak z divodové zpravy vyplyva, nebyla stard pravni uprava pojmove
jednotna. Nékde uvadéla, ze se zajisStuje pohledavka, jinde, Ze se zajistuje dluh,
dokonce se objevilo i zajisténi splnéni povinnosti nebo zavazku. Odstranit alespon
do jisté miry tyto nejasnosti se pokusil novy ob¢ansky zdkonik z roku 2012, ktery
Jiz mél byt terminologicky jednotny. Pfi projednavani jeho osnovy odbornou
komisi bylo doporuceno, aby byla respektovana zdsada, ze se zajiStuje dluh,
jinymi slovy, Ze se poskytnutim zéstavy vétiteli zajiStuje splnéni dluznikova
dluhu, nikoli uspokojeni véfitelovi pohledavky.

K nazoru, se kterym pracuje divodova zprava a potazmo i1 0. Z., Se
piiklonil naptiklad Robert Némec, ktery uvadi, Ze zastavni pravo patii mezi
z vytézku zpenézeni zastavy, nebude-li dluh zajiStény zastavnim pravem splnén
tadné a véas.™ Dalsim priznivcem tohoto nazoru je Petr Tégl, jenz v rdmci svého
publikovaného c¢lanku konstatuje, ze zastavnim pravem se zajistuje dluh, jinymi
slovy povinnost dluznika véfiteli poskytnout plnéni majetkové povahy
odpovidajici jeho za’tjmu.130

Opacny nazor, tedy ze zastavni pravo zajisStuje pohledavku vétitele,
zastavaji naptiklad Jifi Svestka, Jan Dvoiak, Josef Fiala, Alena Winterova aj. Tito
povazuji argumentaci uvedenou v diivodové zpraveé za nespravnou, nebot’ podle
nich nerespektuje povahu ani smysl zastavniho prava, kterym je zlepSeni pravniho
postaveni véfitele.'®  Zastavaji nazor, 7e zajistovaci prostiedky skutedné slouzi

K zajisténi pohledavky, a to tim, Ze dluznika nuti splnit jeho dluh, z ¢ehoz

28 Divodova zprava k § 1311 o. =z [online]. [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
129 NEMEC, Robert. Zajisténi zavazki podle nového ob&anského zakoniku. Prdvni radce. 2011, &.
6, s. 18.

B30 TEGL, Petr. Struény néstin upravy vécnych prav v navrhu nového ob&anského zékoniku, 2.
Cést — vécna prava k véci cizi. Obchodni pravo. 2012, €. 4,s. 127.

131 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 899.

30



vyplyva, ze zastavni pravo dluh nezajistuje, avSak zajistuje jeho splnéni, zejména
svymi funkcemi.

Pomeérné neutrédlni postoj zaujal Tomas Richter, kdyz ve svém odborném
Clanku uvedl, ze 0. z. sice pojmové¢ pracuje spiSe se zajisténim dluhu, nez
se zajisténim pohledavky ¢i zavazku, jako tomu bylo ve starém ob¢. zak., avsak
povaZuje to v praxi za nepodstatnou sémantiku.*? Neutralni pohled na to, co je
zastavnim pravem zajisténo, ma 1 Luka$ Vymazal, jehoz nazor se mi jevi jako
nejrozumnéj$i. Argumentaci uvedenou v divodové zpraveé, Ze zajiSténim se
garantuje splnéni dluhu, nikoli uspokojeni pohledavky, nepovazuje zcela za
presvéd¢ivou a namitd, Ze stejné tak by se dalo fici, Ze zajiSténim se garantuje
uspokojeni pohledavky, nikoli splnéni dluhu. Své tvrzeni podeptel argumentem,
7e hovotime-li o zajiSténém dluhu, Ize zcela jisté hovofit 1 o zajiSténi pohledavky,
ktera takovému dluhu odpovida.

Zaveérem by se dalo fici, ze nejvhodnéjSim piistupem k tomuto pojmovému
sporu je oznacovat piedmét zajiSténi s ohledem na pozici bud’ zastavniho vétitele,
nebo dluznika.™* Jinymi slovy, pokud bude na pfedmét zajisténi nahlizeno
Z pozice dluznika, bude se jednat o zajistény dluh, avSak pokud bude na pfredmét
zajisténi nahlizeno z pozice zéastavniho vétitele, pijde o zajisSténou pohledavku.
Navic ani samotny o. z. se striktné nedrzi teze, Ze zajiStovan je pouze dluh, a
naptiklad v § 1368 odst. 2 uvadi: , Uhradou pohleddavky ze zpenézené zdstavy

vznikaji zastavnimu dluzniku stejnd prava, jako by dluh spinil sam. “***

Dle 0. z. Ize zastavnim pravem zajistit existujici a platné vzniklé dluhy (viz
vSak nize pojednani o dluzich budoucich a podminénych), pficemz mohou, ale

- < «14 135
nemusi byt nutné dospclé.

V § 1311 jsou stanoveny jednotlivé druhy dluhd,
které je mozné zajistit. Jedna se zejména o dluhy penéZité a nepenéZité Cili dluhy,
jejichz hodnotu lze vyjadtit v penézich. Déle 0. z. déli dluhy na dluhy podminéné,

dluhy, které teprve maji vzniknout, dluhy urcitého druhu vznikajici dluznikovi

132 RICHTER, Tomés. Zajisténi dluhii podle nového obanského zakoniku — zékladni otazky a
obecnd uprava. Obchodnépravni revue. 2013, €. 7-8, s. 195.

133 VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 101.

134 6 1368 odst. 2 0. Z.

35 TEGL, Petr. Struény néstin upravy vécnych prav v navrhu nového obganského zékoniku. 2.
¢ast — véena prava k véci cizi. Obchodni prdavo. 2012, €. 4, s. 127.
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vici zastavnimu vétiteli v uréité dob€ a dluhy rtizné, vznikajici viici zastavnimu
véfiteli z tého pravniho divodu.™®

Na zminéné dluhy mGzeme nahlizet ze dvou hledisek — ¢asu a urcitosti.
Z hlediska ¢asu mohou dluhy vznikat na zaklad¢ pravniho titulu, ktery v momenté
vzniku zastavniho prava jiz existuje, nebo mohou vznikat teprve v budoucnu na
zaklad¢ pravniho titulu, ktery v momenté vzniku zastavniho prava jesté neexistuje
a neni jisté, zda ndkdy existovat bude.'*” Z hlediska ur&itosti plati pro ob&
zminéné skupiny dluhii podminka, ze dluh musi byt vZzdy dostatecné rozliSeny,
aby nevznikly pochybnosti o jeho totoZnosti a to v Zddném okamziku. Vzdy musi
byt zieyjmé, jaky druh dluhu je predmétem zajiSténi a mezi jakymi subjekty
vznikla pohledavka a tim padem 1 dluh odpovidajici takové pohledéavce.

Vyse uvedené hledisko urcitosti se vztahuje na dluhy penézité, které musi
byt ur€eny svou vysi, nebo tuto vysi musi byt mozné zjistit kdykoli v dobé trvani.
Jinak je tomu vSak v ptipad¢ dluhii nepenézitych, kde je stanovena dale uvedena
vyvratitelnd domnénka. Pokud se totiz jedna o zajisténi nepenézitych dluhi, nalezi
vétiteli penézité plnéni, a to do vySe obvyklé ceny pohledavky v dobé vzniku

zéastavniho przivat.138

2.8 Predmét zastavniho prava k movitym vécem
2.8.1 Zpusobily pifedmét zastavniho prava obecné

Pfedmét zastavniho prava oznacujeme také jako zastavu ¢i jako
majetkovou hodnotu, jez byla zastavena. Legalni definice je obsazena v § 1310
odst. 1 0. z.: ,, Zdstavou muize byt kazda véc, s niz Ize obchodovat. «13% pyedchozi
pravni uprava, kterou obsahoval obcansky zakonik zroku 1964, vymezovala
pfedmét zéastavniho prava vyctovou metodou, ¢imz byl okruh piedméti,
zpisobilych stat se zastavou, ziZen a pfesné¢ vymezen. Oproti tomu obcansky
zakonik z roku 2012 od vyctové metody upustil a vymezil pfedmét zastavniho
140

prava jako jakoukoli hodnotu, ktera mize byt predmétem pravniho obchodu.

Timto pfistupem se okruh predmétl, jeZ mohou byt zastavou, rozsitil a byl

136 ¢ 1311 odst. 1 a odst. 2 0. z.

187 GEJDO§, Miroslav; KARFILAT, Jakub. Vznik zajisténi dluht uréitého druhu zastavnim
pravem a jejich vymezeni. Pravni rozhledy. 2016, ¢. 10, s. 357.

138 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 900.

1396 1310 odst. 1 0. z.

Y0 TINTERA, Tomas. Zivazky a jejich zajisténi v novém obcanském zdkoniku. Praha: Leges,
2013, s. 117.
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vytvofen prostor pro prijeti dalSich zpusobilych pfedméti do budoucna, aniz by
musel byt jejich vycet ménén.

Aby se konkrétni majetkova hodnota stala predmétem zplsobilym byt
zastavou a zaroven byla schopna plnit funkce zastavniho prava, musi spliiovat
podminky plynouci ze zdkonného vymezeni. Z § 1310 odst. 1 o. z. 1ze dovodit dvé
takové zakonné podminky.

Z legalni definice zastavy vyplyva, ze pfedmétem zastavniho prava mize
byt véc. Je tfeba zdiraznit, Ze véc v ramci pravni teorie i praxe znamena neéco
jiného neZ v obecné teci, a proto zminuje-li se zdkon o véci, rozumi se tim véc
v pravnim smyslu.*** Jak vyplyva z diivodové zpravy k ob&anskému zékoniku
z roku 2012, véci v pravnim smyslu maji dva zdkladni znaky. Za prvé se vécmi
V pravnim smyslu rozumi to, co je odliSné od osoby a slouzi pottebé lidi. Jedna se
tedy o objekty, které jsou pro Cloveéka uzite¢né, piicemz zmin€na uziteCnost je
spatiovana ve faktickém pfinaSeni uzitku 1 v pouhé zpisobilosti piinaset
hospodaisky, esteticky ¢i jiny uzitek. Za druhé mize byt véci v pravnim smyslu
to, na co se mohou vztahovat subjektivni majetkova prava cili to, co je zpiisobilé
byt pfedmétem prava vlastnického.™ Vécmi v pravnim smyslu mohou byt véci
movité, nemovité, hmotné i nehmotné. Toto Siroké zdkonné pojeti véci v pravnim
smyslu umoznuje zfidit zastavni pravo téméi ke vSem majetkovym hodnotam™®,
avSak v praxi bude zalezet zejména na tom, zda konkrétni véc vyhovi zdkonnym

pozadavkim pro vznik zastavniho prava.***

Druhou podminkou, kterou lze ze zakonné definice dovodit je pozadavek,
aby véc byla zpisobilym pfedmétem pravniho obchodu, jinymi slovy véc, se
kterou je mozné obchodovat. V podmince obchodovatelnosti je zahrnut
pozadavek prevoditelnosti takové véci z jedné osoby na druhou. Tento pozadavek
ze zakona pfimo nevyplyva, avSak uzce souvisi s jednim ze zdkonnych zplsobt

uspokojeni a to zpenéZenim zastavy, které nelze provést jinak, nez uplatnym

141 ¢

§ 489 0. z.
1“2 Divodova zprava k § 489 o. z [online]. [cit. 2019-02-19]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
13 NEMEC, Robert. Zajisténi zavazki podle nového ob&anského zakoniku. Prdvni radce. 2011, &.
6, s. 18.
144 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentat. 1. vydéani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1068.

33



. C 1 , , v , , v .. 145
pfevodem vlastnického prava k zastavé ze zéstavniho dluznika na jinou osobu.

Nicméné jak vyplyva z § 1359 odst. 1 o. z. neni zpenéZeni zastavy jedinym
legdlnim zplsobem uspokojeni z titulu zastavniho prava. Obcansky zakonik
umoziuje zastavnimu vétiteli uspokojit se 1 jinym zpiisobem, na némz se
se zastavnim dluznikem & zéastavcem dohodl v pisemné zastavni smlouvé.**® V
takovém pripad¢ je vhodnéjsi hovoftit spiSe o pozadavku zhodnotitelnosti, ktery
umoznuje zastavnimu veétiteli uspokojit se tim, ze zastavu zhodnoti ve svij
prospéch, aniz by doslo ke zpenéZeni, naptiklad formou tzv. vnucené spravy c¢ili
uspokojeni se z ploda zastavy.'”’ A&koli se vedle pozadavku pievoditelnosti
v nékterych ptipadech uplatni také poZadavek zhodnotitelnosti, je pfevoditelnost
neodd¢litelnou soucasti obchodovatelnosti a vykladem lze dojit k zavéru, ze véc,

s v I ¥ ;v o v ’ v v , ’ 7 14
jez nelze ze zakona prevadét, nemize byt predmétem zéastavniho prava. 8

2.8.2 Rozsah zastavniho prava

Rozsah zéastavniho prava vyplyva z § 1346 odst. 1 o. z.: ,,Zastavni pravo se
vztahuje na zastavu, na jeji ptirtistek 1 ptislusenstvi, ledaze zastavni smlouva urci
néco jiného. Z ploda a uzitkil se zastavni pravo vztahuje jen na ty, které nejsou
oddgleny.“**° Jak Ize dovodit z uvedeného ustanoveni, zastavni pravo se celkem
logicky vztahuje na vlastni zastavu, kterd je primarnim predmétem zdstavniho
prava. Jak bylo popsano vyse, zastavou se rozumi jakékoli véc v pravnim smyslu,
ktera je zpusobilym pfedmétem ob&anskopravnich majetkovych vztaht.™® Na
piresném vymezeni predmétu zastavniho prava zavisi i pravidla pro urceni jeho
rozsahu.

Kromé zéstavy se zastavni pravo vztahuje také na ptirastek, ktery se jako
takovy stava soucasti hlavni véci a nasleduje tak jeji osud. Od piiriistku je tfeba
oddé¢lit plody a uzitky, na které se uplatni zvlastni rezim, nebot’ se na né zastavni

pravo vztahuje do té doby, dokud jsou soucdasti véci hlavni. Jakmile se oddéli,

15 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 212.
146 € 1359 odst. 1 0. z.

1. vydani. Olomouc: ANAG, 2013, s. 277.

18 VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 56.

1498 1346 odst. 1 0. z.

130 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentdr. Svazek 1l
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 992.
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stdvaji se samostatnymi vécmi v pravnim smyslu, a nemohou byt tedy dal

Y . ] . 151
pfedmétem zastavniho prava.

Poslednim pfedmétem zastavniho prava dle zminéného ustanoveni je
prislusenstvi zastavy. Ptislusenstvim véci se dle § 510 a nasl. o. z. rozumi vedlejsi
samostatnd véc v pravnim smyslu, jejiz ucelem je trvalé spolecné uzivani s véci
hlavni dle jejich hospodatského urceni, podminkou je, ze véc hlavni i véc vedlejsi
musi mit stejného vlastnika.'®* Je tfeba zdtraznit, 7e piislusenstvi zastavy nemusi
byt nutné 1 pfedmétem zastavniho prava, a¢ to zdkon zpravidla predpoklada. 153
Nicméné predpoklad vyjadieny v § 510 odst. 2 o. z., Ze pravni jedndni, prava a
povinnosti tykajici se v&ci hlavni se tykaji také jejiho ptisluSenstvi, je vyvratitelnd
domnénka.™ Zakon tedy p¥ipousti, aby si strany zastavni smlouvy samy ur¢ily,
zda se zastavni pravo bude vztahovat 1 na ono pfisluSenstvi.

V ptipad€ pohledavky se ptislusenstvim rozumi uroky, Groky z prodleni a
naklady spojené s jejim uplatnénim.™ Pfedmétem zastavniho prava je kromd
prislusenstvi pohledavky také kazdé pravo, které pohledavku zajistuje. Takovymi
pravy jsou prava, kterd byla ziizena k zajisténi spInéni pohledavky (napft. zastavni
pravo — zastavenim pohledavky zajiSténé zastavnim pravem vznika pravo
podzastavni). Tato prava nalezi zastavnimu véfiteli, ktery je opravnén k plnéni

Z téchto prav a to misto zastavniho dluznika.*®®

Pfi nahrazeni cenného papiru za novy cenny papir zastavni pravo
nezanikd, ale naopak vznikd ve stejném rozsahu i k novému cennému papiru.
Rozsah a trvani zastavniho prava neovliviluje ani piipadnd pfeména cenného
papiru na zaknihovany cenny papir a naopak.*®’

Specifickym ptipadem je rozsah zastavniho prava v ptipadé véci
hromadnych, na ktery nelze aplikovat obecnou tpravu rozsahu zéastavniho prava,

nebot’ se jednd o v ase proménlivé véci. Rozsah zdstavniho préva je obsazen v §

151 SVESTKA, Jiii; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdkonik. Komentar. Svazek I1I.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 993.

152 8510 odst. 1 o. z.

153 8510 odst. 2 0. z.

4 SPACIL, Jiii a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 20.
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%6 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentat. 1. vydéani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1106.

YT VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 84.
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1347 o. z.: ,, Pri zastaveni hromadné véci se zdstavni pravo vztahuje na zdstavcovy
Jednotlivé veci nalezejici k zastave a ji slouzici, at jsou kdekoli. Zastavni pravo se
VZtahuje na kazdou jednotlivou vec, ktera k hromadné véci pribude, a zanikne ke
kazdé jednotlivé véci, kterd se od hromadné véci odlouci.“*® Prostiednictvim
vykladu Ize zuvedeného dovodit, ze zastaveni hromadné véci je mozné na
zaklad¢ tzv. plovouci zastavy, coz je pomérné moderni institut, ktery umoziuje
zajisténi souborem véci, ktery se v ramei ¢asu méni.*® Podstatou tohoto institutu
je to, Ze zastavou muize byt hromadna véc, jejiz jednotlivé slozky se v case mohou
meénit, pfibyvat nebo ubyvat, aniz by se zménila podstata hromadné véci jako
celku. Zminéna proménlivost spocivd vtom, Ze po urCitém cCase mohou
hromadnou véc tvofit uplné jiné slozky, nez ze kterych byla tvofena pti vzniku
zéastavniho prava. Dulezité je proto poznamenat, ze zastavou je hromadnd véc
vzdy v takovém stavu, v jakém se praveé nachazi.'®® Zastavnim pravem jsou tak
zatizeny pouze ty slozky, které k hromadné véci v danou chvili nélezi. Jinymi
slovy, pokud se né&jaka slozka oddéli od véci hromadné, piestava byt zatizena
zastavnim pravem a naopak, stane-li se néjakd slozka soucasti hromadné véci,

bude vzhledem k vyse uvedenému zastavnim pravem zatizena.'®

2.8.3 Jednotlivé predméty zastavniho prava k movitym vécem

Prvnim zpasobilym pfedmétem zastavniho prava k movitym vécem jsou
pochopitelné¢ véci movité a to bud” hmotné ¢i nehmotné. Oproti pfedchozi pravni
upraveé obsazené v ob¢. zdk., kde bychom legalni definici movité véci hledali jen

vvr162 . roox r L ¥ . s . ’ %
stézi—°, 0. z. obsahuje vymezeni véci movitych prostfednictvim taxativniho vyctu
véci nemovitych uvedenych v § 498 odst. 1, pficemz stanovi, ze véci movitou je
vse, co neni zahrnuto ve zminéném taxativnim vyctu, jinymi slovy vSe, co neni

v s . 163 vr v v s D s - ’ , r
véci nemovitou.”~ V piipadé véci movitych a nemovity se jednd o tzv. parové
pojmy a pfi jejich definici bylo pouzito legislativni pravidlo, které nedoporucuje

definovat oba pojmy a to z dtivodu, ze pii definici obou parovych pojmi miize byt

158

§ 1347 o. z.
159 NEMEC, Robert. Zajisténi zavazki podle nového ob&anského zakoniku. Pravai rddce. 2011, &.
6, s. 18.
10 NEMEC, Robert. Zajisténi zavazki podle nového ob&anského zakoniku. Prdvni radce. 2011, &.
6, s. 18.
161 VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 86.
162 VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 65.
163 & 498 odst. 2 0. z.
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lehce opomenuta uréita &ast materie*®, proto se v praxi zpravidla definuje pouze
jeden z parovych pojmi a vSe, co do n¢ho neni zahrnuto, patii do druhého
Z pojmt. Movitou zastavou miize byt tedy takova movita véc, ktera je zpisobilym
predmétem zastavniho prava, avSak zastavitelnost nékterych zptsobilych
pfedméti mtze byt vylouCena specidlnimi zakonnymi upravami, piikladem
mohou byt hmotné véci a cenné papiry, které vlastni stat.*®® Dale pak nemohou
byt predmétem zastavniho prava k movitym vécem véci, které byt jsou movité,
nejsou neobchodovatelné, jedna se zejména o vybusniny, jedy, nékteré kategorie
zbrani a stieliv.'®® Movitou zastavou mize byt 1 zivé zvite, byt se dle platné
pravni upravy nepovazuje za véc.*®’ Zakon pripousti, aby se ustanoveni o vécech
pouzila na Ziva zvifata pouze, neodporuje-li to povaze zvifete, nicméné je tieba
respektovat omezeni plynouci ze zakonného predpokladu, Ze zvite je povazovano
za smysly nadaného Zivého tvora, proto nelze zastavit chrdnénd zvitfata, nebot’
s nimi nelze obchodovat, a zvitata, ktera Ipi na svém panovi*®® (napf. pes Ipici na
svém panovi by v ptipad¢ zastavy a vydani cizi osob¢ byl vystaven stresu, coz by

bylo v rozporu s povahou zvifete jako smysly nadaného Zivého tvora).*®

Dalsim zptsobilym predmétem zastavniho prava k movitym vécem je veéc
hromadnd, jez zadkon definuje v § 501 o. z. jako: ,,Soubor jednotlivych véci
naleZejicich téze osobé, povazovany za jeden piredmét a jako takovy nesouci
spole¢né oznaeni, poklada se za celek a tvori hromadnou véc.“*"® Hromadna véc
je jinymi slovy v ¢ase proménlivy soubor, jehoZ jednotlivé slozZky mohou ptibyvat
nebo ubyvat, aniz by se podstata hromadné véci jako celku zménila.'™ Jak jiz
bylo uvedeno, tvoii hromadnou véc nékolik jednotlivych véci, je vSak nutné
zdaraznit, Ze vSechny tyto véci zlstdvaji samostatnymi predméty vlastnického

prava jednoho vlastnika a ten s nimi miZze voln¢ disponovat, prevadét je i

%% Divodova zprava k § 498 odst. 2 o. z. [online]. [cit. 2019-02-23]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
1658 25 a § 37 zakona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich
vztazich.
166 SPACIL, Jiii a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 213.
1878 494 0. z.
198 SPACIL, Jiii a kol. Vécnd prava. Vécnd préva, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 213.
9 Divodova zprava k § 494 o. =z [online]. [cit. 2019-02-23]. Dostupné z:
?Ytotp://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova—zprava-NOZ-konsoIidovana—verze.pdf.

§ 501 o. z.
"L NEMEC, Robert. Zajisténi zavazki podle nového ob&anského zakoniku. Prdvni radce. 2011, &.
6, s. 18.
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vyludovat ze souboru (napf. sbirka obrazi, stado dobytka).'”? Objasnéni toho, co
je véc hromadna a pro¢ tento institut existuje, podavad Nejvyssi soud ve svém
rozsudku takto: ,,Véc hromadnd je tedy zvlastnim predmétem pravnich vztaht,
odliSnym od véci v pravnim smyslu a zaloZenym na fikci, v jejimz disledku se na
urcity kvalifikovany soubor véci v pravnim smyslu nahlizi tak, jako by §lo o jednu
véc; ucelem této pravni konstrukce je zjednoduseni pravniho styku. Kazda z véci,
z nichZ sestava hromadna véc, si pfitom zachovava zplsobilost byt samostatnym
predmétem pravnich vztahi.“'”® Je nutné zdiiraznit Ze, vzniklo-li zastavni pravo
k véci hromadné, nemize pak uz zastavni pravo vzniknout k nékteré
Z jednotlivych véci, které k véci hromadné nalezi.'’® Ziejmé& nevyznamngjsi
hromadnou véci je obchodni zavod definovany v § 502 o. z. nasledné: ,,Obchodni
zévod (dale jen ,,zavod*) je organizovany soubor jméni, ktery podnikatel vytvoftil
a ktery z jeho vile slouzi k provozovani jeho ¢innosti. M4 se za to, ze zavod tvoii
vie, co zpravidla slouzi k jeho provozu.“'”® Obchodnim zdvodem se rozumi
majetkova hodnota, jejimz vlastnikem nemusi byt nutné podnikatel, ale 1 jina
osoba (napi. dédic), ktery mulze zavod vlastnit, ale také trvale ¢i docasné
propachtovat.176 Nespornou vyhodou zavodu plynouci z toho, ze zavod je véci
hromadnou, je z praktického hlediska moZnost zavod prodat ¢i propachtovat jako

celek.*"”

Také cenné papiry mohou byt zplsobilym pfedmétem zastavniho prava
k movitym vécem. Uprava cennym papirtt byla do o. z. pfenesena ze zrugeného
zékona €. 591/1992 Sb., o cennych papirech. Zastavou tak mohou byt za prvé
listinné cenné papiry upravené v § 514 o. z.: ,, Listina, se kterou je prdavo spojeno
takovym zpiisobem, Ze je po vydani cenného papiru nelze bez této listiny uplatnit

178 - o . . . .
“*"" Za druhé zastavou mohou byt i zaknihované cenné papiry, jez

ani prevest.
jsou upraveny v § 525 odst. 1 o. z.: ,Je-li cenny papir nahrazen zapisem do

prislusné evidence a nelze-li jej prevést jinak nez zménou zapisu v této evidenci,

172 SPACIL, Jifi a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 21.

173 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 6. 2016, sp. zn. 32 Cdo 3051/2014.

17 NITSCHNEIDEROVA, Zuzana. Zastavni pravo podle nového ob¢anského zakoniku. Ad
Notam. 2013, ¢. 6, s. 3.
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jednd se o zaknihovany cenny papir.“*"® Vzhledem k tomu, Ze byl zikon o
cennych papirech zruSen, bude se vznik i vykon zastavniho prava k cennym
papiram fidit dle ustanoveni o. z., konkrétn¢ je zastavni pravo k cennym papirim
upraveno v § 1328 - 1334.

Zridit zastavni pravo lze i k podilu v korporaci, jenz lze voln¢ prevést.
Predmétem zastavniho prava mize byt i podil v korporaci, jehoz pfevod je vazan
na splnéni urcitych podminek, pokud budou stejné podminky splnény i pro jeho
zastaveni."®® Pravni upravu zastaveni podilu v korporaci dfive obsahoval obchodni
zakonik, avSak nyni je zastavni pravo k podilu v korporaci komplexn& obsaZeno
V0. Z., konkrétné v § 1320 — 1327, jenz tuto problematiku upravuje oddélené od

J I ’ . 181
obecn¢ Upravy zastavniho prava. 8

Mimo jiz uvedené zaknihované cenné papiry a podily v korporacich
mohou byt predmétem zastavniho prava i jiné movité véci nehmotné podstaty,
zejména pak prava. Pfedmétem zéstavniho prava k movitym vécem tak mohou byt
prava, jejichz povaha to nevylucuje. Zastavou tedy nemohou byt naptiklad prava
pohledavka za splnéni podminky, Ze ji lze postoupit jinému.182 Préavni upravu
zastavniho prava k pohledavce nalezneme rovnéz v o. z., konkrétné v § 1335 —

1340.

Zastavou mohou byt také prava k predmétim pramyslového vlastnictvi,
jimiz se rozumi prava k nehmotnym statkim majetkové povahy, kam patii
zejména pravo k ochranné znamce, pravo k primyslovému vzoru a pravo
k patentu & pravo k uZitnému vzoru.®® Pravni tUprava zastavniho prava
K ochrannym znamkam a pramyslovym vzorim je obsazena ve zvlastnich
pravnich predpisech’®, které ve vztahu kobecné upravé zastavniho prava
obsazené vo. z. pusobi jako specidlni pravni piedpisy, coZz znamend, ze
ustanoveni o. z. se uziji pouze v piipadech, kdy tyto specidlni ptedpisy nestanovy

odliSnou upravu. Naopak na zéastavni pravo k patentim a jinym piredmétim

179 8525 odst. 1 0. z.

180 ¢ 1320 odst. 1 0. z.

81 V'YMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 69.
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183 PELECH, Josef. Zdstavni prdvo. Plzeii: Ale§ Cenék, 2013, s. 142.
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pramyslového vlastnictvi (napf. uzitné vzory, topografie polovodi¢ovych
vyrobkll) se uzije obecnych ustanoveni o. z., nebot’ specidlni Gprava zastavniho
prava k témto pfedmétim chybi.'®

Predmétem zastavniho prava mohou byt také naptiklad ndmoini plavidla a
letadla. Na tyto ptredméty zastavniho prava se uplatni obecnd pravni uprava
zastavniho prava za podminek, Ze zvlastni pravni predpisy'®® nestanovi odlisnou
upravu. Tyto movité véci se zapisuji do vetejnych rejstiikii a zastavni pravo
vznikd praveé zapisem do téchto seznamil.

Zavérem k této podkapitole je nutné dodat, ze prava, ktera vznikla ze
zajiSténi zavazku jesté pred nabytim Gc¢innosti o. z. se budou az do svého zaniku
posuzovat zejména dle ob¢. zak. OvSem strany maji moznost si ujednat, ze prava a

. . ;o . M7 Qe t o+ 187
povinnosti se budou ode dne G¢innosti o. z. fidit jeho ustanovenimi. 8

2.8.4 Zmény v predmétu zastavniho prava

V § 1350 — 1352 0. z. nalezneme pravni upravu situaci, kdy dochazi
k n¢jaké zméné v pfedmétu zastavy. Zménami se rozumi rozdéleni, spojeni Ci
pfeména zastavy. Obecné pravni pravidlo stanovi, ze se zanikem zastavy zanikne i
zéastavni pravo, avSak vzhledem k praktickym pozadavkiim se objevila nutnost
stanovit z takového pravidla vyjimku v pfipadé, Ze dojde k zaniku zastavy jako
samostatné véci, ale jeji hmotna podstata zlstava zachovéana.’® Zminéna
ustanoveni o. z. ve své podstaté posiluji postaveni zdstavniho véfitele, nebot’
pokud mé zastavni dluznik v imyslu se zastavou nalozit zpiisobem, ktery se
dotyka zajmu zastavniho véfitele, je povinen opatiit si vétiteliv souhlas nebo se
snim jinak dohodnout. Naopak jedna-li dluznik bez souhlasu ¢i dohody
s vétitelem a svym jednanim zplsobi vétiteli 4jmu, porusuje tim svou povinnost
zdrzet se vSeho, co by zastavnimu véfiteli zplisobilo ujmu a v tomto piipadé
zakonnd ustanoveni stanovi disledky za poruseni takové povinnosti.’® Vo. z
nalezneme Upravu tii zakladnich typd zmén v pfedmétu zéastavniho prava —

pfeména, rozdéleni a spojeni.

185 \V'YMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters

Kluwer, 2015, s. 70.

186 Zakon &. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi. Zakon &. 61/2000 Sb., 0 ndmotni plavbe.

187 £ 3037 0. z.

%8 Divodova zprava k § 1350 o. z [online]. [cit. 2019-03-05]. Dostupné z:

http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
Davodova zprava k § 1350 o. z. [online]. [cit. 2019-03-10]. Dostupné z:

http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
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Prvnim typem je pfeména zéastavy upravena v § 1350 odst. 1 0. z. Zastava
se pfeméni na véc novou zejména prostiednictvim zpracovani. Piivodni zéstava ve
svém fyzickém smyslu zanikne, avSak na rozsah a existenci zdstavniho prava
nemaji okolnosti pfemény zadny vliv.*®® Zastavni pravo nezanikne, naopak zatizi i
nové vzniklou véc. Piikladem dle divodové zpravy milize byt zastaveny kamenny

blok, ze kterého je vytvofena socha.

Druhym typem je rozdéleni zastavy, jehoz upravu obsahuje § 1351 o. z.
Podstatou tohoto typu zmény je rozdéleni ptivodné jednotné véci na minimalné
dvé samostatné veéci vpravnim smyslu. Pii rozdéleni zastavy na vice
samostatnych véci zastavni pravo nezanikd, nybrz zastavni pravo vazne na kazdé
nové vzniklé véci. Zastavnimu véfiteli tak k jednotlivym vécem vzniklym

N ’ 1z r ’ r 191
rozdélenim vznika vespolné zastavni pravo. ’

Ttetim typem je spojeni, jez dale rozd€lujeme na spojeni zastavy s jinou,
nezastavenou véci upravenou v § 1350 odst. 2 0. z. a na spojeni zastavy s jinou
zéastavou upravenou v § 1352 o. z. V disledku spojeni zastavy s nezastavenou
véci miize vzniknout bud véc zcela nova, prostfednictvim zpracovani nebo
smiseni, nebo se zastava stane soucasti véci nezastavené. Poté, co dojde ke
spojeni, stavd se zastavni vétitel opravnénym pozadovat obnoveni ptvodniho
stavu a to na naklady zastavniho dluznika. Pokud se tak stane a vzniknout opét
pivodni v&ci, zastavni pravo se vztahuje pouze na tu, ktera jiz byla zastavou.'®?
Neni-li mozné piedesly stav obnovit, pfechdzi zastavni pravo na celou nové
vzniklou véc, avSak pouze do hodnoty zéastavy v dobé spojeni, pficemz zadkon
stanovi urCit vyvratitelnou domnénku, ze byla-li zastava ocenéna, plati, Ze
hodnotu zastavy uréuje vyse ocenéni. '* Spojeni zastavy se zastavenou véci se
rozumi spojeni minimdlné¢ dvou riznych véci zatizenych zastavnim pravem.
V ramci tohoto typu je mozné uvazovat o dvou podtypech. V ptipadé, ze vSechny
spojené véci zajistuji splnéni téhoz dluhu, noveé vznikla véc je zatizena jedinym

zastavnim pravem a zajistuje tak jedinou pohledavku.'®* Naopak v ptipads, ze

190 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 93.

191 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. 4. 2008, sp. zn. 29 Odo 661/2006.

192 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 998.

%8 Divodova zprava k § 1350 odst. 2 o. z. [online]. [cit. 2019-03-13]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
Y4 VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 95.
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kazda ze spojenych véci zajistuje splnéni jiného dluhu, vznikd kazdému
zastavnimu vétiteli opravnéni pozadovat obnoveni piivodniho stavu stejné jako
Vv pfipad¢ spojeni zastavy s véci nezastavenou, avSak rozdil nastane v moment¢,
kdy k obnoveni pivodniho stavu nedojde. Zde pak zakon vytvaii fikci a na
spojeni se nahlizi, jako kdyby k nému nikdy nedoslo. V disledku to znamena, ze
kazdému zastavnimu véfiteli vznikd opravnéni uspokojit se z celé nové vzniklé

v . ’ N L v ool
v&ci, ale pouze do vyse hodnoty své zastavy v dobé& spojeni.’®

2.8.5 Budouci zastavni pravo

Obecné plati, Zze vlastnikem zastavy v dobé vzniku zastavniho prava je
zastavce, avsak zakon v § 1310 odst. 2 o. z. pfipousti, aby bylo zfizeno zastavni
pravo k véci, ke které zastavci vznikne zastavni pravo teprve v budoucnu.
Takovou zastavou pak mize byt jiz existujici véc zptisobila stat se pfedmétem
zéastavniho prava, kterou ma ve vlastnictvi nékdo jiny, nebo takova véc, ktera sice
doposud neexistuje, avsak ma byt vytvofena. Piikladem je obraz patfici nékomu
jiného, nebo doposud neexistujici obraz, ktery ma byt teprve namalovan. %
Budouci zéstavni pravo se zapisuje do vetfejného seznamu ¢i do Rejstiiku zastav
se souhlasem vlastnika véci, nicméné¢ dle LukdSe Vymazala zastavni pravo
takovym zapisem nevznika, ale tento zapis slouzi jako informace, Zze véc mtize byt
Vv budoucnu zatizena zastavnim pravem. W7 Zastavni pravo vznikd z budouciho
zéastavniho prava az nabytim vlastnického prava k véci zastavcem, avsak pokud
k nabyti nedojde, nevznikne ani zastavni pravo. Pro vykon zastavnich prav je
v piipadé¢ budouciho =zastavniho prava rozhodujici doba uzavieni zéstavni
smlouvy, Vv piipadé véci zapisovanych do vefejnych seznami nebo Rejstiiku
zastav pak rozhoduje potadi, v némz byly podany navrhy na zapis budouciho

, . . 198
zastavniho prava.

2.8.6 Vespolné zastavni pravo

Podstatou vespolného ¢i simultanniho zastavniho préva je zajisSténi jedné

pohledavky vice riznymi samostatnymi vécmi v pravnim smyslu, bez ohledu na

% Divodova zprava k § 1352 o. =z [online]. [cit. 2019-03-13]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.

® Duvodova zprava k § 1310 odst. 2 o. z [online]. [cit. 2019-03-13]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
YT VYMAZAL, Lukas. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 59.
198 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 978.
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druh, povahu ¢i vlastnika takovych véci. Vespolné zastavni pravo miize vzniknout
jiz v okamziku vzniku zastavniho préva a to tim, Ze od pocatku bude pohledavka
zajiSténa vice vécmi. Stejné tak muize vespolné zastavni pravo vzniknout i
Vv prib¢hu trvani zastavniho prava a to bud’ zastavenim dal$i véci vedle jiz
existujici zastavy, nebo rozdélenim zastavy na vice samostatnych véci zatizenych
stale zastavnim pravem v plné vy3i.'®® Realizace vespolného zastavniho prava je
nepochybné¢ vyhodou tohoto institutu, nebot’ umoznuje, aby se véfitel domahal
uspokojeni své pohledavky nebo jeji &asti z kterékoli zastavy.’®® Tento institut
umoziuje zastavnimu véfiteli uspokojit se ze zpenézeni jedné, vice nebo vSech
zastav, avsak je tfeba zduraznit, ze vétitel tak nemlize €init libovoln€. A€ to neni
V 0. z. vyslovné stanoveno, pfedpoklada se, Ze vétitel bude postupovat pfimefené
k vys$i své pohledavky, coz znamena, Ze ke zpenézeni vice ¢i vSech zastav dojde
pouze v piipadé, Zze pohleddvka nebude pIn€¢ uspokojena zpenézenim jedné

, 201
zastavy. 0
2.8.7 Zastaveni cizi véci

Zastavce smi zpravidla zastavit pouze takovou véc, kterou ma on sdm ve
vlastnictvi, avSak zdkon i zde povoluje urcitou vyjimku, kterou je zastaveni cizi
véci, jez je upravena v § 1343 o. z. Zastavce mtize zastavit véc, ktera mu nepatii
pouze se souhlasem vlastnika takové véci, z cehoz vyplyva, ze zastavi-1i zastavce
cizi véc, bez souhlasu vlastnika, zdstavni pravo nevznikne, ovSem ani to neplati
bezvyhradné. Odstavec druhy zminéného § 1343 o. z. chrani dobrou viru
zéastavniho véfitele, nebot’ stanovi, ze zastavni pravo vznikne i piesto, ze zastavce
zastavi cizi véc bez souhlasu vlastnika véci, odevzda véc zastavnimu veériteli a ten
ji prijme v dobré vife, Ze zastavce je opravnén véc zastavit.”’? Aby uvedené
platilo, musi se jednat vyluéné o véc movitou (hmotnou i nehmotnou), véc musela
byt odevzddna zastavnimu vétiteli a zastavni vétitel musel véc pfijmout v dobré

Iy, v , . ’ v . w7 v , ’ v - 203
vite, ze zastavce je vlastnikem véci, pfipadné ma souhlas vlastnika véci.

199 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 96.

20 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18. 8. 2011, sp. zn. 29 Cdo 3973/2010.

21 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 213.

202 8 1343 odst. 2 0. z.

203 QVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 986.
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Jakmile jednou zastavni pravo k movité véci vznikne, nezméni se to ani v ptipade,
ze zastavni véfitel pozdéji prestane byt v dobré viie na zaklad¢é novych okolnosti.
Specidlnim ptipadem je zastaveni cizi véci v zastavarné a predstavuje tak
vyjimku z obecnych pravidel pro zastaveni cizi véci. Jedna se o ptipad, kdy
zastavce zastavi v zastavarné cizi movitou véc, jeZ nebyla zéastavci vlastnikem
svéfena a v ramci svéfeni nebyl udélen ani souhlas se zfizenim zastavniho prava.
Jak vyplyva ze zakona, zde neni dobra vira provozovatele zastavarny chranéna,
nebot” vlastnik véci je opravnén po provozovateli poZzadovat vydani véci, pokud
prokaze, ze véc ztratil nebo ji jind osoba ziskala kradezi, loupezi apod.204
Provozovatel pak neni oprdvnén pozadovat po vlastnikovi véci uthradu
pohledavky, protoze zlogiky véci ma pohledavku wvici zastavci, nikoli vici
vlastnikovi véci. Nicméné provozovatel je i nadale opravnén pozadovat po

zéstavci vraceni zaptijcené ¢astky.
2.9 Vznik zastavniho prava k movitym vécem

Vznik zastavniho prava k movitym vécem je vazan na splnéni tii
zékladnich pfedpokladl. Prvnim piedpokladem je existence dluhu, jehoz splnéni
je zastavnim pravem zajiSténo, druhym predpokladem je takova zastava, jez je
zpusobilym pfedmétem zastavniho prava, a za tfeti musi nastat n¢ktera z pravnich

skutecnosti, s niz je dle zakona spojen vznik zastavniho prélva.205

Takovymi pravnimi skuteCnostmi se rozumi divody (tituly) vzniku
zastavniho prava, jimiz je zastavni smlouva, rozhodnuti organu vetfejné moci,
zékon a ptipadné i jind skuteCnost, kterou zakon stanovi (napt. rozhodnuti soudu o
schvaleni dohody o rozdé¢leni poziistalosti).?%® Na zaklade diivodii vzniku mizeme
zastavni pravo rozdélit do dvou skupin. Prvni skupina zahrnuje vznik zastavniho
prava na zaklad¢ zéastavni smlouvy a vznik zastavniho prdva na zékladé
rozhodnuti soudu o chvaleni dohody o rozdéleni pozistalosti’’’, jinymi slovy se
jednd o dobrovolny vznik, pfi némz ma velky vyznam svobodnd viile zastavniho

dluznika. Ve skupiné¢ druhé je zahrnut nuceny vznik zastavniho prava

204 8 1344 0. z.

2% HURDIK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné. Obecnd cdst. Absolutni majetkovai prava. 2.
vydani. Plzei: Ale§ Cengk, 2014, s. 249.

205 pE|_ECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cenék, 2013, s. 66.

27 pozistalost je v § 1475 odst. 2 o. z. definovana jako: ,,Celé jméni ziistavitele, kromé prav a
povinnosti vazanych vylucné na jeho osobu, ledaze byly jako dluh uznany nebo uplatnény u organu
verejné moci.“
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Z rozhodnuti organu vetejné moci nebo ze zédkona, v takovych ptipadech zastavni

pravo vznik proti viili zastavniho dluznika.?®

Zastavni pravo lze dale délit podle toho, zda je k jeho vzniku tfeba
pristoupeni dal§i pravni skuteCnosti. Jednofazovy proces vzniku se uplatni
zejména v pripadé nuceného zastavniho prava, kdy toto pravo vznikne, jakmile
nastane néktera ze zdkonem pozadovanych pravnich skutecnosti €ili diivod (titul)
vzniku. Naopak dvoufazovy proces vzniku je typicky u dobrovolného zastavniho
prava. Prvni faze je pak oznaCovana jako ziizeni zastavniho prava prostfednictvim
nékterého zdkonného divodu (titulu), zpravidla tato fize spocivad v uzavieni
zastavni smlouvy mezi zastavnim véfitelem a zastavecem Ci zastavnim dluznikem,
jenze tim jesté zastavni prdvo nevznikd. Druhd faze je oznaCovana jako vznik
zastavniho pradva a jeji podstata tkvi v pfistoupeni dal§i pravni skutecnosti
k zastavni smlouvé, jez byla uzaviena. Zastavni pravo vznika vtomto
dvoufazovém procesu az splnénim obou zdkonnych piedpokladi. Dalsi pravni
skutecnosti, jez je podstatou druhé faze, je jinymi slovy zakonem schvéleny
zpusob (modus) vzniku zastavniho préwa.209 Zakonem schvaleny zpiisob (modus)
vzniku zastavniho prava k movitym vécem je odevzdani zastavnimu vétiteli ¢i

tfeti osob€, oznaceni zastavy a zapis do Rejstiiku zéstay.?'?

2.9.1 Rozhodnuti organu vefejné moci jako pravni divod vzniku

zastavniho prava

Aby zastavni pravo mohlo vzniknout z rozhodnuti organu vetfejné moci,
musi byt splnény podminky stanovené zdkonem, zejména se jedna o ziejmé
zdkonné zmocnéni. Zakon tedy musi jasné stanovit, Ze organ vetfejné moci smi
svym rozhodnutim zfidit zastavni pravo, v piipad¢, Ze tak stanoveno neni, nemiize
tak organ vefejné moci ucinit. V § 1342 o. z. je upraven vznik zdstavniho prava
tak, Ze zastavni pravo vznikd v momentég, kdy se rozhodnuti orgédnu vetejné moci,
JimzZ je zastavni pravo zfizeno, stane vykonatelnym. Uvedené funguje jako obecné
pravidlo, neni-li stanovena pozdé¢jsi doba, kterd vSak nesmi predchiazet momentu
vykonatelnosti, nebo neni-li odlisna doba stanovena zvlaStnim pravnim

pfedpisem. Soucasné zakon stanovi podminku zapisu zéstavniho prava, jez

28 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a kol. Obcanské pravo hmotneé. Svazek 3. Dil treti: Vecna
é)rdva. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 152.

9 PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzeti: Ales Cen&k, 2013, s. 67.

219 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prav. Plzei: Ales
Cengk, 2015, s. 230.
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vzniklo rozhodnutim orgdnu vefejné moci, do Rejstitku zastav ¢i do jiného
vefejného seznamu, je-li takovy zapis ke vzniku vyZzadovan. Takové rozhodnuti je
konstitutivni, coz znamenda, ze osoba se stava zastavnim dluznikem a véc, jez
vlastni, zastavou az v momenté¢ vykonatelnosti rozhodnuti, avSak zapis do
Rejstiiku zastav ¢i do jiného vefejného seznamu ma ucinky pouze deklaratorni,
nebot’ na tomto zapisu vznik zastavniho prava nezavisi. Ptikladem takového
rozhodnuti organu vetejné moci, jimz se zfizuje zastavni pravo k vécem movitym,
je rozhodnuti soudu o chvéleni dohody o rozdé€leni pozustalosti, pak zastavni
pravo vznikd okamZikem vykonatelnosti rozhodnuti, nebo rozhodnuti spravce
dané, jimz je zfizeno zastavni pravo k majetku danového subjektu. V ptipadé
zéastavniho prava ziizeného rozhodnutim spravce dané k majetku (movité véci
jako napf. letadla a lod€¢) vedeném ve vetejnych rejstﬁcichm, vznikd zéstavni
pravo az doru¢enim rozhodnuti tomu, kdo konkrétni rejstiik vede, coz je vyjimka

. . .. o o . ;212
Z obecného pravidla, ze zastavni pravo vznika dnem vykonatelnosti rozhodnuti.
2.9.2 Zakon jako pravni duvod vzniku zastavniho prava

Vznikem zéastavniho prava ze zdkona se rozumi situace, kdy ke vzniku
zéastavniho prava postaci nastala pravni skutecnost, s niz zakon vznik zastavniho
prava spojuje, jinymi slovy neni tieba zadného dalsiho ukonu stran, rozhodnuti
organu vetejné moci ani pristupu dalsi pravni skutecnosti. Zakonné zastavni pravo
muze vzniknout v zdkonem vymezenych ptipadech a zdkladnim ptedpokladem
pro vznik je existence zdkonného ustanoveni, jez umoziuje zatizit zastavnim
pravem uréité véci piimo ze zékona.?*® Povazuji za dileZité zdiraznit, Ze rozsah a
obsah takto zdkonem ziizeného zastavniho prava, je zdkonem piesn¢ stanoven a
zastavni vétitel ani zastavni dluznik ¢i zéstavce je nemohou zménit. Piikladem
vzniku zdstavniho prava k movitym vécem ze zédkona mize byt pfipad vzniku
pohledavky, jejiz zajisténi zastavnim pravem plyne pfimo ze zakona.?**
Vzhledem Kk tomu, Zze jde o pfipady v praxi spiSe vzacné, nejsou upraveny u

ustanoveni zahrnujici obecnou Upravu zastavniho prava, ale nalezneme je v jinych

2 Namoini rejstiik CR vedeny Namoinim tfadem CR. Letecky rejstiik vedeny Utadem pro
civilni letectvi.

212 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 129-135.

213 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 217-218.

214 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 135-138.
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ustanovenich o. z., upravujici konkrétni p¥ipady.?*®

V § 2344 o. z. je upraveno
pfimo ze zdkona zajisténi pohledavky pachtyfe vici propachtovateli: ,,Pro
pohledavky pachtyre wviici propachtovateli vazne na vecech nalezZejicich do
inventare zastavni pravo. Da-li vsak propachtovatel pachtyri jinou jistotu,
zdstavni pravo se do vyse jistoty neuplatni. “**® Dal§im piikladem je § 2481 odst. 1
0. z., kde je upravena pohledavka, jez ma zasilatel vaci ptikazci: ,, Zasilatel ma k
zasilce, dokud je zasilka u ného nebo dokud ma listiny, které ho opraviji se
zasilkou nakladat, zastavni pravo k zajisteni dluhii prikazce vyplyvajicich ze
smlouvy. To plati i v pripadeé, Ze zasilka nebo listiny jsou u nékoho, kdo je ma u

{(217

sebe zasilatelovym jménem. Jako tieti priklad 1ze uvést § 2571 odst. 1 o. z.,

vV némz jsou upraveny pohledavky dopravce: ,, Dopravce ma k zasilce, dokud s ni
miize nakldadat, zdstavni pravo k zajisteni dluhii vyplyvajicich ze smlouvy. «218
Nelze vSak opomenout, zZe ustanoveni o zastavnim pravu vznikajicim pfimo ze
zédkona obsahuji 1 nckteré zvlaStni pravni ptredpisy. Takové zéastavni pravo
nalezneme napiiklad v § 74 zdkona ¢. 61/2000 Sb., o namoini plavbé: ,, Na
zajistéeni odmeény za zdachranu lodé a dalsich hodnot na lodi a vynaloZenych
nakladu vzniklych v souvislosti se zachranou lodé a dalsich hodnot na lodi nebo s
poskytnutim pomoci lodi, letadlu nebo jinému majetku pri namorni plavbé ma ten,
kdo zachranil lod’ a dalsi hodnoty na lodi nebo poskytl pomoc lodi, letadlu nebo
jinému majetku, zakonné namorni zastavni pravo k lodi, letadlu nebo jinému
majetku, ktery byl zachranen nebo kterému byla pomoc poskytnuta. Toto zakonné

’ v o, ’ ’ rv v e r. ;oo ’ 219
namorni zastavni pravo md prednost pred jinymi zdastavnimi prdavy.

2.9.3 Rozhodnuti soudu o dohodé dédicu jako pravni divoed vzniku

zastavniho prava

Jako dalsi pravni skutecnost vedouci ke vzniku zastavniho prava
K movitym vécem muzeme uvést rozhodnuti soudu, jimZz je chvalena dohoda
dédicti o rozdé€leni pozustalosti. Pfimo v zakoné nalezneme moZnost zminénou
dohodou dédicti ziidit zastavni pravo®?’, aviak za splnéni nékolika podminek.

Logickym ptedpokladem uzavieni takové dohody jsou miniméln¢ dva zptsobili

215 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 217.

216 82344 0. 7.

27§ 2481 odst. 1 0. z.

218 82751 odst. 1 0. z.

219 & 74 zikona &. 61/2000 Sb., o namoini plavbg.

220 8 1696 odst. 2 0. z.
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dédicové a pozulstalost, jez je pfedmétem dohody, dale dohoda nesmi odporovat
zékonu, dobrym mravim a vili zistavitele.?* I piesto, Ze budou splnény veskeré
predpoklady, zastavni pravo nevznikne, nebude-li dohoda schvalena rozhodnutim
soudu. Rozhodnuti soudu mé konstitutivni povahu a zastavni pravo vznika
vykonatelnosti takového rozhodnuti. Zastavni pravo vzniklé schvalenim dohody
ma vSak nékterd omezeni. Subjekty zastavnépravniho vztahu mohou byt pouze
zustavitelovi dédicové a rovnéz predméty zastavniho prava mohou byt pouze véci,
které patii do pozustalosti. Nutnym pifedpokladem vzniku zéastavniho prava je
samotna dohoda o rozdéleni poziistalosti, konkrétné v ni obsazena vile dédici,
protoze sam soud nemulZe prostfednictvim svého rozhodnuti zastavni pravo
zfidit.?*  Jako konkrétni priklad Ize uvést situaci, kdy v poztstalosti bude velmi
cenny obraz, ktery na zakladé¢ dohody o rozdéleni poziistalosti ptipadne jednomu
dédici. Dédic, jenz obraz ziskal, je povinen vyplatit ostatnim dédicim jejich
dédické podily v penézich, ¢imz kazdému z dédici vznikd pohledavka na
vyplaceni dédického podilu, kterd bude zajiSténa na cenném obrazu aZ do doby

uhrazeni.

Velice zajimavy nazor vyslovil Luka$ Vymazal, ktery se zamyslel nad tim,
zda je mozné zfidit zastavni pravo piimo v zavéti projevem zistavitelovy viile. Na
jedné stran¢ zdaraznil, Ze zastavni pravo je pravo vécné a lze ho ztidit pouze tam,
kde to zdkon umoziuje, pti¢emz podotkl, Ze 0. z. ani v ¢asti vénované zastavnimu
pravu ani v casti vénované zavéti vyslovné moznost ziidit zastavni pravo zaveti
nezminuje, avSak domniva se, ze toto opravnéni lze ze zdkona dovodit. Jako
diukaz uvadi § 1696 odst. 2 o. z., kde je uvedeno, ze zéastavni pravo dohodou o
rozdé€leni pozustalosti ziidit 1ze, i piesto, Ze tak zlstavitel neucinil. Dle Lukase
Vymazala zakon ptedpoklada pripad, kdy tak zistavitel neucinil, avSak dle né¢ho
Z logiky véci vyplyvd a zdkon vlastné ptipousti, Zze tak uCinit mohl. Na zavér
dodava, ze pokud mohou ziidit zastavni pravo dédicové, tim spiSe mize zastavni

pravo ke svym vécem zfidit ziistavitel. ?2*

221 pE|ECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cenék, 2013, s. 85.

222 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 128.

228 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 128.
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2.9.4 Zastavni smlouva jako pravni diivod vzniku zastavniho prava

Zastavni pravo, které vznikne na zakladé zastavni smlouvy, se v praxi
uplatnéni doktriny o diivodu (titulu) a zpisobu (modu), pficemz je vznik takového
zastavniho prava vazan na splnéni obou podminek dohromady.””® V ramci
smluvniho zéstavniho prava zdkon dirazné odliSuje ziizeni a vznik zéstavniho
prava, nebot’ ke zfizeni dojde pravé prostiednictvim zastavni smlouvy, oproti
tomu ke vzniku je zpravidla potieba ptistoupeni dal$i pravni skute¢nosti. Zastavni
smlouva je tedy povazovana pouze za pravni davod (titul), jimZ je zastavni pravo
zfizeno, jinymi slovy je zéastavni véfitel uzavienim zastavni smlouvy opravnén
zastavni pravo nabyt a zastavnimu dluZznikovi €1 zastavei vznikd povinnost jednat
tak, aby zastavni pravo mohlo vzniknout.”*® Smluvni zéstavni pravo mtize
vzniknout aZ poté, co kuzaviené zastavni smlouvé pfistoupi dalSi pravni
skutecnost spocivajici v zdkonem stanoveném zptsobu (modus) vzniku, kterym je
odevzdani zastavy vétiteli €1 tfeti osobg, oznaeni zastavy a zapis do vetejného
seznamu ¢i Rejstiiku zéstav.

Aby mezi zastavnim vétitelem a zastavcem Ci zastavnim dluznikem vznikl
obliga¢népravni vztah, jehoZz obsahem je véfitelovo opravnéni nabyt zastavni
pravo a dluznikova povinnost vznik zastavniho prava dovrSit, musi byt zastavni
smlouva uzaviena, platna a G¢inna. Zastavni smlouva je uzaviena v momenté, kdy
se navrh na uzavieni zastavni smlouvy stane ucinnym. 226 J&innosti nabyva navrh
zastavni smlouvy zpravidla v okamziku, kdy navrhovateli dojde vyjadifeni
souhlasu s obsahem navrhu zpét, nicméné muize byt G¢innost navrhu zastavni

smlouvy dohodou stran ujednana jinak.?’

Platnost a Uuc¢innost je tedy
piedpokladem pro dalsi proces vzniku zéastavniho prava, neni-li zastavni smlouva
platna, nemize byt ani vznik zastavniho prava dovrSen. Neplatnost zastavni
smlouvy zpusobi naptiklad zastaveni cizi véci bez souhlasu vlastnika ¢i jiné
osoby, jez ma k véci vécné pravo neslucitelné s pravem zéastavnim, avSak zastavni

pravo muizZe v takovém piipadé¢ vzniknout pouze tehdy, pokud byla zéstava

224 pE|LECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cenék, 2013, s. 67.

22 TEGL, Petr. Struény nastin tpravy vécnych prav v navrhu nového obcanského zikoniku. 2.
Cast — vécna prava k véci cizi. Obchodni prdvo. 2012, ¢. 4, s. 127

226 VESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 904.

22T Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 1. 2013, sp. zn. 31 Cdo 1571/2010.
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odevzdana zastavnimu véfiteli a ten ji v dobré vite piijal.??® Daldim piikladem
neplatnosti zastavni smlouvy je absence né€které z podstatnych obsahovych
nalezitosti, pfipadné¢ nedodrzeni formy =zastavni smlouvy, je-li vyzadovéana.
Naopak platnost zastavni smlouvy neni dotcena napiiklad v ptipadé, ze zastavena
véc ma vyssi nebo nizs§i hodnotu, nez jakou mé pohledavka, jez je zastavou
zajisténa.?®® Neplatnost zastavni smlouvy nezptsobi ani fakt, Ze pohledavka, ktera
byla zéastavnim pravem zajiSténa, nevznikla platnym zplsobem, V takovém

pFipadg ziistava zastavni smlouva platnd, aviak zastavni pravo nevznikne.?*

Z vySe uvedeného vyplyva, ze proces vzniku smluvniho zastavniho prava
ma obvykle dvé faze — zfizeni a vznik. Vyjimkou z tohoto pravidla je zéastavni

, , e Y . 231
pravo k pohledavce, jez vznika jiz uzavienim zéstavni smlouvy.”

Smluvnimi stranami, o kterych se zminuje zdkon v § 1312 odst. 1 o. z., se
rozumi strany, jeZ mezi sebou zastavni smlouvu uzaviraji. Jednou ze stran
zéastavni smlouvy je zastavni vétitel majici pohledavku, ktera ma byt zéastavni
pravem zajiSténa. Druhou stranou zéastavni smlouvy je zéstavce, jenz dava véc do

zastavy, ¢ili danou véc zastavuje. Ucast jinych osob neni nutna.”*

2.9.4.1 Nadlezitosti zdstavni smlouvy

Vzhledem ktomu, Ze je zastavni smlouva pravnim jednanim, musi
splnovat urcité nalezitosti, které lze rozd¢lit v ptipadé zastavni smlouvy na dvé
skupiny. V prvni fadé musi zastavni smlouva jakozto pravni jednani spliiovat
obecné nalezitosti pravniho jednani uvedené v § 545 a nésl. o. z. a soucasné se na
zastavni smlouvu uplatni obecny rezim uzavirani smluv stanoveny v § 1724 a

233

nasl. 0. z.”° Kromé téchto obecnych nalezitosti je pro zastavni smlouvu zdkonem

stanovena druhd skupina tzv. podstatnych obsahovych ndlezitosti, do které nalezi

234

nalezitda identifikace zastavy a identifikace dluhu. Pozadavek piesného

vymezeni zastavy 1 dluhu plyne pfimo z § 1312 odst. 1 0. z. Zminéné vymezeni je

228 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. 6. 2007, sp. zn. 21 Cdo 468/2011.

229 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 4. 2009, sp. zn. 21 Cdo 1425/2008.

220 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. 1. 2010, sp. zn. 21 Cdo 390/2008.

21 VYMAZAL, Lukés. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 127.

282 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 138.

288 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 216.

23 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a kol. Obcanské pravo hmotneé. Svazek 3. Dil treti: Vecna
prava. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 153.
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tfeba ucinit takovym zplisobem, aby bylo nepochybné ziejmé, o kterou zastavu ¢i

dluh se jedna a nedoslo k jejich zaméns s jinou zastavou &i dluhem.?

Pozadavek presného vymezeni pfedmétu zastavniho prava je nezbytny
zejména z duvodu, aby zastavni pravo nevzniklo K jinym vécem nez K tém
stranami zamysSlenym. Pro vymezeni zastavy je pak nutné dbat na to, zda jde o
véc hromadnou nebo individualizovanou. Zatimco u individualizovanych
movitych véci postaci obvykle obecné oznaceni odlisSujici danou véc od jinych,
nejde-1i ovSem o véci, u kterych je tieba podrobnéjsi identifikace, jinak je tomu u
véci hromadnych. Hromadné véci je tfeba vymezit souhrnnym tedy spole¢nym
oznacenim (napf. sbirka znamek) a pfipadnymi dal$imi Gdaji. Neni vylouceno,
aby bylo v ramci lepsi identifikace hromadné véci vymezeno n€kolik jednotlivych
véci k ni naleZejicich, avSak v takovém ptipad€ musi byt strany seznameny s tim,
ze nejde o uzavieny vycCet véci. Dale je tfeba piesné oznaCit zastavy, jez se
zapisuji do zvlastnich registrii (napf. ndmotini rejstiik, letecky rejstiik, rejstiik
prumyslovych vzort a rejstiik ochrannych zndmek) a to s ohledem na podminky
Vv téchto registrech uvedené. Nicméné je tfeba zdlraznit smluvni volnost stran,
ktera umoznuje oznacit pfedmét zdstavniho prava dle jejich uvazeni, avSak
s podminkou, ze co je pfedmétem zéstavniho prava, bude bezpe¢né mozné urcit

kdykoliv béhem trvani zastavniho préwa.236

Zastavni pravo se dle § 1346 odst. 1 o. z. vztahuje i na piislusenstvi
predmétu zastavniho prava, avSak v zastavni smlouvé neni nutné ptislusenstvi
identifikovat, nebot’” zde vznika zastavni pravo piimo ze zakona, navic neni
oznaceni prisluSenstvi povazovano za podstatnou obsahovou nalezitost zastavni

237

smlouvy.”*" Nicméné opét je zde neopomenutelna smluvni volnost stran, v ramci

které si mohou strany dohodnout, Ze se zastavni pravo na ptislusenstvi vztahovat

nebude.?®

Stejny pozadavek piesného vymezeni jako nalezneme u zastavy, plati i
v ptipad¢ dluhu. DIuh mé byt v zastavni smlouvé vymezen tak, aby nebylo mozZné

jej zaménit s jinym dluhem. Za dostate¢nou identifikaci 1ze povazovat oznaceni

2% Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 22. 1. 2013, sp. zn. 21 Cdo 3447/2011.

288 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 143-145.

27 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 17. 5. 2008, sp. zn. 21 Cdo 2098/2005.

28 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 21.
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pravniho divodu vzniku dluhu, zastavniho véfitele, osobniho dluznika a vysi
zajisténého dluhu ¢i predmét plnéni, avSak pouze v piipadech, kdy osobni dluznik
nema vaci zastavnimu vétiteli jiny dluh ve stejné vysi vyplyvajici ze stejného
pravniho diivodu.”®® Naopak je tomu v situacich, kdy mezi stejnymi subjekty
vznikd ze stejného pravniho divodu vice pohledavek se stejnym predmétem
plnéni, pak je tieba podrobnéjsi identifikace prostfednictvim napt. data uzavieni
smlouvy nebo registra¢niho &isla.?*® O. z. v § 1312 odst. 1 upravuje pipady, kdy
se zajist'uji jesté nedospélé dluhy nebo vétsi pocet dluhti. Pro identifikaci téchto
dluhii staci ve smlouvé ujednat, do jaké nejvyssi hodnoty jistiny je zastavni pravo
ziizovéano, jedna se vlastné o moznost Iépe urcit maximalni ¢astku, do které se

muze zastavni vetitel uspokoji‘[.241
2.9.4.2 Forma zdstavni smlouvy

Oproti ptedchozi pravni tpravé obsazené v § 156 odst. 1 ob¢. zak., neni
pisemna forma zastavni smlouvy v o. z. obligatorn¢ stanovena, nicméné¢ zakon
v neékterych piipadech vyslovné stanovi pisemnou formu zéastavni smlouvy, coZz
miuze vyplynout z dalSich pozadavkt, které stanovi zakon, a to ve vztahu
Kk jednotlivym vécem, jeZ mohou byt zastavou.?”® S ohledem na movité véci je
pisemna forma zastavni smlouvy vyzadovana, pokud movitou véc, jez neni
odevzdana zastavnimu vétiteli Ci tieti osobé, aby ji opa‘[rovala.243 K tomu je tfeba
poznamenat, ze zminéné ustanoveni se nevztahuje pouze na movité véci hmotné
podstaty, ale také na movité veéci nehmotné podstaty, které z povahy véci
odevzdany byt nemohou (napf. pohledavka).®** V jinych pripadech zakon
vyslovné poZaduje zastavni smlouvu ve form& vefejné listiny®®, ve vztahu
K movitym vécem se jedna se pouze o dva piipady. Vefejna listina je zdkonem
stanovena, je-li predmétem zastavniho prava zavod ¢i jind hromadna véc, nebo

pokud je pfedmétem zastavniho prava movita véc, u niz zastavni pravo vznikne

2% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25. 4. 2007, sp. zn. 29 Odo 69/2006.

20 \V'YMAZAL, Lukés. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 145.

241 81312 odst. 1 0. z.

22 RICHTER, Tomas. Zajisténi dluhti podle nového ob&anského zakoniku — zastavni pravo.
Obchodnépravni revue. 2013, €. 9, s. 243.

23 8 1314 odst. 1 0. z.

24 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentaf. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1072.

% Dle § 567 o. z. se vefejnou listinou rozumi: ,,Listina vydand orgdnem verejné moci v mezich
jeho pravomoci nebo takovda listina, kterou za veiejnou listinu prohldsi zdkon; to neplati, pokud
trpl takovymi vadami, zZe se na ni hledi, jako by verejnou listinou nebyla.*
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246

zapisem do Rejstiiku zastav.”” Na zavér této Casti je tfeba uvést, ze neni-li

dodrzena forma zastavni smlouvy v ptipadech, kdy je zdkonem vyzadovana, stava

. . 247
se zastavni smlouva neplatnou.

2.9.4.3 Zakdzand ujednadni v zdstavni smlouvé

Stézejni pravni Gpravu umluv, jejichz ujednani je v zastavni smlouvé ¢i
jiné dohodé smétujicim ke vzniku zastavnépravniho vztahu zadkonem zakézana,
obsahuje § 1315 o. z. Toto ustanoveni poskytuje uzavieny vycet zakazanych
ujednani, ktera ve svém duasledku bud’ poskozuji nékterou ze stran, nebo jsou
v rozporu s ucelem a principy zastavniho prava. Velka cast téchto zakazanych
ujednani se vztahuje k vykonu zéastavniho prdva, protoZe stanovi hranice pro

’ vro v ’ v v .y 24
smluvni volnost stran, ¢imz tedy vykon zna¢né formuji. 8

Zakon deli zakdzand ujednani do dvou skupin, pficemz délicim kritériem
je moment, od kterého vznikd zastavnimu véfiteli opravnéni domahat se

o . 24
uspokojeni ze zastavy. ’

Do prvni skupiny patii takova ujednani, jez jsou zakazana vzdy, Cili pred 1
po splatnosti dluhu. Jedinym zakazanym ujednanim v této skupiné je nemoznost
vyplatit zastavu, jinymi slovy se jedna o ptipady, kdy je sjednani umluva, podle
které zastavni dluznik nebo zastavce nesmi zastavu vyplatit. Je tieba poznamenat,
ze vyplacenim se rozumi slozeni obvyklé ceny zastavené véci zastavnimu vetiteli
dle § 1377 odst. 1 pism. d 0. z. Toto ujednani ve své podstaté upira zastavnimu
dluznikovi nebo zastavci moznost vyvazat zastavu zakonnym zplisobem, ¢imz by
v disledku zaniklo i zéastavni pravo, jak predvida i zédkon, a proto je takové
ujednani neplatné.”*

Do druhé skupiny zakon fadi ujednédni, jez jsou zakazéna pouze do
splatnosti dluhu. Ugelem takového déleni bylo poskytnuti ochrany slabsi strang,
za kterou je do okamziku splatnosti dluhu povazovan zéstavce ¢i zastavni dluznik.

Poté, co se dluh stane splatnym, se postaveni stran méni a pozice zastavce Ci

26 NEMEC, Robert. Zajisténi zavazka podle nového ob&anského zakoniku. Pravni rddce. 2011, &.
6, s. 18-19.

2T \V'YMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 147.

28 \V'YMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 336.

9 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 340.

20 DVORAK, Jan a kol. Soukromé pravo 21. stoleti. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, s. 79-80.
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zastavniho dluznika jako slabsi strany mizi. 231 Jinymi slovy, po splatnosti dluhu
maji strany moznost si sjednat i takova ujednani, jez byla zdkonem zakazana
pouze do okamziku splatnosti dluhu, avSak je tfeba dodat, Zze z praktického
hlediska toto nebude pftili§ Casté, nebot’ Ize predpokladat, ze zastavni dluznici ¢i

zastavei nebudou pilis ochotni sjednat takové umluvy po splatnosti dluhu.??

Prvnim zakdzanym ujednédnim patficim do druhé skupiny je nemoznost
uspokojit se ze zastavy, coZ je ujednani o tom, Ze se zastavni véfitel nebude
domahat uspokojeni. Pokud by takové ujedndni bylo sjednano jesté pred splatnosti
dluhu, popiralo by podstatu zastavniho prava. Ujednanim by byla popiena
uhrazovaci funkce zéastavniho prava, ¢imz by se odstranila hrozba realizace, jez
méla dluznika ke splnéni dluhu motivovat. Zakon vSak pfipousti sjednani
takového ujedndni po splatnosti dluhu, kde by ptipadné docasné odloZeni

. I ’ I . S I ’ v 2
realizace zastavniho prava bylo projevem svobodné viile zastavniho véfitele. >3

Druhym ujednanim, které je zdkonem zakazané, je zpenézeni zastavy
libovolnym zptisobem, coz znamena, Ze liboviile zastavniho vétitele je s ohledem
na vetejny pofadek a dobré mravy omezena a neni mu umoznéno, aby o realizaci
zéastavniho pravo rozhodl zcela z vlastni viile. Toto ujednéani je zakazané pouze
pro dobu pied splatnosti dluhu, coz znamena, ze strany tak mohou ujednat poté¢,
co se dluh stane splatnym. Zakaz liboviile se nevztahuje pouze na zpenézeni
samotné, ale i na podminky zpen&Zeni (napk. prodejni cenu).?*

Tietim zakazanym ujedndnim je ponechani si zastavy za libovolnou ¢i
predem uréenou cenu, v takovém piipadé se jedna o tzv. propadnou zastavu.?*®
Toto ujednani je opét zakazano pro dobu pied splatnosti dluhu a vzhledem
k tomu, Ze splatnosti dluhu nepfechazi vlastnické ani dispozi¢ni pravo k pfedmétu
zastavniho prava na zastavniho véfitele, nemiize byt sjedndno, Ze si zdstavni
véfitel zastavu ponecha.®® V ramci piedchozi pravni upravy byla propadna

zastava povazovana za nepfijatelnou po vzoru fimského prava a NS stanovil, ze

1 Divodova zprava k § 1315 o. =z [online]. [cit. 2019-03-16]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
%2 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ale§. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prav. Plzeii: Ales
Cenek, 2015, s. 230.

28 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 342-343.

2% VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 344-345.

25 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 216.

26 DVORAK, Jan a kol. Soukromé pravo 21. stoleti. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, s. 84-86.
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smlouva, jejimz skuteCnym smyslem je sjednani propadné zéastavy, odporuje ucelu

2T Také US se vyjadiil, Ze institut propadné zastavy nelze

zastavniho prava.
povazovat za piijatelné omezeni vlastnického préva, protoze umoznuje zanik
vlastnického prava k véci bez ohledu na hodnotu zastavy a jeji pomér k vysi
zajisténé pohledavky.”® S prijetim o. z. byl vytvofen jakysi kompromis mezi
odmitnutim a povolenim propadné zdstavy a nyni je dle zdkona mozné toto
ujednani sjednat az po splatnosti dluhu, pficemz je vénovana zvySena pozornost
ochrané spotiebitelim a malym ¢i stfednim podnikatelim, kteti budou v pozici
zéastavniho dluznika ¢i zéstavce, protoze v jejich piipadé nelze propadnou zastavu

sjednat ani pied ani po splatnosti dluhu.?®

Poslednim zakdazanym ujedndnim je pouzivani zastavy zdstavnim
vétitelem, které spocivd v dohod¢ zastavniho véftitele a zastavniho dluznika ¢i
zastavce, ze bude zastavni vétitel brat z pfedmétu zastavniho prava plody a jiné
uzitky. I toto ujednani je zakazané az do splatnosti dluhu. Zastavni pravo se dle
zakona nevztahuje na oddélené plody a uzitky, tudiz pokud by si strany sjednaly
tuto zakazanou tmluvu, ménily by tim svévolné rozsah zédstavniho préava, jez je
vymezen zakonem. Nicméné¢ zakon nevylucuje sjednani této imluvy po splatnosti
dluhu, v takovém piipadé by se jednalo o zvlastni zplsob realizace zastavniho
prava, jenz by mél nesporny vyznam v moment¢, kdy by pfipadny prodej zastavy
byl pro zastavniho véfitele nevyhodny. 260

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o zakazana ujednani, je tfeba uvést, jaky
dasledek s sebou nese jejich ujednéani i pies zakonny zakaz. Jsou-li zakazana
ujednani porusena, stavaji se relativné nepla‘[n}'/mi.261 Zminéna relativni neplatnost
je zpuisobena tim, 7e zakon poskytuje ochranu konkrétni strand.?**Trochu jiny
pohled podava Luka$ Vymazal, podle né¢hoz zakon stanovi disledky dva. V §
1315 odst. 1 a 2 0. z. je stanoven vyslovny zakaz a tudiZ jsou pfipadna ujednani

neplatna, avSak v pfipadé ujednani, jez je vrozporu s § 1315 odst. 3 0. z., je

2T Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. 2. 2013, sp. zn. 30 Cdo 3765/2012.

2% Usneseni Ustavniho soudu ze dne 5. 3. 2007, 11. US 383/05.

9 TEGL, Petr. Struény nastin tpravy vécnych prav v navrhu nového obcanského zikoniku. 2.
¢ast — vécna prava k véci cizi. Obchodni pravo. 2012, €. 4, s. 128.

20 DVORAK, Jan a kol. Soukromé pravo 21. stoleti. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, s. 87-89.
%61 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 916.

%62 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 216.

55



zdanlivé a nepiihlizi se k nému.?® Petr Tégl se k témto dvou nasledkiim vyjadiil
tak, ze v ptipadé vSech tfi odstavct § 1315 0. z. se vécné jedna o totéz, proto by

disledky v pripadé poruseni mély byt stejné.?*

2.9.5 Odevzdani jako pravni zpiisob vzniku zistavniho prava

V piipadé vzniku zastavniho prava k movitym vécem se uplatiuji dva
zakladni zpisoby. Prvni byva oznacovéan jako ru¢ni zastavni pravo a spociva
Vv odevzdani zéastavy. Druhy se nazyva hypotekarni zastavni pravo, jehoz
podstatou je vznik zastavniho prava bez odevzdani zastavy. V 0. z. jsou upraveny
Ctyfi zplisoby vzniku zastavniho prava k movitym vécem, z nichz pravé dva

spocivaji v odevzdani Zéstavy.265
2.9.5.1 Odevzdani zdstavy zastavnimu vériteli

Odevzdani zastavy zastavnimu véfiteli patfi k tradiénim a zdkladnim
zptsobiim vzniku zastavniho prava k movitym vécem. Ugelem odevzdani, stejné
jako 1 jinych zpisobd vzniku zdstavniho prédva, je naplnit princip publicity, jenz
stanovi, ze dokud neni zéastava odevzdana (oznaCena ¢i neni proveden zapis),
nemiize mit jiz zfizené zastavni pravo U¢inky vici tietim osobam, protoze nemély
moznost se s existenci zastavniho prava seznamit. Podstatou tohoto zplsobu
vzniku je odevzdani pfedmétu zdstavniho prava zastavnimu véfiteli, ¢imz je
zastavni dluznik ¢i zastavce omezen v dispozicnich pravech k zéstave, ktera se
tim stava chranénou pied pripadnym chovanim zastavniho dluznika ¢i zéstavce,
které by mohlo zastavu posSkodit. Zastavni pravo k movitym vécem vznika
v momenté, kdy je zastava odevzdana. Je tfeba poznamenat, Ze samotnym
odevzdanim zastavni pravo nevznika, ale je tifeba, aby zastavni dluznik ¢i zastavce
projevili viili zplisobit odevzdanim zastavy vznik, pficemz tento projev musi byt
zaloZzen na zakonem piedvidaném pravnim divodu, jimz bude zastavni smlouva.
Bez zpusobilého pravniho divodu nepovede odevzdani zastavy ke vzniku

. . .. 266
zastavniho prava.

%3 VYMAZAL, Lukés. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 337.

%% TEGL, Petr. Lex commissoria, pactum antichreticum etc. ad libitum? (O zapovézenych
ujednanich v zastavnich smlouvach dle nového ob&anského zédkoniku). Prdvni rozhledy. 2012, &.
2, S. 454-459,

25 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 164.

26 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 167-172.
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Zakon v ptipad€ odevzdani stanovi povinnost zastavnimu vétiteli, pozada-
: , , D s . .o . ¢ 1y 267
li o to zastavce, vydat zdstavci ¢i zastavnimu dluznikovi tzv. zastavni list.
Obsahem zastavniho listu je popis odevzdané véci, jenz musi byt natolik
dostate¢ny, aby na jeho zédkladé bylo mozné zéastavu bez problému odlisit,
souCasn¢ zastavni list plni funkci jakéhosi potvrzeni o odevzdani movité véci
zastavnimu vétiteli a opraviluje zastavee Ci zastavniho dluznika k navraceni téze

< , . Gy 1: 2
v&ci, jakou odevzdal zastavnimu véfiteli. >

2.9.5.2 0devzddni zdstavy tireti osobé

Odevzdani zéstavy treti osobé je druhym zplisobem vzniku zastavniho
prava, jehoz podstatou je fyzické odevzdani zastavy. Zédkon umoziuje, aby se
strany v zastavni smlouvé dohodly, Ze obvykly zptisob vzniku zastavniho prava
odevzdanim zastavnimu véfiteli, bude nahrazen odevzdani zastavy treti osobé, jez
ma zastavu pro zastavniho véfitele a zastavniho dluZnika ¢i zéstavce opatrovat.
V piipadé¢ odevzdani zastavy tfeti osobé neni podstatné, kterd ze stran zdstavni
smlouvy zastavu tfeti osob¢ odevzdala. Podstatnou podminkou tohoto zplisobu
vzniku zastavniho prava je zastavni smlouva a v ni obsazena dohoda stran, poté
zéastavni pravo vznikne okamzikem odevzdani zdstavy tieti osobé. Zminéna
dohoda stran bude mit nejcastéji podobu smlouvy o uschove, v niz se tieti osoba
(schovatel) zavazuje pfevzit zastavu a opatrovat ji pro zastavniho véfitele a
zéastavniho dluznika ¢i zastavce (uschovatelé).269 Zakon téz stanovi, ze zastavce Ci
zéastavni dluznik je povinen hradit néklady spojené s odevzdanim a opatrovanim

véci, pokud se strany nedohodly jinak.?"
2.9.6 Oznaceni jako pravni zpusob vzniku zastavniho prava

Mezi movitymi vécmi, jez jsou zpusobilymi predméty zastavniho préva,
jsou ale i takové, jejichz ptirozend povaha jakoukoli fyzickou dispozici, zejména
odevzdani, vylucuje, nebo je takova dispozice velmi obtiznd, piipadné se
dispozice jevi jako neucelna. Konkrétné se mize jednat o letadla, lod€, podily
Vv korporacich, podniky, vozidla, prava z primyslového vlastnictvi apod. Pro

vznik zastavniho prava v takovych piipadech zakon vymezil dalsi dva zptisoby —

%78 1317 odst. 1 0. z.

268 QVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 927-928.

269 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 929-930.
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v ’ s . v , 271 r £~ . v v
oznaceni a zapis do Rejstitku zéastav.”’" Zakon téz ustanovil, ze pro ptipady
vzniku zéastavniho prava, ve kterych neni movitd véc odevzdana zastavnimu

R TR Y, “ P s . : 272
vétiteli ani tfeti osobé, musi mit zastavni smlouva pisemnou formu.

Oznaceni zéstavy je dle zdkona jakymsi alternativnim zptisobem vzniku
zastavniho prava k odevzdani véci zastavnimu vétiteli, jehoz podstatou je
oznaceni véci jako zatavené prostiednictvi znameni. Tento zpasob vzniku
nevyzaduje fyzické odevzddni zéastavy a vznik zastavniho prava se vaze
k okamziku oznaceni zastavy. Jinymi slovy zastava zpravidla zistava v drzeni
zastavniho dluznika ¢i zastavce. Zptsob oznaceni neni v zakon¢ viibec stanoven,
nicméné Ize predpokladat, ze takové oznaceni musi byt evidentni jak pro strany
zastavni smlouvy, tak pro tfeti osoby, @ musi z n¢ho byt ziejmé, Ze dand véc je

. 27
zastavena.”’

Zaveérem lze uvést, ze oznafeni zastavy znamenim neni jako zajisténi ptilis
dobré volba, naopak se jevi velice riskantné a neprakticky, a to ze ti davodi.?”
Prvnim divodem je fakt, Ze oznaceni neni jedinym zplisobem vzniku zéastavniho
prava, pii kterém zastava zlstane v drzeni zastavniho dluznika ¢i zéstavce,
stejného cile l1ze dosdhnout i zdpisem do Rejstiiku zastav, jenz je mnohem
spolehliveéjsim zptsobem vzniku zastavniho prava. Druhym diivodem jsou ucinky
zéastavniho prava, které v tomto piipad¢ pusobi pouze proti tietim osobam, které
nebyly v dobré vife. Jinymi slovy zastavni pravo nepusobi vi¢i osobé, jeZ nabyla
zastavenou veéc v dobré vife, ze takova véc neni zastavou. Tretim divodem je
nevyhodna pozice pfi mnohosti zastavnich prav a nasledné realizaci, nebot’ bez
ohledu na potadi zastavnich prav se prednostn¢ uspokoji zastavni prava vznikla

. -~ 275
odevzdanim a zapisem.

2 VYMAZAL, Lukés. Zdistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 164-165.

2128 1314 odst. 1 0. z.

218 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 174-176.

2™ SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentaf. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1077.

215 QVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentdr. Svazek 1.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 928.
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2.9.7 Zapis do Rejstiiku zastav jako pravni zpisob vzniku zastavniho

prava

Zapis do Rejstiiku zastav je dalSi zplisob, se kterym zakon spojuje vznik
zastavniho prava k movitym vécem. Véci zapisované do Rejstiiku zastav se déli
do dvou skupin. Prvni skupinu tvofi véci, pro néz je zdkonem stanoven vylu¢ny
zpusob vzniku zastavniho prava prostiednictvim zapisu do Rejstiiku zastav, jedna
se 0 obchodni zdvod a movité véci hromadné.””® Do druhé skupiny patii viechny
movité véci, u nichz se strany v zastavni smlouvé dohodnou na vzniku zastavniho
prava zapisem do Rejstiiku zastav, jinymi slovy zapis zde funguje jako alternativa
vedle odevzdani a oznaceni a je pouze na vili stran, na jakém ze zpisobt vzniku

r ’ I 277
zéastavniho prava se dohodnou.

Aby mohlo vzniknout zastavni pravo k movité veéci zadpisem do Rejstiiku
zéastav, musi byt zastavni smlouva nejen pisemnd, ale musi mit formu vetfejné

listiny.2"®

V této smlouveé musi byt dohoda stran o nahrazeni obvyklého zpisobu
vzniku zastavniho prava, jenz spoc¢iva v odevzdani, zapisem do Rejstiiku zastav
piimo vyjadiena, protoze ujednaji-li si strany dohodu o zfizeni zastavniho prava
bez jakékoli konkretizace zptsobu vzniku, pifedpoklada se, ze strany neprojevily

vuli, aby takovym zapisem zastavni pravo vzniklo.?"

Rejstiik zastav je seznam, ktery vede a spravuje Notaiska komora CR. Byl
ziizen novelou ob&. zak., jeZ byla provedena zdkonem &. 317/2001 Sb.?®® Pravni
upravu nalezneme v § 35f a nasl. zdkona ¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich
¢innosti. Provadét zapis do Rejstiiku zastav smi pouze notafi a zdkon notaitim
rovnéz vyhradil sepisovani zastavnich smluv, jez maji slouzit jako pravni davody

(tituly) vzniku zastavniho prava k movitym vécem.’

Zda je Rejstiik zastav
vefejnym, nebo nevefejnym seznamem, je velice sporné. Piivodné byla porusena

zasada vefejnosti kazdé evidence vécnych prav, nebot’ byl Rejstiik zdstav oznacen

216 $ 1319 odst. 2 0. z.

21181319 odst. 1 o. z.

28 8 1314 odst. 1a 2 0. z.

21 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 178.

%0 & 35b zakona &. 317/2001 Sb., kterym se méni zakon & 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve
znéni pozd¢jsich predpist, a 0 zméné dalSich zakond.

21 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 179.

59



jako nevefejny seznam.’®* Avsak novela notafského Fadu provedena zakonem ¢&.
303/2013 Sh., ptinesla v tomto ohledu drobné zlepseni. Notaisky tad jiz vyslovné
nestanovi, ze Rejstiik zastav je nevefejnym seznamem, nicmén¢ jeho plivodni
striktni nevefejnost nebyla odstranéna zcela. Notaf je sice povinen na zadost
kohokoli vydat opis, vypis ¢i potvrzeni z Rejstiiku zastav, avsak stale neni mozné
do Rejstiiku zastav vefejnd nahlizet.® To, Ze do Rejstitku zastav nelze vefejnd
nahlizet, vyrazné omezuje vyhledavani a zadatel nema zcela urcitou predstavu o
tom, co hledd, coz znac¢né ztézuje zadatelovo Uspéch, ktery zavisi na urceni
spravného klice pro vyhledavani.?*

Jak jiz bylo zminéno, zapisy do Rejstiiku zastav smi €init pouze notafi, a
to na zéklad¢ zastavni smlouvy, jez ma formu vefejné listiny. Zakon stanovi notafi
povinnost provést zapis do Rejstiiku zastav bez zbyte¢ného odkladu poté, co
sepsal zastavni smlouvu, je-li (¢inna.”® Zastavni pravo k movité véci vSak
nevznikne u¢innosti této smlouvy, ale jiz v momenté zapisu do Rejstiiku zéstav,

je-li zapis proveden bezodkladng.?®®

Je tieba poznamenat, ze krom¢ vyse uvedeného existuje skupina movitych
véci, u nichz se vznik zastavniho prava bude fidit zvlastnimi predpisy. Prvnim
piikladem jsou letadla. Zadost o zapsani zastavniho prava k letadlu podava
zastavni vétitel spolu s vlastnikem letadla a jsou-li splnény veskeré podminky,
provede Ufad pro civilni letectvi zapis zastavniho prava k letadlu do leteckého
rejstiiku a soucasné o tom vyrozumi zéstavce a zadatele.”®’ Zastavni pravo poté
vznikd okamzikem zapisu do leteckého rejstiiku. Druhym ptikladem jsou ndmoini
plavidla. V tomto pfipadé se vznik zastavniho prava k namoinim plavidlim fidi
obecnym ustanovenim 0. z. 0 zastavnim pravu k movitym vécem, nestanovi-li
zvlastni pravni predpis néco jin¢ho, nicméné dle zvlastniho zdkona jsou ndmoini
plavidla zapisovana do namotniho rejstiiku a zastavni pravo k nim vznika

.. L . c v 288
okamzikem zapisu do takového rejstiiku.

%82 § 35b odst. 1 zékona & 317/2001 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik,
ve znéni pozd¢jsich piedpist, a o zméné dalsich zakond.

283 ¢ 35i odst. 1 zakona & 358/1998 Sb., o notétich a jejich ¢innosti (notaisky fad).

% KULKOVA, Radmila. K zistavnimu pravu po novelach ob¢anského zakoniku. Prdvni
rozhledy. 2002, ¢. 7, s. 323.

%85 8 1319 odst. 3 0. z.

%8 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 181.

287 ¢ 5a zdkona & 49/1997 Sb., o civilnim letectvi.
288 § 23 zakona &. 61/2000 Sb., o namoini plavbé.
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2.10 Prava a povinnosti plynouci ze zastavniho prava

Prava a povinnosti subjekti zastavnépravnich vztahd jsou obsahem
zastavniho prava a pfi jejich posuzovani je tieba brat ohled na to, k jaké fazi
zastavniho prava se vztahuji. V § 1353 — 1358 o. z. jsou upravena prava a
povinnosti vztahujici se k zajiStovaci fazi zastavniho prava, které zabezpecuji
nerusené trvani zastavniho prava. Naopak v § 1359 — 1375 0. z. jsou upravena
prava a povinnosti, kterd se vztahuji k realiza¢ni fazi zastavniho prava a umoziuji

. ‘o 2
jeho neruSeny vykon. 89

Je tteba zdiraznit, ze v ustanovenich o. z. je uveden pouze demonstrativni
vycet prav a povinnosti, nebot’ néktera prava a povinnosti neptimo vyplyvaji ze
zasad a podstatnych znakd zastavniho prava. Dale je tfeba pfipomenout, ze
hovoii-li se o pravech jednoho ze subjektt, odpovida tomu i povinnosti subjektu

druhého a naopak.290

Nésledné budou stru¢né popsana zakladni prava a povinnosti vyplyvajici
ze zajisStovaci funkce zastavniho prava, kterd trvaji az do realizace, nebo zaniku
zéastavniho prava jinym zplisobem nez realizaci.”®* Jinymi slovy se tato prava a

povinnosti vztahuji k zajistovaci fazi, tedy k dobé pted splatnosti dluhu.

2.10.1 Povinnost zastavniho dluznika zdrZet se vSeho, ¢im se zastava

zhorSuje

Tato povinnost je stanovena § 1353 o. z. a podstatou je povinnost
zastavniho dluznika jednat tak, aby nedochéazelo k naruSovani hodnoty ¢i samotné
existence zastavy na ukor zastavniho vétitele. Porusenim této povinnosti dochazi
K oslabeni funkci zastavniho prava. Vyznam nabyva povinnost v ptipadech, kdy
zastava neni zastavnimu vétiteli odevzdana a zustava v drzbé vlastnika, jenz je
v nakladani s takovou zastavou omezen pouze § 1353 o. z. Zastavni dluznik nesmi
faktickym jednanim zéastavu zni€it, posSkodit nebo spottebovat, avSak bézné
opottebeni v disledku uzivani zastavy, neni povaZovano za Skodlivé jedndni.
Vzhledem k tomu, Ze zastavni dluznik nadale zlstava vlastnikem zastavy, muze

se zastavou pravné disponovat (napf. prevést na jiného, zatizit ji), avSak vzdy je

89 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 218.

20 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 209.

21 PELECH, Josef. Zdstavni pravo. Plzeii: Ale§ Cenék, 2013, s. 143.
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takové jednani podminéno zminénou povinnosti zastavniho dluznika zdrzet se
v§eho, co by mohlo zistavu zhorSit. Zakon umoziuje piedejit pripadnému
zhorSeni zastavy v dusledku pravni dispozice, a to prostfednictvim ujednani
Vv zastavni smlouve, jimz bude ptipadnd pravni dispozice podminéna souhlasem
zastavniho véfitele, nebo bude vyloucena zcela. Takové ujednani pak bude
pusobit jen mezi smluvnimi stranami a nebude mit zadné vécnépravni G¢inky ani
&inky proti tfetim osobam.?%?

2.10.2 Povinnost zastavniho dluznika piFiméiené doplnit zastavu

Tato povinnost je Uizce spjata s povinnosti zastavniho dluznika zdrzet se
v§eho, co by mohlo zastavu zhorSit na ukor zastavniho véfitele, nebot” reflektuje
situaci, kdy jiz k takovému zhorSeni doSlo. Zakon v § 1353 o. z. stanovi dvé
situace, s nimiz je spojena povinnost zastavniho dluznika doplnit zajisténi. Jedna
se o situaci, kdy ptivodni dostatecné zajisténi se stava nedostateCnym, a o situaci,
kdy nedostatecné zajiSténi jiz existuje a dale se prohlubuje. Tato povinnost
pfedpokladd, ze ke sniZeni zajiSténi doSlo v disledku chovani zastavniho

dluznika.?®®

V souvislosti s uvedenym je tteba zminit § 2017 o. z., ktery téZ reaguje na
dasledky sniZzeni zajiSténi: ,,Ztrati-li jistota na cené tak, Ze se zajiSténi stane
nedostateCnym, ma vétitel pravo zadat od dluznika, aby zajisténi bez zbytecného
odkladu ptimétené doplnil; pokud to dluznik neucini, stane se splatnou ta ¢ast
pohledavky, ktera neni zajisténa.“?** Zmin&né ustanoveni pisobi viici § 1353 jako
ustanoveni obecné vztahujici se na zajisténi dluhli obecné, ¢imz tedy dopada i1 na
povinnost doplnit zajiSténi v rdmci zéstavniho prava.?®®> § 1353 a § 2017 0. z. se
oba vztahuji na snizeni hodnoty zastavy, avsak velky rozdil je v subjektu, jenz je
povinen zajisténi doplnit, a v davodu, pro¢ tak musi uéinit. Dle § 1353 0. z. je
povinnym subjektem zdstavni dluznik, ktery znehodnotil zastavu vlastnim
chovanim, naopak dle § 2017 0. z. je povinnym subjektem obligacni dluznik, a to

bez ohledu na to, zda ke znehodnoceni zastavy doslo v dusledku jeho chovéni,

292 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 209-214.

293 QVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1002.

2982017 odst. 1 0. z.

25 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentaf. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1111.
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jiné osoby, nebo nastala okolnost nezavisla na lidské vili (napf. propad cen na
trhu, pozar).2%

Primarnim zptisobem doplnéni zajisténi je uvedeni zastavy do ptivodniho
stavu, neni-li to mozné, prichazeji v vahu i jiné zajiStovaci prostfedky, pokud
ovSem splni pozadavek pfiméteného doplnéni zastavy (napf. ruceni, zajistovaci
prevod), pricemz priméfenym doplnénim se rozumi doplnéni, jimz lze dosdhnout
piivodni hodnoty zajisténi. >’

Ackoliv § 1353 o. z. vyslovné Zzadnou sankci za nesplnéni povinnosti
pfiméfeného doplnéni zastavy nestanovi, lze mit za to, Ze se uplatni sankce dle §
2017 odst. 1 0. z. V pripadé, ze zastavni dluznik i pies vyzvu zastavniho vétitele
zastavu priméfené nedoplni, stane se nezajiSténa cast pohledavky marnym
uplynutim lhiity splatnd pfimo na zékladé zdkona. Zastavni vétitel je poté
opravnén domahat se uhrazeni splatné ¢asti pohledavky prostfednictvim Zaloby,

nebo muize realizovat zastavni pravo, a to ke splatné ¢asti pohlede’wky.298

2.10.3 Pravo zastavniho véritele na pojistné plnéni

V § 1354 0. z. je zakotveno pravo zastavniho véfitele na pojistné plnéni,
coz je relativné novy institut, jenz se v pravnim fadu objevil s pfijetim o. z.
Podstatou je opravnéni zastavniho véfitele na plnéni z pojistné smlouvy, nastane-
li pojistna udalost a zastava byla pojisténa, pricemz zastavni vétitel musi existenci
zéastavniho prava k véci v€as prokdzat, nebo zastavce ¢i zastavni dluznik musi
existenci zastavniho prava k véci v€as oznamit. Pojistné, které pojistovna vyplaci,
slouzi jako jakasi nahrada snizeni ¢i ztraty ceny zastavy v disledku pojistné
udalosti. Zastavni vétitel je poté opravnén vyplacené pojistné zadrzet a v piipade,
7ze nebude jeho zajiSténa pohleddvka splnéna fadné a vcas, je opradvnén se
z pojistného uspokojit. Toto ustanoveni vSak neni kogentni a strany Se mohou

dohodnout jinym zptisobem.**

2% VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 224.

297 PELLECH, Josef. Zastavni pravo. Plzen: Ales Cengk, 2013, s. 147.

2% VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 226.

29 QVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1003-1007.
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2.10.4 Prava a povinnosti plynouci z odevzdani zastavy zastavnimu vériteli

Zastavnimu vétiteli vznika odevzdanim movité véci jako zastavy pravo,
mit takovou véc u sebe, a to po celou dobu trvani zastavniho prava.*®
Odevzdanim zéstavy ztraci zastavni dluznik nad véci faktickou moc a ze
zastavniho véfitele se stava tzv. detentor, nicméné ani tak nema zastavni véfitel
pravo nakladat se zastavou zcela dle své vile.*® V moments, kdy je zastava
zastavnimu vétiteli odevzdana, vznikd mu povinnost starat se o zastavu s péci
fadného hospodafe a umoznit zpétné vydani zastavy zdstavnimu dluznikovi

V neporuseném stavu — tzv. kustodie.>*

V ramci povinnosti kustodie je zastavni
vétitel na jednu stranu povinen upustit od Skodlivého chovani viici zastaveé (napf.
poskozovani, zcizeni Ci ztrata), naopak je povinen aktivné¢ o zastavu pecovat
(napf. krmeni =zastavenych zvifat) a nebranit pfipadnému rozmnozeni ¢i

zhodnoceni zastavy. 308

Dle zakona nélezi zastavnimu vétiteli nahrada nakladi ve stejném rozsahu
jako poctivému drziteli.*® Zastavnimu véfiteli vznikdé narok na nahradu
nezbytnych nakladi, jez vynaloZil pro zachovani podstaty zastavy, a na nadhradu
nakladl, které zéstavni vétitel vynalozil za Gcelem zvySeni uziteCnosti nebo
hodnoty zastavy. Vzhledem ktomu, Ze zastavni vétitel neni na rozdil od
poctivého drzitele opravnén zastavu uzivat a nenalezi mu ani oddélené plody ani
uzitky ze zéastavy, vznikd mu narok na nahradu i béznych nakladi vynalozenych

na udrzbu zeistawy.?’o5

Zastavni vétitel je opravnén zastavu uzivat pouze se souhlasem vlastnika
zéastavy, nebot” odevzdanim zastavy nepfechazi na zastavniho vétitele vlastnické
pravo. Vlastnikem zéastavy se rozumi zastavni dluznik. Souhlas zéstavce postaci
ve chvili, kdy je zastavni véfitel v dobré vite, Ze zdstavce je zaroven i1 zastavnim

v s 306 v ’ o v ’ s 7o sev / ’ v
dluznikem.™ Potiebny souhlas miize byt vyjadien jiz v zdstavni smlouvé, ale

%0 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prav. Plzeii: Ales
Cengk, 2015, s. 238.

0L \V'YMAZAL, Lukés. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 230.

302 TILSCHE, Emanuel. Zdstava rucni dle rakouského prava obcanského. Praha: Rivnag, 1897, s. 72.
38 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 233-235.

0% 8 1356 odst. 1 0. z.

%5 SVESTKA, Jii; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdkonik. Komentar. Svazek I1I.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1008.

%6 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prdv. Plzei: Ales
Cengk, 2015, s. 238.
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neni to podminkou, nebot’ pro souhlas neni zdkonem stanovena zadna forma, coz
znamena, ze souhlas mize byt dan i odvolan kdykoli v prab&hu trvani zastavniho
prava. Zpusob, jakym bude zéastava uzivdna, nesmi odporovat ucelu zastavniho

. o , e 7
prava a nesmi zastavnimu dluznikovi zptsobit ajmu.*

2.10.5 Prava a povinnosti vyplyvajici z odevzdani zastavy tieti osobé

Tteti osoba, které byla zastava odevzdana k opatrovani pro zastavniho
véfitele a zastavniho dluznika, ze zdkona nesmi zastavu uzivat, odevzdat ji jiné
osob¢é ¢1 umoznit jeji uzivani. Jind prava a povinnosti jsou stanovena konkrétni
smlouvou, zejména smlouvou o uschové, neni-li néjakd otdzka ve smlouve

upravena, subsidiarné se pouziji ustanoveni o. 2,38

2.10.6 Povinnost pozadat o provedeni zmény zapisu

Povinnost pozadat o provedeni zmény zapisu v piipadé, Ze se zméni
podstatna skuteCnost zapsana o zastavnim pravu v Rejstiiku zastav Ci vefejném
seznamu, se vztahuje v prvé fadé na osoby, jeZ jsou stanoveny zakonem. Neni-li
takovych osob, jsou osobami povinnymi ptivodni zastavni dluznik a novy zastavni
dluznik jako osoby, jichz se zména tyka. Nelze-li zjistit ani osoby, jichz se zména
tyka, pozada o provedeni zmény zapisu zastavni vétitel. V piipade, Ze je vice osob
povinnych k provedeni zmény, staci, ze o provedeni zmény zapisu pozada alespon

jedna povinna osoba.>®

2.11 Zanik zastavniho prava k movitym vécem

V piipadé¢ zastavniho prava neni mozny jeho trvaly nebo opakovany vykon
a to vzhledem Kk jeho povaze, z ¢ehoz plyne, ze zastavni pravo pii splnéni
zakonnych predpokladi zanika. Zastavni pravo zanikd, jakmile se uskutecni jeho
realizace, nebo vyvstanou-li takové skutecnosti, jez jeho realizaci vylucéuji.

Je tfeba zduraznit, Ze k zaniku zastavniho prava dochazi v momenté, kdy

nastane néjakd zadkonem pifedpoklddana skutecnost, s niZz zdkon spojuje zanik

%07 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1008.

%8 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 233-235.

%99 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentaf. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1114.
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zastavniho prava, bez nutnosti pfistoupeni dalsi pravni skutecnosti, jako je tomu

T . . ot ; 310
Vv ptipad¢ vzniku zastavniho prava prostfednictvim zastavni smlouvy.

Jednotlivé zpilisoby, v jejichz dusledku zastavni pravo zanikd, zakon déli
do dvou skupin. Jak plyne z § 1376 o. z., zastavni pravo zanika, zanikne-li dluh,
jenz je zastavnim pravem zajistén, coz znamend, ze prvni skupinu tvoii zpisoby
zaniku zéastavniho prava v disledku zaniku zajisténé pohledavky. V § 1377 o. z.
naopak stanovi takové zpisoby zaniku zastavniho prava, k nimz mize dojit i pii
trvani zajiS§téné pohledavky, jinymi slovy se jednd o tzv. samotny zéanik

, , I 11
zéastavniho prawa.3

Nutno poznamenat, Ze zptsoby zaniku zastavniho prava uvedené zejména
v § 1376 a § 1377 o. z. nejsou koneCnym vyétem, nybrz zastavni pravo muize
zaniknout v disledku jinych skute¢nosti uvedenych ve zvlastnich piedpisech, jako
je naptiiklad zdkon ¢. 61/2000 Sb., o ndmoini plavbe, zakon ¢. 49/1997 Sb. o

civilnim letectvi nebo zakon ¢. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach.
2.11.1 Zanik zastavniho prava v disledku zaniku zajiSténého dluhu

Zanikne-li pohledavka, zanikne i dluh, nebot” pohledavka nemuze
existovat bez dluhu a dluh bez pohledavky, v disledku ¢ehoz dochazi k zaniku
zastavniho prava vlivem jeho akcesorické povahy, jinymi slovy neexistuje-li
pohledavka, jez by byla zajisténa zastavnim pravem, postrada zastavni pravo sviij
smysl, nebot’ je na existenci pohledavky zavislé a samostatn¢ existovat nemuze.
AC obecné plati, ze zanikne-li zajistény dluh, zanikne zastavni pravo, zakon
piipousti z tohoto obecného pravidla vyjimky, jimiZ jsou situace, v nichz dochazi
K pfeméné zastavniho prava v zajisténi jiného souvisejiciho dluhu. V téchto
ptipadech zajistény dluh zanika pouze formalné a pietvaii se na dluh novy, na
ktery se vztahuje ptivodni zajisténi.*"

Zajimava je otazka, jak trvani zastavniho prava ovlivni zdnik obliga¢niho

dluznika. Dle zédkona povinnost dluznika jeho smrti nezanikd, ledaze by plnéni

310 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
244,

311 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentaf. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1039.

12 VYMAZAL, Lukés. Zdstavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
245.
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mélo byt provedeno dluznikem osobn&.*™® Avsak napiiklad Josef Fiala je
opac¢ného nazoru a tvrdi, Ze dojde-li k zaniku dluznika a nedoslo-li k ptechodu
dluhu na pravniho nastupce (napt. dédénim), zanikne i dluh, nebot’ dluh nemtize
existovat, aniZ by existoval nositel povinnosti &ili dluznik.*'* Luk4$ Vymazal viak
S timto ndzorem nesouhlasi a oponuje tim, ze zemie-li dluznik bez dédice, jenz by
plnil namisto dluznika, dluh nezanikd, pouze absentuje subjekt, ktery by se stal
dluznikem a odpovidal za splnéni dluhu.®*® Na piipady trvani dluhu v désledku
zéniku obligacniho dluznika, jimZ je pravnicka osoba, v 0. z. Zadné ustanoveni
nenalezneme, avSak lze na tuto problematiku aplikovat rozhodnuti Nejvyssiho
soudu, dle kterého zastavni pravo nezanika ani v piipad€, Ze nebude uspokojen
dluh pravnickou osobou jako dluznikem, protoze dosSlo k jejimu zaniku bez

. ’ r 1
pravniho néastupce.®*®

2.11.2 Zanik zastavniho prava pri trvani zajisténého dluhu

0. z. v § 1377 stanovuje dal$si mozné zplsoby zaniku zéstavniho prava

vlivem jiné pravni skutecnosti, a to béhem trvani zajisténé¢ho dluhu.

Dle zminéného ustanoveni zastavni pravo zanikne tehdy, dojde-li k zaniku
zéastavy. Vzhledem tomu, Ze zéastavni pravo je pravem vztahujicim se na danou
véc, je jeho existence podminénd existenci takové véci, pficemz je nepodstatné,

jak zminénd véc zanikla.**’

Dalsim zadkonem piedvidanym zplisobem zaniku je vzdani se zastavniho
prava osobou zastavniho véfitele, zastavni pravo pak zanikd v momenté, kdy
pravni jednani zastavniho véfitele nabude UCinnosti. Vzdani se je jednostranné
pravni jedndni, k némuz neni potieba svoleni obliga¢niho ¢i zdstavniho dluznika.
Forma prévniho jednani v souvislosti se zdnikem zastavniho prava neni zdkonem
stanovend, nicméné je tfeba zohlednit § 564 o. z., jenZ pro zménu obsahu
pravniho jednani vyzaduje formu stejnou nebo ptisnéjsi, nez jaka byla zdkonem

stanovena pro jeho vznik, av§ak je-li forma ujednana stranami, lze obsah ménit i

313 2009 odst. 1 o. z.

314 FIALA, Josef. Zanik zastavniho prava jako dusledek zaniku obligatniho dluznika. Prdvni
rozhledy. 2003, ¢. 6, s. 290.

15 VYMAZAL, Luka. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 364-365.

316 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 9. 2. 2006, sp. zn. 21 Cdo 1198/2005.

31T VYMAZAL, Lukés. Zdstavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
249.
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jinou formou, pokud to neni ujednanim vylouceno. Vzdani se zastavniho prava
mize mit tedy formu pisemnou ¢i ustni, ale vylouena neni ani konkludentni
forma. V takovém piipadé¢ se jedna o vraceni zastavy zastavnim véfitelem
zastavnimu dluznikovi. Konkludentni forma je z povahy véci pifipustna pouze u
movitych véci, u nichz zastavni pravo vzniklo jejich odevzdanim. Zastavni pravo

1.7 v , ’ v s ’ v 1
pak zanikd v momentg, kdy zastavni dluznik zastavu pievezme.*'®

Zastavni pravo je mozné ziidit i na dobu omezenou, pak zastavni pravo
automaticky zanika uplynutim doby, pro kterou bylo ziizeno, a to bez ptistoupeni

v r ’ v r 31
dalsich pravnich skutecnosti.*®

Ackoli to zékon vyslovné nestanovi, mize zastavni pravo zaniknout téz na
zékladé dohody mezi zéastavnim véfitelem a zastavnim dluznikem, coz se
dovozuje na zaklad¢ smluvni svobody. Piedpokladem pro takovy zplsob zaniku
zastavniho prava je shodna a projevena ville stran, jez k zaniku sméf‘uje.320

Zastavni pravo milZe zaniknout 1 v pfipadé, Ze zastavni dluZnik sloZi
zéastavnimu vétiteli cenu zastavy. Cenou zastavy se rozumi jeji hodnota vyjadiend
v penézich. Pokud by cenu zastavy slozil zastavce, bylo by to povazovano za
plnéni za jiného, navic zastavce neni subjektem zastavnépravniho vztahu a toto
opravnéni mu nepfisluéi.321 Slozeni ceny pfedstavuje moznost zbavit zéastavu
zatizeni a spoCiva v nahrazeni zastavniho prava k zéastavé urCitym penéznim
obnosem. Cenou, jez zastavni dluznik sklada, je cena obvykla, coz je cena, které
je mozné za obvyklych podminek v daném misté a ¢ase dosahnout prodejem
zastavy, nicméné cenu zastavy si mohou strany stanovit pfimo v dohodé, ptipadné
miize byt stanovena znaleckym posudkem.?? V kazdém piipadé se lze domnivat,
7ze pokud zastavni vétitel prestdva byt zastavnim véfitelem a slozenim ceny

zastavy ptichdzi o opravnéni vztahujici se k zastave, mél by takovy penézni obnos

318 VYMAZAL, Lukés. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 269-271.

319 SVESTKA, Jii; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdkonik. Komentar. Svazek I1I.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1043.

320 SVESTKA, Jii; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdkonik. Komentar. Svazek I1I.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1045,

¥21 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zdakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1042.

%22 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zikoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 373.
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slouzit jako pfijatelna ndhrada a mél by odpovidat obnosu, jehoz by se dosahlo
zpen&Zenim zastavy.*?

Zavérem je vhodné uvést, Ze o. z. pripousti vyjimky z obecného pravidla,
ze zastavni pravo nasleduje zastavu, bez ohledu na zménu vlastnika, coz znamena,
ze v pripadech téchto vyjimek dochazi k zaniku zastavniho prava v souvislosti
s pfevodem ¢i prechodem zastavy. V prvé fad¢ se jedna o piipady, kdy osoba
nabude vlastnické pravo k pfedmétu zastavniho prava. Zastavni pravo pak zanika,
byla-li takova osoba v dobré vife, ze véc neni zatizena. Uvedené se vSak
nevztahuje na situace, kdy je zastavni pravo zapsano v Rejstiiku zastavy ¢i
vefejném seznamu, zde nemtze byt nabyvatel nikdy v dobré vife. Zastavni pravo
zanika 1 v ptipadech, kdy zastava ani zastavni pravo nejsou ve vefejném seznamu
zapsany, avSak zastavni smlouva umozni pievod zastavy ¢i jeji Casti bez zatizeni
zastavnim pravem. Nejsou-li zastava ani zastavni pravo zapsany ve vefejném
seznamu, zanika zastavni pravo téZ prevedenim zastavy zastavnim dluZznikem pfti

jeho podnikani v rAmei b&Zného obchodniho styku.®**

2.11.3 Promlceni zastavniho prava k movitym vécem

Promlc€eni je institut, jehoz hlavnim smyslem je snaha predchazet slozitym
sporiim vznikajicim na zaklad¢ ptilis dlouhé doby pro uplatnéni prava, nebot’ ¢im
delsi je doba od vzniku prava, tim je dokazovani obtizn€jsi a skutkova podstata
mnohdy nejasngjsi.®* Promléenim se rozumi okamzik, ve kterém uplynula
promlc¢eni lhtita, v niz mohlo byt zastavni pravo realizovano. Poté, co je pravo na
realizaci zastavniho prava proml¢eno, neni dluznik povinen plnit. O. z. upravuje
institut promlceni zastavniho prava s ohledem na to, co je zéastavou, nicméné

v row , s r - , . r v ’ r1.r 326
obecné plati, Ze zastavni pravo jako pravo majetkové promlceni podléha.

Zadna zvlastni promlCeci lhiita zastavniho prava neni zdkonem stanovena,
proto se uzije obecné upravy stanovené v § 629 o. z., jez ur€uje subjektivni lhiitu

v délce t¥i let a Ihiitu objektivni v délce deseti let*”, nicméné neni vylou¢ena Ihiita

33 VYMAZAL, Lukas. Slozeni obvyklé ceny zastavy zastavnim dluznikem a otazky souvisejici.
Pravni rozhledy. 2010, €. 20, s. 728.

%24 SPACIL, Jiti a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (§ 976-1474). Komentaf. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1132.

2> MATOUSEK, Tomas. Nepromléitelna prava v rozhodnuti Nejvyssiho soudu. Prévni rozhledy.
2003, ¢. 6, s. 294.

326 TINTERA, Tomas. Otazky nad proml¢enim zastavniho prava. Pravni forum. 2012, €. 8, s. 338.
%27 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prav. Plzei: Ales
Cengk, 2015, s. 230.
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stanovend specidln¢ (napf. zastavni pravo zapsané ve vefejném seznamu se

promléi ve Thité deseti let od okamziku, kdy mohlo byt vykonano poprvé).*?®

Zakon stanovi dv¢ zékladni pravidla, jez musi byt dodrzena. V prvé fad¢
plati, Zze k promlceni zastavniho prava nedojde diive, nez je promlcena
pohledavka, coz znamena, ze dokud neni promlcena zajiSténa pohledavka,
nemuze dojit ani k proml¢eni zastavniho prava, a to z divodu jeho akcesorické
povahy. Druhym pravidlem je to, ze promlCeni zajisténé pohledavky neni
divodem k tomu, aby véfitel nesmél zastavni pravo realizovat a uspokojit se
z vytézku zpenéZeni zastavy. Jinymi slovy toto pravidlo zdiraziuje existenci
zastavniho prava 1 po promléeni pohledavky, kdy promlceni pohledavky nema
opravnény vliv na vynutitelnost prava zastavniho véfitele, aby se ze zastavy mohl
uspokojit. Veétitel ztraci ndrok uspokojit se realizaci zastavniho préava pouze
v piipadg, kdy dojde k proml&eni zastavniho prava.®®

Je-li zastavni pravo promlCené a je-li zapsané v Rejstiiku zastav ¢i
vefejném seznamu, miize byt vymazano k tomu opravnénou osobou, a to na navrh
osoby, jez ma na takovém vymazu pravni zdjem. Je tieba dodat, Zze vymaz nema
konstitutivni ucinky, nebot zéastavni prdvo mize zaniknout pouze zplsobem
uvedenym v § 1376 nebo § 1377 o. z. a to bez piistoupeni dal$i pravni
skute€nosti.

Zaveérem je tieba zdlraznit, ze zastavni pravo se neproml¢i Vv piipadech,

kdy ma zastavni véfitel movitou véc u sebe, piipadné opatruje-1i ji tfeti osoba.**

2.11.4 Uvolnéné zastavni pravo

Jak z § 1380 0. z. vyplyva, zanikne-li zdstavni pravo a neni-li zapis o ném
z vefejného seznamu nebo Rejstiiku zéstav jeSt€é vymazéan, stane se zdstava
uvolnénou. Dojde totiz k materidlnimu zaniku zastavniho prava, avSak formalné
stale pretrvava. V takovém piipadé ma vlastnik zastavy moznost spojit uvolnéné

zastavni pravo s novym dluhem, jenz nesmi pfevySovat ptvodni dluh. Pokud

328 ¢
§ 631 0.z
29 VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 385-356.
330 ¢ 615 odst. 2 0. z.
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vlastnik nezajisti uvolnénym zéstavnim pravem jiny dluh do deseti let od zépisu,

7e byla zastava uvoln&na, ztraci moZnost tak u¢init nadobro.®*!
2.11.5 Konverze zastavniho prava

Konverzi ¢ili zaménou zastavniho prava se rozumi moznost vlastnika
zastavy zadat, aby v pofadi zastavniho prava, jez vazne na véci, a rovnéz
Kk zajisténi dluhu, bylo zapsano nové zastavni pravo s tim, Ze do jednoho roku od
zapisu nového zastavniho prava dojde k vymazu starého zastavniho prava. Plati
dvé podminky. Za prvé se musi jednat o zastavu zapsanou ve vefejném seznamu.

Za druhé novy dluh nesmi ptevysovat dluh ptivodni. 332
2.12 Realizace zastavniho prava k movitym vécem

Realizaci ¢ili vykonem zastavniho prava lze oznacit proces, ktery spociva
Vv uspokojeni pohledavky zajisténé zastavnim pravem ze zastavy a v konecném
dasledku vede k zaniku zéstavniho prava. V ramci realizace dochazi k uplatnéni
uhrazovaci funkce zastavniho prava, jez spo¢ivd v moznosti zastavniho vétitele
uspokojit svou pohledavku ndhradnim zplUsobem zpravidla prostfednictvim
zpenézeni zaistavy.333

Zastavni véfitel je opravnén uspokojit svou zajisténou pohledavku
v moment¢, kdy dojde k marnému uplynuti doby splatnosti takové pohledéwky.334
Je vSak tfeba zduraznit, ze s ohledem na smluvni svobodu si mohou strany
okamzik zahdjeni realizace zastavniho prava dohodnout jinak.

Zakon predpoklada, Ze strany si dohodou ujednaji 1 vysi Cili rozsah
uspokojeni pohledavky. Pro ptipad, ze tak neucini, zdkon stanovi, ze zastavni
veétitel je opravnén uspokojit se do vySe, jakou bude mit pohledavka i
s prislusenstvim ke dni zpenézeni Zéstavy.335

Stard pravni Gprava obsazend v ob¢. zdk. umoznovala dva zplsoby
realizace zastavniho prava prostfednictvim ufedniho tizeni (vefejnd drazba a

soudni prodej zastavy), a to bez ohledu na vili subjektti. Tuto pravni Gpravu

%1 HURDIK, Jan a kol. Obcanské privo hmotné. Obecnd cast. Absolutni majetkovd prava. 2.
vydani. Plzen: Ale§ Cenék, 2014, s. 255.

%2 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prav. Plzei: Ales
Cengk, 2015, s. 241.

38 VYMAZAL, Lukés. Zdstavni pravo (§ 152- § 172 obcanského zdkoniku) — podrobny komentdr
K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
176.

¥ Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 3. 2004, sp. zn. 21 Cdo 2559/2003.

5§ 1309 odst. 1 0. z.
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nahradil o. z., ktery upfednostnil dohodu o zpisobu realizace mezi zastavnim
véfitelem a zastavcem i zdstavnim dluznikem pted vySe zminénymi zpusoby,
¢imz z nich ucinil zpisoby subsididrni. Timto poc¢inem byla zdiraznéna smluvni
svoboda stran a do jisté miry byla pfenesena i odpovédnost za zpisob a vysledek
realizace zastavniho prava na subjekty. Nova pravni Uprava proces realizace
znacng zrychlila, odstranila nepruznost a pfiliSnou formalnost a v neposledni fadé¢
snizila i naklady samotné realizace.**® Nicméné Petr Lavicky namitl, Ze realizace
zastavniho prava je zavazny zasah do majetkové oblasti zastavce, a ochrana jeho
prav stejn¢ jako ochrana prav jinych subjektl zastavnépravniho vztahu by méla

’ N Y - . v s 7 . 337
byt zaruGena tieti nezavislou osobou nebo nositelem vefejné moci.*

Z § 1359 odst. 1 o. z. Ize dovodit dvé zdkladni formy realizace zastavniho
prava. Prvni a zdkonem upfednostiiovanou formou realizace je smluvni zpisob
realizace zéastavniho prava, jinymi slovy se jedna o zplisob, na kterém se strany
dohodnou. Teprve v ptipadech, kdy si strany neujednaly zptlisob realizace, zakon
stanovi dva subsidiarni zplisoby, pfiCemz prvnim z nich je zpenézeni zastavy ve
vetejné drazbé dle zakona €. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach, druhym je soudni

prodej zastavy dle zdkona €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.**®

Bez ohledu na to, zda jde o realizaci ufedni Ci privatni, plati pro vSechny
zpusoby realizace zakladni pravidla. V prvé tad¢ je zéastavni véfitel povinen
oznamit zastavnimu dluznikovi zahdjeni procesu realizace, a to pisemnou formou,
pricemz je povinen v takovém oznameni uvést zamysleny zptsob uspokojeni ze
zéastavy. Plati, ze jde-li o zéastavni pravo zapsané ve vefejném seznamu i
Rejstiiku zastav, je zastavni vétitel povinen zabezpecit zapis o zapoceti realizace 1

L . 339
V takové evidenci.

Dnem nasledujicim po ozndmeni zacind bézet zdkonna tficetidenni lhita,
béhem které neni mozné zastavu zpenézit. Jedna-li se o zastavni pravo zapsané ve
vetfejném seznamu ¢i Rejstiiku zastav, pocind tato lhita béZet az ode dne zapisu o

SIS 340
zahdjeni realizace.

36 \V'YMAZAL, Lukés. Zistavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 274.

%7 LAVICKY, Petr. Kritické pozndmky ke koncepci navrhu ob&anského zakoniku. Prdvni
rozhledy. 2007, &. 23, s. 852.

338 § 1359 odst. 1 0. z.

%9 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a kol. Obcanské pravo hmotneé. Svazek 3. Dil treti: Vecna
prava. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 160.
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Dle zakona je zéastavni dluznik povinen nejen strpét vykon zdstavniho
prava, ale také je povinen zastavnimu véfiteli vydat zastavu se vSemi listinami
potiebnymi pro jeji prevzeti, prodej ¢i uzivani. Nad to je zastavni dluznik povinen
se zastavnim véfitelem spolupracovat, je-li to tieba. Dulezité je, Ze stejné

povinnosti m4 i téeti osoba, ma-li zastavu & listiny u sebe.®*

Jakmile dojde ke zpenézeni zastavy, je zdstavni vétitel povinen bez
zbyte¢ného odkladu pisemné informovat zastavniho dluznika. Ve zpravé uvede
informace o prodeji zastavy, o ndkladech spojenych s prodejem zastavy, o
vytézku z prodeje a o pouZiti vytéZku. Kromé& uvedeného mé zastavni véfitel
narok na ndhradu nutnych nakladii spojenych s realizaci zastavniho prava, ¢imz se
rozumi jen naklady, jez =zastavni vé&fitel musel vynalozit, aby doslo
k uspokojent.®*?

V neposledni fad¢ plati, Ze nepostacuje-li vytézek ze zpenézeni zastavy na
pokryti celé pohledavky, je osobni dluznik povinen rozdil doplatit. Soucasné je
stanovena povinnost zastavniho véfitele vratit zastavnimu dluZznikovi to, co

z vyt&zku zbude po uspokojeni pohledavky (tzv. hyperocha).**®

2.12.1 Smluvni zpusob realizace zastavniho prava

Primarnim zptsobem realizace zastavniho prava je pisemna dohoda o
zpusobu uspokojeni mezi zastavnim veétitelem a zastavnim dluznikem ¢i
zastavcem. Ujednaji-li si strany tuto dohodu jinak nez pisemné a dojde ke
zpenézeni zastavy, bude toto pravni jednani neplatné. Dohoda o zpiisobu
uspokojeni miize byt soucasti pisemné zastavni smlouvy, nebo mtize byt uzaviena
oddélené jako samostatnd dohoda. Byt’ o. z. posilil princip smluvni volnosti stran
Vtom, Ze jim umoznil stanovit si zpisob realizace zastavniho prava, je tato
smluvni volnost pfeci jen limitovéna, a to zejména zakdzanymi ujednanimi v §

1315 0. 2.3%
Konkrétnim smluvnim zplisobem uspokojeni miize byt tzv. prodej z volné
ruky ¢ili pfimy prodej. Podstatou je to, Ze zastava je na trhu nabidnuta k prodeji za

pfedem dohodnutych podminek. Od pfimého prodeje je tfeba odliSovat tzv.

181367 odst. 1 0. z.

2 QVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef a kol. Obcansky zakonik. Komentar. Svazek I11.
Praha: Wolters Kluwer, 2014, s. 1014 a 1029.
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vydani. Plzeii: Ale§ Cengk, 2014, s. 256.
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dobrovolny prodej ze strany zastavniho dluznika, neni-li ten omezen v dispozicich
s véci. V tomto ptipad¢ jde spiSe o uhradu zajisténého dluhu, vsak bude-li prodej
zastavy zastavnim dluznikem ujednan v dohodé, pak se jiz o dalsi zpusob
realizace zéstavniho prava jednat bude. Krom¢ zminéného piimého prodeje
zastavy zastavnim dluznikem ¢i zastavnim vétitelem, maji strany k dispozici dalsi
zpusoby realizace, napt. se jednd o prodej uskutecnény tieti nezavislou osobou,
prodej uritému zajemci za stanovenou cenu, prodej nejvyssi nabidce apod. Mimo
uvedené zpusoby zakon umoziuje stranam ujednat si, Ze po splatnosti pohledavky
si zastavni vétitel bude moci zastavu ponechat k uhradé dluhu. Vylouc¢ena neni
ani dohoda stran o tom, Ze zastavni véfitel bude zastavu poZivat a pfipadné uzitky

se budou zapocitavat na tthradu dluhu.3*

At se strany dohodnou na jakémkoli zptisobu realizace zastavniho prava,
vzdy bude platit povinnost zastavniho vétitele postupovat pii prodeji s odbornou
péci. Odbornou péci se rozumi ,, jednani se znalosti a peclivosti, kterda je s urcitym
povolanim nebo stavem spojena“.‘?’46 Odborna péce v sobé zahrnuje povinnost
zastavniho véfitele postupovat nejen ve svém zajmu, ale i v zajmu zastavniho
dluznika. Dale obsahuje povinnost zastavniho vétitele prodat zastavu za takovou
cenu, za kterou je mozné véc obvykle prodat na daném misté a v daném Case za

podobnych podminek.347

2.12.2 Subsidiarni zpisoby realizace zastavniho prava

Tyto zpusoby se uplatni vzdy, nedohodnou-li se subjekty na jiném
zpusobu realizace zastavniho prava. Oznacuji se jako Ufedni zplisoby realizace a
je pro né charakteristické to, ze zastavni vétitel musi mit exekucni titul k tomu,

. 4. «x: 348
aby bylo mozné zastavu zpenézit.

2.12.2.1 Soudni prodej zdastavy

V ramci soudniho prodeje zdstavy je zastavni pravo realizovano ve dvou
fazich, jez na sebe vzajemné navazuji. V prvni fazi musi zastavni véfitel ziskat

exekuéni titul. Pro fizeni o soudnim prodeji zastavy je ptislusny obecny soud

¥° VYMAZAL, Lukas. Zdstavni pravo v novém obcanském zdkoniku. 2. vydani. Praha: Wolters
Kluwer, 2015, s. 285-291.

36 85 0dst. 1 0. z.

37§ 1365 odst. 1 0. z.
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K jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2012, s.
201.
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zastavniho dluznika. Zminéné fizeni se zahajuje na navrh zastavniho véfitele.
Utastniky takového fizeni jsou zastavni véfitel, jenz se domahd vydani
exekucéniho titulu, a zastavni dluznik, ktery je vlastnikem zastavy. Soud néavrh
projednd a dolozi-li zastavni vétitel zajisténou pohledavku, zéastavni pravo
k zastavé a osobu zastavniho dluznika, vyda rozhodnuti, jimz nafidi prodej
zastavy. Na zdkladé vykonatelného rozhodnuti o nafizeni prodeje zastavy je
mozné natidit i vykon rozhodnuti prodejem zastavy, kterou mize byt movita véc,
hromadna véc ¢i soubor véci, a to na navrh zastavniho vétitele.®*® Druha faze
spo€iva v moZnosti zastavniho vétitele podat navrh na vykon rozhodnuti prodejem
zastavy, jenz se bude dale fidit ustanovenimi zédkona €. 99/1963 Sb., obcansky
soudni fad. Sepsané movité veéci se mohou prodavat samostatné ¢i v souboru véci,
a to prostfednictvim draZby, neni-li zdkonem stanoveno jinak.**° Jinak je tomu
v piipadé rychle se kazicich véci, ty se prodavaji ihned po sepsani mimo
drazbu.®' Zastavni véfitel je vsak opravnén namisto navrhu na vykon rozhodnuti
prodejem zastavy podat navrh na exekuci, jez se bude nadale fidit ustanovenimi
zékona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti (exekucni
rad). Exekuci prodejem zéastavy lze provést prodejem zastavenych movitych
véel.

2.12.2.2 Prodej zadstavy ve verejné drazbé

Samotny postup prodeje zastavy ve vefejné drazbé se bude fidit
ustanovenimi o nedobrovolnych drazbach zakona ¢. 26/2000 Sb., o vefejnych
drazbach. Vefejnou drazbou se rozumi vefejné jedndni, jehoz cilem je ptechod
vlastnického k predmétu drazby. Béhem drazby se licitator obraci k neurcitému
okruhu osob a vyzyva je, aby podali své nabidky. Na osobu, jez uéini nejvyssi
nabidku, poté prejde vlastnick¢é pravo k predmétu drazby, a to piiklepem

" 353
licitatora.

Nedobrovolna drazba se provadi na navrh draZebniho véfitele, coz je
osoba s pohledavkou zajisténou zastavnim pravem k predmétu drazby. Drazebni

véfitel musi disponovat vykonatelnym rozhodnutim soudu ¢i jinym exekucnim

%9 § 353a a nasl. zakona & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.

0 & 328b odst. 1 zakona &. 99/163 Sb., ob&ansky soudni Fad.

1§ 236b odst. 1 zakona &. 99/163 Sb., ob&ansky soudni Fad.

%2 § 59 odst. 3 zdkona ¢. 120/2001 Sb. o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti a 0 zméné
dalSich zakonti.

%53 § 2 pism. a zakona &. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach.
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titulem uvedenym v § 36 odst. 1 zakona ¢. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach.
Predmétem drazby pak mulze byt vSe, co je zplUsobilym predmétem zéastavniho

. 354
prava dle o. z.

Drazbu provadi drazebnik, coz je soukroma osoba s piislusSnymi
opravnénimi. Pfedpokladem pro uskute¢néni drazby je pisemnd smlouva o

provedeni drazby mezi drazebnikem a navrhovatelem.**®

2.12.3 Pluralita zastavnich prav

Je-li véc zastavena vice vétitelim, je pro urceni potadi rozhodna doba
vzniku zéstavniho prava, ovSem vznikne-li zéstavni pravo zdpisem ve veieném
seznamu €1 Rejsttiku zastav, je prioritni moment podani ndvrhu na provedeni
zépisu. Zakon urcuje privilegované pofadi zastavnim pravim zapsanym
V Rejstiiku  zastav €1 vefejném seznamu pied zéstavnim pravem vzniklym
odevzdanim ¢i oznacenim zastavy. Tteba dodat, Ze rovnéz zastavni pravo vzniklé
odevzdanim ma piednost pfed zastavnim pravem vzniklym oznafenim. Zakon

nevylucuje ani moznost zastavnich vétiteli urcit potradi pisemnou dohodou.**®
3. Stru¢na komparace se zadrZovacim pravem

Zadrzovaci pravo je zajiStovaci prostfedek, jimz mohou byt zajiStény
dluhy, a stejné jako pravo zastavni jej fadime mezi vécnad prava k vécem cizim.
Podstatou zadrzovaciho préava je opravnéni osoby zadrzet cizi movitou véc, jez ma
u sebe, k zajisténi splatného dluhu jiné osoby, ackoliv by jinak méla povinnost

tuto véc osob& vydat.**’

Stejn¢ jako v piipadé zastavniho prava lze zadrZzovacim pravem zajistit
dluh penézity i nepenézity, ovSem s podminkou, ze dluh bude splatny. Zajistit
zadrzovacim pravem nesplatny dluh lze pouze, nezajistil-li dluznik dluh jinak,

ackoli tak mél ucinit dle smlouvy ¢i zakona, prohlasil-1i dluznik, Ze dluh nesplni, a

% § 36 zakona &. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach.

%5 § 39 odst. 1 zakona &. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach.

%8 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 220-221.

%7 SEFRNA, Jakub. TOMAN, Petr. Pohleddvka zajisténd zadriovacim pravem a jeji popreni
insolvencnim spravcem. [online]. [cit. 2019-03-22]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/pohledavka-zajistena-zadrzovacim-pravem-a-jeji-popreni-
insolvencnim-spravcem-106131.html
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vlivem nastalé skutec¢nosti, o niz vetitel nevédel a védét nemohl, je ziejmé, ze

dluznik dluh nesplni.**®

Rozdil mezi zéastavnim a zadrzovacim pravem tkvi také v predmétu.
Predmétem zadrzovaciho prava muze byt pouze obchodovatelnd movita véc
hmotné podstaty, a to vzhledem k nutné detenci zadrzovatele, pficemz vyjimkou
mohou piedstavovat zaknihované cenné papiry. Naopak piedmétem zadrzovaciho
prava nesmi byt véc, jiz zadrzovatel ziskal Isti &i nasilim.**°

Byt zadrZovaci pravo ma jak funkci zajiStovaci, tak funkci uhrazovaci, na
rozdil od zastavniho prava je funkce uhrazovaci znacn€ omezena. ZadrZovaci
pravo je mozné realizovat obdobné jako pravo zastavni. Pokud dluznik sviij dluh
nesplni, mize byt zadrzovaci pravo realizovani zplisobem, na némz se strany
dohodnou. V ptipadé realizace zadrzovaciho prava prostiednictvim vefejné
drazby je to sporné, nebot’ ustanoveni vétitele opravnéného ze zadrzovaciho prava
neuvadeéji jako drazebniho véfitele. Obdobné tomu bude v pfipadé soudniho
prodeje, kdy fizeni je moZné zahajit na navrh zastavniho vétitele, opét neni

zminén vétitel opravnény ze zadrzovaciho prz’wa.g’60

Zadrzovaci pravo jako pravo majetkové rovnéz podl€ha promlceni, avSak
na rozdil od zastavniho prava k proml¢eni zadrzovaciho prava nemiize redlné
dojit, nebot’ s ohledem na § 615 odst. 2 a 3 o. z. se toto pravo nepromli¢i, dokud
ma veétitel zadrzenou véc u sebe, a jakmile se véc z moci vétitele dostane nadobro,

. f o . . 361
zadrzovaci pravo zanika.

Zaveérem lze uvést jeden z velkych rozdili mezi zminénymi zajistovacimi
instituty. Vé&fitel, jenZ zajistil svou pohledavku zadrZzovacim pravem, ma pravo se
prednostné uspokojit z vytézku zpenézeni zadrzené véci pred jinymi véfiteli, a to 1

s v oov r ce vy . " ’ 7 362
Vv piipadé, ze timto jinym véfitelem je vétitel zastavni.

%8 KINDL, Milan; ROZEHNAL, Ales. Obcansky zdkonik. Uskali vécnych prdav. Plzeii: Ales
Cenek, 2015, s. 245.

%9 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 229.

%0 K ARCHNAKOVA, Hana. Vykon zadrzovaciho prava [online]. [cit. 2019-03-22]. Dostupné z:
http://www.bulletin-advokacie.cz/vykon-zadrzovaciho-prava?browser=mobi

%1 SPACIL, Jiti a kol. Vécnd prava. Vécnd prava, katastr nemovitosti a sprava ciziho majetku.
Praha: C. H. Beck, 2018, s. 231.

%2 Zistavni pravo [online]. [cit. 2019-03-23]. Dostupné z: https://www.pravnilinka.cz/bezplatna-
pravni-poradna-zdarma/zastavni-pravo.html
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Zavér

PredloZzena prace se zabyvala tématem ,zastavniho pravo k movitym
vécem* podle platné a ucinné pravni Upravy, kterd vychazi zejména ze zakona ¢.
89/2012 Sb., obcanského zakoniku. Hlavnim cilem prace bylo zpracovat danou
problematiku alespoit do té miry, aby byly ¢tenafovi poskytnuty zakladni
informace o zastavnim pravu k movitym vécem, které by piipadné mohl
zuzitkovat v budoucich pravnich vztazich souvisejicich stimto tématem.
Vzhledem k obsahlosti probirané problematiky a k rozsahovym moznostem této
prace nebylo mozné zahrnout uplné vSe, nicméné hlavni cil, kterym bylo vytvofit
kompendium poskytujici zakladni piehled, byl napInén, byt jsem si védoma, Ze
nékteré oblasti by si zaslouzily vice pozornosti.

Nasledujici text se vénuje celkovému shrnuti poznatkl a dojmi, jeZ byly
ziskany v pribéhu vypracovavani této diplomové prace. V né€kolika odstavcich
jsem vyzdvihla nejvétsi pozitiva i negativa pravni upravy zastavniho prava
k movitym vécem ze svého pohledu.

Zastavni pravo obecné¢ je vyznamnym a Vv praxi hojné pouzivanym
zajistovacim prostiedkem, jehoZ podstatou je zajiSténi splnéni dluhu. V pfipadé,
ze dluznik sviij dluh nesplni fadné a vcas, opraviiuje zastavniho vétitele uspokojit
se z predmétu zastavniho prava a tim dosdhnout uhrazeni své pohledavky i bez
spoluprace dluznika. Zastavni pravo k movitym vécem je jednou z forem
zéastavniho prava, jehoz pfedmétem mohou byt pouze movité véci, jak ostatné
vyplyva ze samotného ndzvu. Movité véci nejsou zakonem nikterak definovany,
nebot’ jde o parovy pojem. Z parovych pojmi byvé definovan pouze jeden,
pficemz druhy z pojmli obsdhne vSe, co neni definovano v prvnim. Z uvedené¢ho
plyne, ze zdkon definuje pouze véci nemovité, movitymi vécmi jsou pak vSechny
ostatni. Pfedmétem zastavniho pradva vSak nemulze byt kazdd movita véc, ale

pouze movita véc v pravnim smyslu, s niz 1ze obchodovat.

Nespornou vyhodou zastavniho prava, jez jej zaroven odliSuje od ostatnich
zajiStovacich prostfedkl, je jeho vécna povaha, jinymi slovy zastavni pravo
zasadné nasleduje osud zastavy. DalSim charakteristickym znakem zastavniho
prava, jenz jind vécnd prava k véci cizi nemaji, je jeho akcesorickd povaha.
Zastavni pravo nemuze existovat samostatné, nebot’ nema vlastni hospodarsky

ucel, vzdy tedy nasleduje osud pohledavky bez nutnosti dalSich ukont.
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Jako velice dobry pocin lze hodnotit zdmér zakonodarce, ktery do o. z.
zahrnul podrobnéjsi tipravu zastaveni podilu v korporaci, zastaveni pohledavky a
zastaveni cennych papirti, v€etné zastaveni uctu vlastnika zaknihovanych cennych
papird. Uprava zminénych movitych véci byla diive roztii§téna v mnohych
ptredpisech, coz ztéZovalo orientaci a v zasad€ i porozuméni této problematice. Je
vSak na misté pfipomenout, Zze o. z. ma pouze subsidiarni funkci a uzije se

Vv ptipadech, kdy zvlastni zdkon nestanovi jinak.

Dalsi nespornou vyhodou je zastavni pravo budouci, jeZ umoziuje ziidit
zéastavni pravo k movité véci, ktera prozatim neexistuje, nebo existuje, ale nachazi
se ve vlastnictvi jiné osoby. Zde je naprosto v potadku, Ze zastavni pravo vznika
aZz v momenté, kdy se vlastnikem véci stane zastavni dluZznik, nebot je tim

poskytnuta ochrana dosavadnimu vlastnikovi véci.

Spravnym smérem se zdkonodarce vydal 1 v pfipad€, kdy do o. z. vlozil
pravni upravu zastaveni cizi movité véci v zastavarenském zavodu. Ackoliv se
jednalo o pomérné rozsifenou praxi, nebyla tato problematika az do ptichodu o. z.
disledné postihnuta. Mnohdy se jednd o véci ztracené ¢i ukradené, jez byly
zastaveny osobou odlisnou od jejich vlastnika, a to bez jeho souhlasu. Vlozenim
ustanoveni upravujicich takové situace, byla vlastnikim téchto movitych véci
poskytnuta ochrana, nebot’ ziskali opravnéni poZadovat navraceni véci, prokézou-
li, Ze véc sami jiné osob¢ nesvéfili, ptipadné, Ze véc pozbyli ztratou ¢i umyslnym
trestnym ¢inem.

O. z. jiz obecné nevyzaduje pisemnou formu zastavni smlouvy aZz na
vyjimky, kdy to zakon vyslovné stanovi, coz dle mého nazoru pfineslo spiSe vice
Skody nezZ uzitku. V duchu hesla ,,co je psano, to je dano* se mohou jiné formy
(Gstni ¢i konkludentni) zdstavni smlouvy jevit jako nevyhodné, nebot’ v jistych
ptipadech, kdy takové pravni jednani neni jinak zabezpefeno, snizuji pravni
jistotu stran tim, Ze obsah takové zastavni smlouvy je tézko prokazatelny.

O. z. rovnéZz zredukoval pocet zakazanych ujednani v zastavni smlouvé.
Podstatou téchto ujednani byla a je ochrana osob se slabSim postavenim pied
pfipadnym nebezpecim spocivajicim ve zneuZiti siln€jSitho postaveni ze strany
jinych osob. Ackoli je smluvni svoboda jednotlivce velice dilezita, neni mozné ji
uplatiovat bezvyhradné a za vSech okolnosti, proto zdkonodarce spravné vybral
situace nejvice ohroZujici slabsi stranu a zakazal jejich pouziti pfed splatnosti
dluhu. Po splatnosti dluhu je sjedndni téchto ujednani predmétem piipadné
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dohody stran, avSak i zde zakon nckterd ujednani nepovoluje, piipadné je
povoluje za splnéni urcitych podminek. Ptikladem je obecné povoleni sjednat
propadnou zastavu, avSak neni-li zastavcem ¢i zastavnim dluznikem spotiebitel
nebo Cloveék, ktery je malym ¢i stfednim podnikatelem. Obecné vSak zlstavaji
zakazana ujedndni jednim ze zakonnych limitd smluvni volnosti stran, coz
hodnotim pozitivn¢.

Jako nejvétsi piinos v ramci realizace ¢i vykonu zastavniho prava povazuji
moznost sjednat si zptisob vykonu zastavniho prava prostifednictvim dohody mezi
zastavnim véfitelem a zastavnim dluznikem ¢i zastavcem. Pokud se strany
dohodly na jiném zplsobu vykonu zastavniho prava, ma zastavni véfitel
povinnost postupovat s odbornou pééi. Byt byl zamér zakonodarce sméfovan
Kk posileni autonomie viile, leckdo namita, Ze jde o takovy zasah do majetkové
sféry zastavce, ze by mél byt svéfen povolanému nositeli vefejné moci. Proti tomu
nelze nic namitat, proto zdkon stanovil urcitd pravidla, jeZ se vztahuji na vSechny
zpusoby vykonu zastavniho prava. Mezi tato pravidla patii naptiklad povinnost
zéastavniho veétitele pisemné ozndmit zastavnimu dluznikovi zapoceti vykonu
zastavniho prava. Dalsim pravidlem je kupfikladu zakonna lhuta tficeti dni od
oznameni zapoceti vykonu, ptipadné od zapisu vykonu do vetejného seznamu Ci
Rejstiiku zastav, béhem které neni mozné zastavu zpenézit. Tato pravidla
regulujici smluvni volnost stran povazuji za velice podstatnd, zejména proto, aby

bylo zamezeno nekontrolovatelné libovili stran.

Vzhledem Kk uvedenému hodnotim pravni Upravu zastavniho prava,
potazmo zastavniho prava k movitym vécem, jako zdafilou, byt je tieba
poznamenat, ze pravni Uprava, ktera v soucasné dobé predstavuje celkem kvalitni
rdmec pro ziizeni a realizaci zadstavniho prava jako zajiStovaciho institutu, do
budoucna nemusi stéle se rozvijejicim zdvazkovym vztahlim stadit. Jako feSeni se
nabizi bud’ ptipadnd novela o. z. nebo Vv ptipadé markantniho vyvoje téchto vztahti
pfijeti nového zakona. Drobné nedostatky v pravni Upravé lze také vyplnit

vhodnou interpretaci ¢i rozhodovaci praxi soudu.
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Resumé

Diploma thesis is engaged to lien on movable things. The main point of
this diploma thesis is to arrange issues and bring complete and easy information to
understand lien on movable things, with areas, where this issues are in use too,
because there is not enough overall information, which could be used just for this
topic.

This thesis is divided into three parts. And those parts are divided again

into smaller parts.

The first chapter is about lien in Roman low. Historical part of Roman low
in connection with this topic was included into diploma work because a lot of
institutes and principles of Roman law are reflected in the current legal order,
albeit with some deviations. The chapter begins with putting lien in the system of
Roman low and this work follow with analysis of its subjects and function. At the
end of this chapter are placed three main types of lien, which represent the

developmental stages of today's lien.

The second chapter is crucial and includes the most important questions of
lien on movable things. At the beginning are place information about lien on
movable things into legal order of the Czech Republic, definition of term, purpose
and functions. The most important rules are mentioned too. After this, diploma
thesis is pointing important things from lien on movable things and other areas,
which goes hand in hand. In this chapter are analysed beginning, end and
realization of lien on movable things. The chapter includes the most important

low and duty which comes from lien.

The third chapter and the last one gives comparation with second of
hedging tools, which is low of retention. Here are pointed the most different

things between those two institutions.

Lien is the most usefull low of hedging tools and main targets was brings
closer lien on movable things. Generally the lien is very often used and everybody
should be able to know some information about this low. From this diploma thesis

they all will get general ideas about this low.
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