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Prace odevzdana k obhajobé Barborou Kudélovou je zamérena na problematiku rodi¢ovské
odpovédnosti, s dlirazem na jeji vykon po rozvodu manzelstvi rodicd. Jde tedy v samotném zékladu o
téma tradicni. Rodi¢ovskd odpovédnost je stabilnim predmétem zdjmu prdvni nauky, fada jejich
aspektl je hojné feSena v ramci judikatury vyssich soudnich instanci. Autorka se nesnazi obsahnout
tuto problematiku celou. Blizsim zamérenim cili pouze na vykon rodicovské odpovédnosti
v okamziku, kdy manZelstvi zanikd rozvodem rodi¢h ditéte. V pohledu praktického jde o jednu
z nejcastéjSich situaci, v nichZ je trfeba resit spor mezi rodici o dité, tedy predevsim o budouci vykon
rodi¢ovské odpovédnost, popfipadé o vyZivovaci povinnost k ditéti. Prace je tak zamérena dostatecné
Uzce a soucasné prakticky, coz je jisté zadouci.

Systematika zpracovani je zvolena vhodné tak, aby vyklad zacinal od obecnych vychodisek tématu a
sméroval ke konkrétnimu jadru celé problematiky. Diplomantka se v Uvodu své prace zamérfuje
predevSim na vymezeni samotného pojmu rodiCovské odpovédnosti. Urcuje, kdo je jejim
vykonavatelem a kdo nositelem. Prehledové vymezuje téZ jeji obsah a pfipadné zdsahy do jejiho
vykonu. Druhou ¢&ast prace vénuje vymezeni rozvodu manZelstvi. Vedle popisu jednotlivych typl
rozvodl a podminek pro tyto rozvody poddva i prehled zakladnich statistickych dat tykajicich se
rozvodu manzelstvi. Dostava se i k zaniku registrovaného partnerstvi a rozchodu nesezdaného paru.
Tyto dvé vstupni kapitoly zabiraji cca tfetinu rozsahu prace. Vyklad v nich je prehledny, byt jde
z pfevdiné Casti pouze o uvadéni zakladniho prehledu informaci bez vyraznéjsiho projevu vlastnich
nazorl ¢i hodnoticich souda. '

V (asti treti se jiz diplomantka dostava k samotnému jadru zvoleného tématu, kdyZ se zaméfuje na
problematiku svéreni ditéte do péce. Jde o jeden ze zakladnich dlsledkli rozvodu manzelstvi
s nezletilymi nesvépravnymi détmi (byt jisté ne jediny). Diplomantka mu proto vénuje ndleZity
rozsah. Nejprve se vyporadava s jednotlivymi podobami mozné péce po rozvodu manzelstvi. Nejvétsi
pozornost vénuje péci stfidavé, podan je zde i souvisly prehledu judikatornich zavérd k této
problematice. Zaobird se vSak i stykem rodi¢l s ditétem, informacni povinnosti mezi rodi¢i a
vyZivovaci povinnosti, rodinnou mediaci ¢i Cochemskym systémem. Na tomto misté je moziné
podotknout, Ze by patrné prehlednosti celkové struktury prace prospélo vycélenéni nékterych
rozebiranych témat do samotnych kapitol. Pfikladem muze byt podkapitola 3.6 VyZivovaci povinnost.
Autorka se k vyZivovaci povinnosti, ktera sama o sobé nespada do rodicovské odpovédnosti, dostéva
na nékolika mistech a pak i vtéto samostatné kapitole, coZ je ponékud neprehledné. Podobné je
mozné uvazovat napfiklad o vyclenéni samostatné kapitoly zamérené na mediaci Ci procesni aspekty.



Findlni &ast je vénovéna péli o nezletilé dité po rozvodu manZelstvi s mezindrodnim prvkem a
problematice mezindrodnich Unosd déti. Vymezeny jsou zde sice pomérné strucné, presto vsak
pfehledné zaklady této velmi praktické oblasti pravni Upravy. Prace je zakoncena shrnujicim zavérem.

AZ na uvedené dil&i vyhrady k systematice je moZné konstatovat, Ze prace obsahuje v3e podstatné, co
se zvolenym tématem souvisi. Autorka se pfi vykladu pridrzuje obsahlych komentafovych i
monografickych zdroji a dopousti se tak minima nepfesnosti ¢i vécnych chyb. Jedinym patrnym
negativem, které je tak tfeba vytknout, zGstava dosti omezeny samostatny myslenkovy pfinos. Je
nepochybné, Ze u tématu, které je v zakladu tak tradicni, Ize jen obtizné vymyslet jakakoliv vlastni
objevna ¢i dokonce prekvapujici FeSeni. PFesto se vSak jednd o téma, které ponechava minimalné pro
vlastni hodnotici zavéry dostateény prostor. Zvolena problematika je vzakladu stdle velmi Ziva.
Mnohé jeji aspekty jsou aktudlné pfedmétem znaéné pozornosti nauky i judikatury. Je tak ponékud
Skoda, Ze neni vlastnich myslenek a zhodnoceni v textu vice.

Formalni naleZitosti zpracovéni jsou na odpovidajici Urovni. Autorka se dopousti jen velmi
omezeného mnoistvi pravopisnych &i interpunkénich pochybeni. Zcela zanedbatelné jsou i dilci
formulaéni nedostatky.

Diplomantka cituje v intencich platné cita¢ni normy. V praci uZiva reprezentativni vzorek odbornych
zdrojii. V dostateéném rozsahu je seznamena s aktualni judikaturou, jejiz zédvéry v praci nalezité
zohlednuje.

S ohledem na uvedené je moZné konstatovat, Zze prace spliiuje viechny zékladni poZadavky kladené
na zavére€nou praci v magisterském studijnim programu. Uchazecka odevzdala obsahly text, ktery se
celym svym rozsahem pfidriuje zvoleného tématu. Z prace je patrny zdjem autorky o problematiku i
jeji velmi dobré orientace v ni. Jisté vyhrady je moZné mit k ¢lenéni prace a ponékud omezené vlastni
nazorové invenci. Jde viak jen o vyhrady dil¢iho razu. Praci tak k obhajobé doporucuji a pfipad velmi
Uspésné obhajoby ji navrhuji hodnotit jako vybornou.

Otdzky:

Vymezte zdkladni nedostatky soucasné Upravy vykonu rodi¢ovské odpovédnosti po rozvodu
manZelstvi rodi¢l a navrhnéte jejich reeni.
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