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1. CIL PRACE

PfedloZena diplomova prace spliiuje stanovené pozadavky pro diplomové prace
v souladu s Vyhlaskou dékana FPR ¢. 44D/2017, o statni zavéreéné zkouSce — obhajoba
diplomové nebo bakalaiské prace ze dne 9. 10. 2017 (dale je ,, Vyhldska™). Byla zpracovana
ve vymezeném rozsahu (celkem 82 stran textu), pfiemZ se jednd o limitni (maximalni)
mnoZstvi a autorka mohla jist€ praci i zestru€nit. Originalita byla ovéfena, pficemZ shoda
s jinymi pracemi byla zji§téna v rozsahu 0 %, a to v souladu s ustanovenim Cl. 4 odst. 1
Pokynu d€kana 23D/2011. Osnova diplomové prace pak formdalné€ nekoresponduje se
zasadami pro jeji vypracovani, avSak fakticky byly odsouhlasené zédsady dodrzeny. Autorka
zieteln€ nevymezuje cile ani uzité védecké metody, nicméné je ziejmé, Ze cilem byla analyza
hmotnépravni upravy s konsekvencemi procesni upravy, a tyto byly naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

V uvodu prace autorka seznamuje Ctenafe s motivaci pfi volbé tématu a akcentuje
nezbytny multidisciplinarni pfistup pii zpracovani titulni problematiky. V kapitole nazvané
Pravni Gprava omezeni svépravnosti autorka uvadi prameny k titulnimu tématu, vcetné téch
mezinarodnich. Kapitola Svépravnost je zaméfend na pojmoslovi a struéné sumarizuje
zpusoby nabyti svépravnosti dle zakonné upravy. V diléi kapitole vénované neplatnosti
pravniho jednani se autorka nadbyteéné vénuje samotné neplatnosti pravnich jednani, namisto
zevrubn€j$i analyze rozdilu mezi (ne)platnosti pravniho jednani osoby stizené duSevni
poruchou a neplatnosti pravniho jednani osoby omezené ve svépravnosti.

Ve ctvrté kapitole je pojednano o podminkach, za kterych soud mulZe omezit
svépravnost zletilého. Ponékud nekoncepéné pak vnimam vydéleni obecnych zéasad do
samostatné kapitoly, pfiemz i s ohledem na rozsah textu by bylo vhodné tento text zafadit
jako diléi ¢ast predchozi kapitoly. Podrobné se autorka vénuje rozsahu omezeni svépravnosti,
coz je pozitivni jev, nebot’ uvedené je zasadnim pro celou véc. Autorka se pak dale vénuje i
tématim délky moZného omezeni ve svépravnosti, drzeni ¢lovéka omezeného ve svépravnosti
v Ustavu zdravotnické péce a opatrovnictvi. Zde stoji za zminku komparace s Upravou v
Némecku a Rakousku. Text kapitoly 10. podle nazoru oponenta vhodny maximalné jako
ptiloha prace.



3. FORMALNI UPRAVA

Oponentovi prace byl pfedlozen vytisk v pevné vazbé, s CD nosi¢em. Diplomova
prace pisobi pfevazné uhledné. V préci je nadprimérné mnozstvi minimalné popsanych listi
(str. 7, 18, 20, 32, 53, 62, 78, 82) a autorka neni jednotné v odraZeni odstavcu (str. 1-3).
Seznam pouzitych zdroju je fazen abecedné. Autorka zafadila na str. 15 a 65 tabulky, jeZ by
bylo dle nazoru oponenta vhodné zafadit spiSe jako pfilohu, pfipadné alespon popisek vice
oddélit od samotné tabulky. V ostatnim jiz prace zcela dostava pozadavkim stanovenych v
Cl. VI Vyhlasky (jen horni okraje jsou 2,5 cm namisto pozadovanych 2 cm).

4. STRUCNY KOMENTAR OPONENTA

Smyslem diplomové prace je ovéfit schopnosti studenta vyuZit v€domosti ziskané
béhem studia, fesit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat vysledky a
zavéry v predepsané pisemné formé. Prace je precizné strukturovand na dvandct tématickych
kapitol, a dale ¢lenéna na podkapitoly. S ohledem na systematiku zdkonné Upravy mam za to,
Ze podpirna opatfeni by neméla byt fazena aZ jako posledni kapitola. Stejn¢ tak mi neni
zfejmy zamér autorky spoéivajici v pfedfazeni kazuistickych kapitol, pfed kapitolu vénujici se
procesnim souvislostem a podptirnym opatienim. Autorka pojedndva o tématu komplexné,
avSak pfevazné popisné. Jazykova kultura autorky je na primérné urovni, avSak jako
prohiesek povazuji uziti ,,ich formy*, ktera neni ve védecké préci vhodna. Prace se vénuje
velice dilezitému tématu omezeni svépravnosti a je sympatické, Ze si studentka toto téma
zvolila. Na diplomové préci je znatelné Gsili jeji autorky odvést co nejlepsi vykon. Jako piinos
prace hodnotim snahu autorky o terénni vyzkum, jehoZ zavéry prezentuje v kapitole 10. a 11.
Prace byla zpracovana ve vymezeném rozsahu a jeji originalita byla ovéfena. Autorka pfi
zpracovani tématu splnila v ivodu vytycené cile.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Bylo by mozZné omezit svépravnost nezletilého?

2. Necht’ se autorka vyjadii k zavérim rozhodnuti Nejvyssiho soudu uveiejnéného ve Sbirce
rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu uvefejnéného pod €. R 14/2019 (sp.zn. 30 Cdo
836/2017).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporuduji diplomovou préci Lady Strancové k obhajobg.

Navrhuji hodnoceni prace velmi dobfe, s ohledem na vykon diplomantky pfi samotné
obhajobg.
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