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1. UVOD

Vazeni a mili ¢tenafi, pravé se Vam do rukou dostala ma diplomova prace,
kterou jsem peclivé vypracovala za uc¢elem komplexniho objasnéni problematiky
tykajici se ochrany povinné osoby v exeku¢nim fizeni. O této problematice se Vam
pokusim nabidnout informace a nékteré spojitosti v $ir§im kontextu, nez nam nabizi

soucasna literatura, ktera se zabyva spiSe exeku¢nim fizenim jako celkem.

Abychom mohli koncepci ochrany povinné osoby jasnéji pochopit, bude
Véam ve druhé kapitole objasnéno exekuéni fizeni jako takové, od zakladnich
pravnich pfedpisti, pfes postaveni soudniho exekutora, proces samotného
exekuéniho fizeni, az po jednotlivé zpiisoby provedeni exekuce. Naro¢néjsi ctenafi
by mozna mohli postradat nékteré podrobnosti, ale snad m¢ omluvi, jelikoz jsem se
Jim pii psani zamémé vyhybala, z divodu nadbyte¢nosti pro Gcely pochopeni

exekucéniho préva v ramci problematiky ochrany povinné osoby.

Protoze tato prace pojednava o ochrané jednoho ze subjektid exekuc¢niho
fizeni, vénovala jsem subjektim celou tieti kapitolu, ve které Vam budou
poskytnuty informace o tom, kdo jsou elementarni subjekty exekucniho fizeni a

jaké maji v exekucnim fizeni postaveni.

V kapitole nasledujici, tedy ¢tvrté, se Vam pokusim nabidnout trochu jiny
nahled na postaveni samotné povinné osoby v exekucnim fizeni, a to skrze zakladni
zasadu, kterou je exekucni fizeni ovladano od samého pocatku do konce, zasadu
ochrany a obrany povinné osoby. Snad tato kapitola dosahne svého tucelu, tedy
nepochopeni postaveni povinné osoby pouze ze strany té, Ze se povinny nachazi
v exekucnim fizeni v nevyhodném postaveni osoby, na kterou mé exekucni tizeni
udeftit, ale nahlédnout na jeho postaveni a pochopit ho také ze strany druhé, ktera
mu poskytuje zakonnou ochranu a obranu V piipad¢, kdy situace dojde tak daleko,
Ze je proti jeho osobé vedeno exekuéni fizeni, a tato zakonna ochrana a obrana je
mu poskytovana i pies to, ze se do této situace uvrhl sdm, tim ze dobrovoln¢ nesplnil
svou povinnost, kterou je dluZzen osobé opravnéné. Mozna vam, Ctenafi, zde
vyvstava otazka, pro¢ se v diplomové praci na téma ochrany, zabyvam i obranou
povinné osoby. Odpovéd’ na tuto otazku je jednoduchd, a snad pii Cteni této prace
dospéjete ke stejnému zaveéru. Obrana povinné osoby totiz vychazi z ochrany, ktera

je povinné osob¢ poskytovana, a je tak jejim aktivnim projevem.



Jelikoz si ve své diplomové praci mimo jiné kladu za cil nastinit Vam
konkrétni piiklady projevii ochrany a obrany povinné osoby, je nezbytné
nahlédnout alespon stru¢né do historie a zjistit, jak se ochrana a obrana povinné
osoby az do dnes vyvijela. To se dozvite, pokud budete ve ¢teni pokracovat az do

paté kapitoly.

Kapitola sesta je samou podstatou mé prace, jelikoz v té se zaméfuji na
ochranu a obranu povinné osoby nejen z teoretického hlediska vymezenim téchto
termind, ale zaroven Vam piedstavim vybrané instituty, kterymi se ochrana a
obrana povinné osoby v praxi projevuje. Budete si tak moci sami utvofit na danou
problematiku néazor, zda je povinnd osoba opravdu tim ucastnikem exekucéniho
fizeni, kterému je ptisobena ujma, jak si dnes spolecnost mysli, ¢i zda zakon — a
potazmo i sam soudni exekutor — d¢la vse pro to, aby tomu tak nebylo, a poskytuje

povinné osobé dostate¢nou ochranu a obranu, skrze kterou muze sva prava hjit.

V posledni kapitole pojednévajici o zdkladnim tématu mé diplomové prace
jsem pro Vas vypracovala struény piehled dopadi na exekuc¢ni Fizeni, které na ngj
instituty ochrany a obrany maji. Cilem této kapitoly je zavdat k zamysleni se nad
tim, jak mocnymi prvky jsou v exekuénim fizeni instituty ochrany a obrany povinné

0S0by V navaznosti na to, jaké jsou schopny zpusobit dopady na exekuc¢ni fizeni.

Cela tato diplomova prace popisuje koncepci ochrany povinné osoby prave
Z pohledu povinné osoby. Snad mé tedy omluvite, kdyz v nékterych odstavcich
nebudu neustale zmitiovat, ze by povinny mél za kazdou cenu splnit povinnost,
kterou je opravnéné osobé& dluzen, coz je cilem samotného exekucniho fizeni. Dale
povazuji za nezbytné, pred tim nez si tuto praci prectete, objasnit, Ze je od pocatku
do konce sepséana ve svétle exekucniho fizeni provadéného soudnimi exekutory,
nikoli ve svétle vykonu rozhodnuti provadéného soudy. Nezaleknéte se tedy,
prosim, nékterych interpretaci ob¢anského soudniho fadu, do kterého je v pribéhu
prace nutné nékolikrat zabrousit, jelikoZ je to ptedpis, ktery dopliiuje exekucni fad.
Tam kde obcansky soudni fad hovofi o vykonu rozhodnuti a soudu, ja parafrazuji
jako o soudni exekuci a exekutorovi apod., a to protoze je to zejména pro tcely této
prace v ramci lepsiho pochopeni pro ¢tenafe nezbytné, a zdroven neni soudni vykon

rozhodnuti této prace predmétem.



Nyni se dostdvame k samotné podstaté vypracovani této diplomové prace.
Mym cilem je nejen pojmoveé vymezit zasady ochrany a obrany povinné osoby, ale
1 poskytnout ¢tenafi SirSi nahled na tuto problematiku, a hlavné uvést praktické
piiklady konkrétni aplikace téchto zdsad. Neméné dilezitym cilem je pak také
celkové zhodnotit funkénost pravni tpravy exekucniho prava z pohledu moznosti
ochrany povinné osoby. Ma diplomova prace si vsak klade i jeden vyssi cil, a to
aby c¢tenatr — a potazmo vefejnost dostali moznost ud¢€lat si na exekucni fizeni a
obecné hlavné na osobu soudniho exekutora lepsi nahled. Soudni exekutor je
ziejmé nejvice démonizovanou pravnickou profesi v Ceské republice. Mnoho lidi
se soudnich exekutorii obava, jelikoz je v povédomi vetejnosti, bohuzel, zakotven
nazor, ze je soudni exekutor jakysi ,,vydérac“, kterému jde pouze o jeho osobni
zisk. Doufam, Ze se mi to touto praci podaii vyvratit, a zaroven prace pomuze
¢tenafi pochopit, Ze skrze instituty ochrany a obrany je povinna osoba vV exeku¢nim
fizeni dostateéné chranéna, a soudni exekutor je témito instituty vazan — a tedy sdm
je povinen povinnou osobu chranit, a je tak pouze prostfednikem spravedlnosti,
kterého miiZe osoba opravnénd za ucelem pomoci oslovit, pokud nebylo naplnéno
jeji pravo, které ji bylo ptiznano, ¢ehoz je ptivodem to, Ze osoba povinna nesplnila
svou povinnost, kterou mélo byt toto pravo opravnéné osoby naplnéno. Toto je také
divodem, pro¢ jsem si zvolila ochranu povinné osoby za téma své zavérecné
diplomové prace, a pro¢ se mi zda objasnéni tohoto, v dnesni dobé¢ dosti citlivého
tématu dualezité.

V posledni fad€ bych chtéla podotknout, Ze méa diplomova prace nema za
cil slouzit jako navod na zneuzivani institutt ochrany a obrany k vyhybani se plnéni
povinnosti ze strany povinné osoby, ani jako nadvod k oddalovani plnéni takovych
povinnosti, a ackoli to v pribéhu prace neni v kazdé kapitole zvlast zminovano,
stale by m¢l ¢tenaf dbat na to, aby v pribéhu ¢teni prace mél na paméti, co je
vlastnim cilem exekuc¢niho fizeni — VymozZeni povinnosti, kterou povinna osoba
nesplnila dobrovolné ve prospéch osoby opravnéné, a to vramci zachovani

spravedlivého prava jako takového.



2. EXEKUCNI RiZENI OBECNE

2.1. Zakladni prameny upravy

Konkrétni Gipravu exeku¢niho fizeni na zakonné trovni nalezneme ve dvou
zakladnich vnitrostatnich pfedpisech. Prvnim znich je zdkon ¢&. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad. Ten upravuje exekuéni fizeni ve své ¢asti Sesté¢ pod nazvem
vykon rozhodnuti. Druhym je zékon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a
exeku¢ni Cinnosti, tzv. exekucni fad, ktery nabytim své ucinnosti zpusobil
dvojkolejnost pravni upravy civilnich exekuci, kterou si podrobnéji rozebereme
v nasledujici podkapitole.! Jak uz nazev zakona napovida, exekuéni fad upravuje
jak postaveni osoby soudniho exekutora, tak pifedev§im procesni aspekty
exekuéniho fizeni. Vzajemnd kooperace téchto dvou stézejnich pramenti
exekucniho fizeni je zajiSténa zasadou subsidiarity pravnich norem. Konkrétné je
vyjadiena v § 52 odst. 1 exekuéniho tadu slovy ,,nestanovi-li tento zdkon jinak,
pouziji se pro exekucni Fizeni primérené ustanoveni obcanského soudniho Fadu*.?
Dle — v tomto paragrafu vyslovené — zasady lex specialis derogat legi generali,
pokud pravni predpis zvlaStniho charakteru — zde exekucni t4d neobsahuje
konkrétni pravni Gpravu, pouZije se pravni piedpis charakteru obecného — tedy
obcansky soudni fad. Exekucni fad v nékterych ptipadech vyuziva také
odkazujicich norem, kterymi odkazuje na obcansky soudni fad pfimo svym

znénim.?

Na exekucni fizeni dopadaji také normy ustavniho prava, konkrétné istavni
zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky a usneseni predsednictva CNR &.
2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zékladnich prav a svobod jako soucasti Gistavniho
poradku Ceské republiky, a fada jinych zakont a podzakonnych pravnich piedpisi,
ze kterych mizeme uvést jako piiklady zakon ¢. 119/2001 Sb., kterym se stanovi
pravidla pro ptipady soub&ézné probihajicich vykonti rozhodnuti nebo vyhlasku ¢.

418/2001 Sb., o postupech pti vykonu exekucni a dalsi ¢innosti.

1SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
2 Zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
$WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

4



2.2. Pojem exekuéniho Fizeni

Exekuéni fizeni vykonavané soudnim exekutorem je pomérné¢ mlady pravni
institut, ktery byl zaveden s pfijetim exeku¢niho fadu vroce 2001. Jak bylo
zminéno vySse, nabytim ucinnosti exeku¢niho fadu doslo k zavedeni dvojkolejnosti
civilniho vykonu rozhodnuti. Exekucni fad totiz ptenesl ¢ast pravomoci soudu,
které souvisi s vykonem rozhodnuti, na soudniho exekutora.* Setkavame se tedy se
situaci, kdy vedle sebe stoji dva paralelni pravni rezimy. Na jedné strané stoji vykon
rozhodnuti podle ¢asti Sesté obanského soudniho fadu, ktery provadi civilni soud,
na stran¢ druhé tzv. soudni exekuce podle exekucniho tadu, provadény soudnim
exekutorem. Opravnény ma pravo si zvolit, jaky z téchto dvou rezimt povazuje za
vhodny k vynuceni dluzné povinnosti na povinném.® Uéel obou pravnich rezimi je
stejny — donuceni povinného ke splnéni povinnosti, ktera mu byla uloZena

vykonatelnym rozhodnutim, a ktera nebyla povinnym splnéna dobrovolné¢.

Jista omezeni pro vybér organu, ktery vykon rozhodnuti provede, plynou ze
zakona €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ktery vykon nékterych
rozhodnuti svétuje vyluéné soudu. Konkrétné se jedna napft. o vykon rozhodnuti ve
véci ochrany proti domacimu nésili podle § 492 a nésl. nebo o vykon rozhodnuti ve

vécech péée soudu o nezletilé podle § 497 a nasl.®

2.3. Postaveni soudniho exekutora

Novy institut soudniho exekutora, ktery do naSeho pravniho fadu piinesl
v roce 2001 exekuc¢ni fad, méa podle zakonodarce za ukol usnadnit opravnénym
osobam vymahani splnéni povinnosti povinnych osob, které tyto povinnosti nesplni
dobrovolnég, a zaroven tak uleh¢it soudiim od nékdy zdlouhavych soudnich fizeni.’
Jak uvadi Madr v soudcovském komentati obcanského soudniho tadu: ,,pres celou

radu legislativnich nedostatkii a skutecnych i uméle vyvolanych problémii institut

4 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

5 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

8 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. Praha: Leges, 2015. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-077-2.

7 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.



soudnich exekutorii jednoznacné prispél k vyznamnému posileni vymahatelnosti
prava“.8 Pivod osoby soudniho exekutora nalezneme ve francouzském modelu
civilnich exekuci, odkud se zakonodarce, mimo jinych statd, inspiroval pro

vytvofeni této nové pravnické profese v Ceské republice.®

Postaveni soudniho exekutora popisuje exeku¢ni fad jiz ve
svych zakladnich ustanovenich. Soudniho exekutora vymezuje jako fyzickou
osobu, ktera splituje predpoklady pro vykon funkce, a kterou stat povefil vedenim
vlastniho exekutorského tifadu.’® Tato legalni definice, ktera naznaduje, e soudni
exekutor musi spliiovat zvlastni predpoklady, zaroven nepfimo odkazuje na
ustanoveni § 9, ktery je konkretizuje takto: ,,exekutorem miize byt jmenovan obcan
Ceské republiky, ktery je plné svépravny, ziskal vysokoskolské vzdélani v oboru
pravo, je bezuhonny, vykonal alespon triletou exekutorskou praxi, a slozZil
exekutorskou zkousku.“'! Dale musi byt soudni exekutor povéien exekutorskym
ufadem, do kterého je jmenovan na navrh Exekutorské komory ministrem
spravedInosti.'? Navrhu predchazi vybérové fizeni do uvolnéného exekutorského
ufadu. Pocet téchto Ufadl je regulovan ministrem spravedlnosti za doprovodu
Exekutorské komory. Tento numerus clausus zakonodarce odtvodiuje tim, Ze
s ohledlem na vysoké pozadavky dozoru, které jsou dany pienesenim casti
mocenskych pravomoci ze statu na soudniho exekutora, je kontrola mozna jen u
regulovaného poctu soudnich exekutorl, podobné jako je tomu napiiklad u
notatd.”® Do doby nez je exekutor, ktery spliiuje pozadavky uvedené v § 9, povéten

ufadem, je oznacovan jako exekutorsky kandidat.

V ramci exekutorskych uradii neni zaveden princip teritoriality. Opravnény
si tak muze zvolit exekutora, ktery bude vymahat povinnosti bez ohledu na sidlo
exekutorského tfadu, ktery musi byt ze zakona umistén v obci, ve které je sidlo

okresniho soudu, do jehoZ obvodu byl exekutor jmenovan.}* Z tohoto ustanoveni

8 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentdr: podle stavu k 1. 2. 2016. Vydani
druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.

9 SINOVA, Renita a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

108 1 odst. 1 zdkona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

1 Zakon ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

12 SINOVA, Renéta a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

13 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni 7ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

14°8 14 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.
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vSak pro opravnéného neplynou zadna omezeni pro svou volbu, jelikoz neudava

rozsah izemni piislusnosti jednotlivych soudnich exekutori.!®

Stejné¢ jako u jinych pravnickych profesi, i soudni exekutor musi byt
soucasti stavovské samospravy. Po jmenovani do ufadu se stava povinné ¢elenem

Exekutorské komory Ceské republiky se sidlem v Brng.*

Ve smyslu § 420 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zékoniku, ktery zni:
»kdo samostatne vykondava na vlastni ucet a odpovednost vydélecnou cinnost
Zivnostenskym nebo obdobnym zpiisobem se zamérem cinit tak soustavné za ucelem
dosazeni zisku, je povazovan se zietelem k této cinnosti za podnikatele“!’, nutno
podotknout, ze tyto aspekty definujici osobu podnikatele koresponduji
s ekonomicky pravnim pohledem i na soudniho exekutora, coz Casto potvrzuje i

Ustavni soud ve svych nélezech a usnesenich.®

Soudni exekutor nevykonavd pouze exekucni Cinnost, ktera souvisi
s vykonem rozhodnuti, ale také ¢innosti dalsi, které jsou exekuénim fadem
taxativné vymezeny.'® Jedna se napiiklad o pravni pomoc pro uéastniky exekuéniho
fizeni po vydani exeku¢niho titulu nebo v souvislosti s exeku¢ni a dalsi ¢innosti,
autorizovanou konverzi dokument, v souvislosti s exeku¢nim fizenim pfijimani
penéz, listin nebo movitych véci do uschovy, dorufovani pisemnosti, drazbu
movitych a nemovitych véci, sepisovani exekutorskych zapist a jiné. Cinnost
soudniho exekutora je ze zdkona neslucitelna s jinou vydéle¢nou ¢innosti, vyjma
spravy vlastniho majetku. Déle smi soudni exekutor za tplatu vykonavat védeckou,
publikacni pedagogickou, tlumo¢nickou, znaleckou nebo uméleckou &innost.2
V souvislosti s ¢innosti soudniho exekutora je dulezité zminit, Ze podle § 28
exekuéniho fadu se na tikony soudniho exekutora hledi jako na ukony soudu.?

Soudni exekutor disponuje, diky tomuto ustanoveni, vefejnopravni povahou, ktera

15 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. Praha: Leges, 2015.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-077-2.

186 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.
17 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

8 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

19 Konkrétné v § 74 — 86 zékona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
20§ 3 zdkona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti.

21 74kon ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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se vyznacuje predev§im jeho pravomoci rozhodovat o pravech a povinnostech

soukromych subjekt(1.??

2.4. Exekucni titul

Nez si v nasledujici podkapitole vymezime okolnosti spojené se zahajenim
a prubéhem exekucniho fizeni, je nezbytné, abychom se vénovali samostatné
nejprve exekucnimu titulu, ktery je jednou ze zakladnich podminek exeku¢niho

fizeni, jelikoz bez né&j nelze za Zadnych okolnosti exekuci provést.

Tento titul je pojitkem mezi nalézacim fizenim, jehoZz je vysledkem,
S fizenim exekucnim. K zahdjeni exekucniho fizeni totiz zdsadn€ nepostaci pouhé
tvrzeni o existenci nesplnéné povinnosti, ale je nutné, aby v prvé tfadé prob¢hlo
fizeni nalézaci.?® Exekuénim titulem disponuje opravnéna osoba, a na jeho zékladé
se muze exeku¢ni cestou domahat splnéni povinnosti povinnou osobou. Obecné se
exekuénim titulem rozumi rozhodnuti organu, ktery v nalézacim fizeni rozhodl o
ulozeni povinnosti povinné osob¢ ve prospéch 0soby opravnéné. Po uplynuti urcené
lhuity ke splnéni povinnosti, nastupuje moznost vymozeni takové povinnosti skrze
soudni exekuci.?® Exekuéni tad demonstrativnim vyétem piedklada, co je
exekuénim titulem. Konkrétné uvadi naptiklad vykonatelné rozhodnuti soudu nebo
exekutora, pokud pfiznava pravo, zavazuje k povinnosti nebo postihuje majetek,
vykonatelné rozhodnuti soudu a jiného organu ¢inného v trestnim ftizeni, pokud
pfiznava pravo nebo postihuje majetek, vykonatelny rozhod¢i nalez, notaisky zapis
s vykonatelnosti, vykonatelné rozhodnuti a jiny exeku¢ni titul organu vetejné moci
a jiné.®
Jelikoz je exekucni titul schopen ve svém dusledku zptsobit z pohledu
povinné osoby tak zévaznou véc, jako nuceny vykon rozhodnuti skrze exekucni
fizeni, musi splilovat zdkonem piedepsanou formu a ndleZitosti, které jsou
materialniho 1 formalniho charakteru. Materialni charakter md v samotné listiné

exekucniho titulu ndlezitost pfesného vymezeni osoby jak povinného, tak

22 K ASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

22 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

24 7 AHRADNIKOVA, Radka. Civilni pravo procesni. 2., aktualizované vydani. Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2015. Pravnické uéebnice (Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-571-5.
25 § 40 zékona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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opravnéného, a zaroven presné a jednoznacné vymezeni ulozenych povinnosti,
véetné konkrétné vymezené lhity pro jejich splnéni tak, aby v exeku¢nim fizeni
nemohly vyvstat jakékoli pochybnosti. Naopak charakter formdlni ma samotna
vykonatelnost exekuc¢niho titulu, kterd se poji jak s marnym uplynutim lhiity ke

splnéni povinnosti, tak s nabytim pravni moci tohoto titulu.?®

2.5. Zahajeni a pribéh exekucniho Fizeni

V ptipad¢ existence exekucéniho titulu, ktery nebyl Gspésné a dobrovolné
naplnén ze strany povinné osoby ve stanovené lhtité, nic nebrani opravnéné osobg,
kterd méa v exekucénim fizeni jako jedina aktivni legitimaci v rdmci dispozicni
zasady, Vtom, aby podala u vybraného soudniho exekutora navrh na zahajeni
exekuéniho Fizeni.?” Spolu s exekuénim titulem je exeku¢ni navrh zikladnim

piedpokladem pro provedeni exekuce.?

K exeku¢nimu ndvrhu musi byt pfipojen original nebo uiedné ovetena kopie
exekuéniho titulu s dolozkou vykonatelnosti.?® Exekuéni navrh Ize podat pouze u
jednoho soudniho exekutora. Zahajeni fizeni zptisobuje pro dalsi exekucni navrhy
v téze véci prekdzku litispendence, kterou soudni exekutor sdm pti zahdjenim fizeni
nezkoumd. V praxi na tuto piekdzku Casto soudniho exekutora upozorni sam
povinny, ptipadné na ni skrze Centralni evidenci exekuci ptijde exekucni soud.
Pokud by opravnénéd osoba podala exekucni ndvrh v téze véci soucasné u vice
soudnich exekutort, je podle exekucniho tadu Kk provedeni exekucniho fizeni

kompetentni ten, ktery je zapsan jako prvni v rejstfiku zahdjenych exekuci.®

Soudni exekutor ma 15tidenni lhiitu na to, aby se exeku¢nim navrhem zacal
zabyvat, a to tak, Ze navrh odmitne, zamitne nebo pozada soud o povéteni a natizeni
exekuce. Sam ex offo nezkouma, zda skute¢né k dobrovolnému splnéni povinnosti
z exekucniho titulu nedoslo, ale presumuje spravnost tvrzeni opravnéné osoby,

pfiCemz se proti nému povinnd osoba miiZe branit tvrzenim opaku, ktery musi

2 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
27 SCHELLEOVA, llona. Exekucni fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.
2 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
29 § 38 odst. 2 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni Einnosti.
S0 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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prokazat. Zabyva se spravnosti, Uplnosti a srozumitelnosti exeku¢niho navrhu.
Pokud zjisti nedostatky, vyzve opravnéného k opravé nebo doplnéni ve stanovené
lhaté. Neucini-li tak opravnény, soudni exekutor ndvrh odmitne. Exeku¢ni navrh
muze soudni exekutor téz zamitnout, a to z divodu nesplnéni zakonnych podminek

pro provedeni exekuce.3!

Za predpokladu, ze je exekucni navrh bezvadny, je exekuéni fizeni zahajeno
dnem, kdy je exekuéni navrh dorugen soudnimu exekutorovi.®? V tomto okamziku
soudni exekutor pozadad exekucni soud o povéieni a nafizeni exekuce. Toto
povéieni soud vyda do 15ti dnti za predpokladu, ze jsou splnény vSechny zakonné
podminky.®® Tyto striktni lhiity, které by mély byt dodrzovany, jsou pravé tim
davodu, pro¢ jsou soudni exekuce efektivnéjsim zptisobem vymahani povinnosti
z exekucnich tituld, jelikoz alespoii ¢asteéné zarucuji co nejrychlejsi prabéh tizeni.

Jakmile soudni exekutor obdrzi povéteni k exekuci, musi do 15ti dna
vyrozumét opravnénou osobu o zahdjeni exekuce, a to do vlastnich rukou. Toto
vyrozuméni ma exekutor povinnost zaslat i povinné, a to nejpozdéji s prvnim
exekuénim prikazem.** Vyrozuméni musi obsahovat také poudeni o pavech a
povinnostech ucastnikil fizeni. Povinné osob¢ exekutor spole¢né s vyrozuménim
zasle také vyzvu ke splnéni vymahané povinnosti, ve které vycisli vymahany narok
a zalohu na snizené naklady exekuce.®® Dale povinného pouéi, ze pokud splni do
30ti dnti od doruceni vyzvy narok, ktery se vymaha, a uhradi zalohu, vyda exekutor
ptikaz k Gthradé néaklad@i exekuce.®® Prakticky to znamend, Ze povinnému
z takového jednani plyne benefit ve formé snizeni nékladi exekuce na jednu
polovinu a exekuéni fizeni nebude dale pokra¢ovat provedenim samotné exekuce.
Pokud vSak povinny takto neucini, a exeku¢ni pfikaz nabyde pravni moci, bude
ptikroc¢eno k provedeni exekuce. V praxi této moznosti povinné osoby vyuzivaji

jen ve velmi malo p¥ipadech.®’

31§ 44 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti

32.§ 35 odst. 2 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti

33 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

3 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

35§ 46 odst. 6 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni innosti.

% SINOVA, Renéata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C .H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

S WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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Vyrozuméni zpiisobuje také pravni diisledky spojené se zajisténim majetku
povinného. Konkrétné se jednd o tzv. generdlni inhibiorium, které povinnému

zakazuje a znemoziuje jakkoliv nakladat s celym svym majetkem.®

Po vydéani povéfeni exekucnim soudem mize soudni exekutor zacit
zjistovat majetek povinného, predevSim za pomoci soucinnosti tietich osob.
Vysledek zjisténi ovliviiuje soudniho exekutora pii vybéru zplisobu provedeni
exekuce, ktery je zcela na jeho tivaze.>® Omezen pii vybéru zpiisobu exekuce je
soudni exekutor pouze zasadou piiméienosti exekuce a vhodnosti zplsobu
provedeni exekuce. V téze véci mize byt exekuce provadéna i kombinaci nékolika
zpuisobl. Na zaklad¢ zvoleného zplisobu nebo kombinace zpiisobll provedeni
exekuce vyda soudni exekutor exekuéni ptikaz.*® Jedna se o procesni rozhodnuti
soudniho exekutora, kterym je urcen zpusob provedeni exekuce a majetek povinné

osoby, ktery bude touto exekuci legalné postizen.*!

V disledku doruceni exekuéniho piikazu povinnému se setkavame s dalSim
pravnim duasledkem, ktery dopadd na majetek povinného, a to se specialnim
inhibitorem. Na rozdil od inhibitoria generalniho, ktery nam postihoval cely
majetek povinného, inhibitorium specidlni postihuje pouze majetek vymezeny

v exekuénim piikazu.*?

V nasledujici fazi dochazi k samotnému nucenému vymozeni povinnosti
z exekucniho titulu, tedy k provedeni samotné exekuce. Predchazi mu v8ak nutnost
splnéni dvou zdkladnich podminek, kterymi jsou nabyti pravni moci exeku¢niho
piikazu a dolozka provedeni exekuce, ¢imzZ se rozumi zapis do rejstiiku zahdjenych
exekuci.*® Exekutor pfi provedeni exekuce postupuje rychle a u¢elng, jak mu kaze
exekuéni t4d.** Soudni exekutor vede exekuci az do vysledného vymoZeni

povinnosti z exekuéniho titulu, v¢etné vymozeni nakladd exekuce a nakladu

38 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

% WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

% WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. Praha: Leges, 2015.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-077-2.

4 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

42 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢dsti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

“ WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

48 46 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni Einnosti.
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opravnéné osoby. Pokud timto zpiisobem dojde k plnému uspokojeni, je exekuce
skonéena, a to i bez vydani rozhodnuti o skonceni exekuce.” Skongena je i
Vv piipadé, ze dojde k dobrovolnému splnéni povinnosti a uhrazeni zalohy jiz v 30ti
denni lhuté, ktera je dana vyzvou ke splnéni vymahané povinnosti v pocatku
exekucniho fizeni. Jinym zptisobem skonceni exekuce, o kterém je vSak exekutor
povinen vydat oznameni o skonéeni exekuce, miize byt jeji zastaveni*®, kterému se
budeme vénovat v pozdéjsi kapitole, jakozto institutu obrany povinné osoby.
Skutecnost, ze byla exekuce jakymkoli zpusobem skoncena, soudni exekutor

zanese do rejstiiku zahajenych exekuci a do Centrélni evidence exekuci.*’

Od zahgjeni exekucniho fizeni az po jeho skonceni vede o exekuénim fizeni
soudni exekutor exekuéni spis. Spis miize byt veden jak v elektronické, tak listinné
podobé. Do spisu se postupné v pritbéhu exekucniho fizeni zanasi jednotlivé tkony
a rozhodnuti soudniho exekutora a exekucniho soudu, ale také dokumenty ptichozi,
které mohou pochazet naptiklad od ucastnikt fizeni, a dokumenty odchozi, tykajici
se daného fizeni.*® Vedeni exeku¢niho spisu se fidi Stavovskym piedpisem

Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 23. 5. 2002, kancelaiskym fadem.

2.6. Zpusoby provedeni exekuce

Nyni jsme si objasnili, Ze vybér zptisobu provedeni exekuce je na uvazeni
soudniho exekutora, ktery je pii volbé vazan zdsadou pifiméfenosti exekuce a
zasadou vhodnosti zpusobu provedeni exekuce. Procesnim prostiedkem
k provedeni zvoleného zpiisobu exekuce je exekuéni piikaz, ve kterém je zptsob
provedeni exekuce uveden, stejné tak jako rozsah postizeného majetku. Pii volbé
zpusobu provedeni a vydani exekuéniho ptikazu musi soudni exekutor postupovat

tak, aby byla exekuce provedena rychle a ucelné.

45 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
4% WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. Praha: Leges, 2015.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-077-2.
4 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
“® WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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Vycet zplisobil provedeni exekuce udava exekucni fad v § 59, a jen témito
zpusoby lze exekuci provést, soudni exekutor se od nich vV zddném ptipadé nesmi
odchylit.*® Konkretizaci provedeni jednotlivych zp@isobii nalezneme v obéanském
soudnim fadu, na ktery exekuc¢ni fad odkazuje, a ktery se v tomto piipadé pouZzije
subsidiarné. Exekucni fad vSak neni zcela vyloucen, jelikoz udava nékteré odchylky
u jednotlivych zptsobl provedeni exekuce, a pravé v rdmci téchto specialnich

ustanoveni se pouzije exekuéni ¥ad.>

Pokud krychlému a ucelnému provedeni exekuce nepostaci jeden ze
zpusobli provedeni exekuce, mize soudni exekutor pfistoupit k provedeni vice
zpusoby, ad absurdum vSemi zakonem stanovenymi najednou, a to postupné nebo

soucasné. Samoziejmé s piihlédnutim k principu pfiméienosti exekuce.>!

Dle exeku¢niho tadu rozlisujeme dva druhy exekuci od sebe navzajem
odli§né povahou plnéni.? Prvnim druhem jsou exekuce na penézita plnéni, tedy
exekuce ukladajici zaplaceni penézité ¢astky®, druhym pak exekuce na nepenézita
plnéni, piesnéji feCeno exekuce ukladajici jinou povinnost nez zaplaceni penézité
¢astky.>* Vramci jednotlivych druhii pak rozliSujeme nékolik taxativné

vymezenych zplsobu provedeni samotné exekuce.

2.6.1. Exekuce na penézita plnéni

Exekuce na penézita plnéni 1ze podle exekucniho fadu provést srdzkami ze
mzdy a jinych piijmi, pfikazdnim pohledavky, prodejem movitych a nemovitych
véci, postizenim zavodu, sprdvou nemovité véci nebo pozastavenim fidic¢ského
opravnéni* (ale to pouze v piipadg, ze je predmétem plnéni dluzné vyzivné pro
nezletilé déti, a déti zletilé, disponujici statutem studenta do 26ti let).>® Exekuce na

penézita plnéni se vyznacuji jistym specifickym omezenim pii volbé zplsobu

49°§ 58 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

5 7 AHRADNIKOVA, Radka. Civilni préavo procesni. 2., aktualizované vydani. Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2015. Pravnické u¢ebnice (Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-571-5.
51 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.
52 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

53 § 58 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

54 § 58 odst. 2 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni Einnosti.

55§ 59 odst. 1 pism. a — f zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
% WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

13



provedeni, ktera je v rukou soudniho exekutora. Exekuc¢ni fad nejen ze taxativné
vyjmenovava jednotlivé zptisoby, ale také udava hierarchii uziti zpiisobii provedeni
exekuce skrze pravidla uvedena v § 58 odst. 2, podle kterého musi soudni exekutor
postupovat, rozhodne-li o provedeni exekuce vice riznymi zpisoby.®’ Toto
pravidlo vSak neni neprolomitelné. Soudni exekutor se od néj muze odchylit,
branilo-1i by to ucelu exekuce, nebo pokud by odlisny zpisob navrhl sam povinny,

&i by s odlignym postupem vyslovil souhlas.*®

2.6.2. Exekuce na nepenézita plnéni

Exekuce na nepenézitd plnéni lze provést vyklizenim, odebranim véci,
rozdé&lenim spole¢né véci nebo provedenim praci a vykont.>® Zpitisob provedeni
exekuce ukladajici jinou povinnost nez zaplaceni penézité ¢astky je dan samotnou
podstatou povinnosti uvedené v exekucnim titulu. Zptsoby provedeni exekuci na

nepenézitd plnéni se tedy z logiky véci nedaji navzajem kombinovat.®

57§ 58 odst. 2 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni innosti.

5% WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

59§ 59 odst. 2 pism. a — d zdkona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
80 SINOV A, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
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3. SUBJEKTY EXEKUCNIHO RIZENI

Obligatornim prvkem exekucniho fizeni jsou nepochybné jeho procesni
subjekty. Mezi zakladni subjekty exekucniho fizeni fadime zejména soudniho
exekutora a exekuéni soud. Dale jsou jimi bezesporu zakladni Gcastnici fizeni, tedy
osoba opravnéného a povinného, kteti jsou v exekucnim fizeni nositeli procesnich

prav a povinnosti®, ale také nektefi dalsi u¢astnici.

3.1. Soudni exekutor

Osobu soudniho exekutora jsme si vymezili jiz v pfedchozi kapitole. Je zde
tedy, pro vymezeni soudniho exekutora jako subjektu exekucniho fizeni, na misté
zdiiraznit fakt neexistence mistni pfislusnosti v rdmcei vykonu jeho ¢innosti. Soudni
exekutor je na jedné strané v postaveni organu statu, ktery ma pravomoc rozhodovat
o pravech a povinnostech jinych osob, a na ktery je kladen diiraz na nezavislost a
nestrannost, na druhé stran¢ je vSak podnikajici soukromou osobou pohybujici se v
mistné neohrani¢eném trznim prostiedi.®> Tato absence mistni piislusnosti
umoznuje opravnéné osob¢, vramci dispozi¢ni zasady, zvolit si jakéhokoli
soudniho exekutora v ramci Ceské republiky, tedy i toho nejvzdalengjsiho. Z tohoto
stavu plynou pro exeku¢ni fizeni neZadouci diisledky, jako naptiklad nartst ndkladt
fizeni, nariist ndkladl na dopravu ucastnikiim fizeni apod. Jednoduse dochazi ke
snizovani efektivity exekuéniho ¥izeni obecné.®® Reseni této nepiiznivé situace je

vSak zcela v rukou zakonodarce.

Podle § 5 exeku¢niho fadu ma soudni exekutor moznost zaméstnavat
zamé&stnance. Na ty mize vramci exeku¢niho fizeni, na zakladé¢ pisemného
povéieni, prenést vykon tukond exekuéni ¢&innosti.** Zaméstnanci soudniho
exekutora vystupuji jménem exekutorského Ufadu, a pravé pouze zaméstnance
muze soudni exekutor vykonem ukonil exekuéni ¢innosti povéfit. Pfi provadéni

téchto ukont jinymi osobami nez zaméstnanci Se jedna pouze o asistenéni ¢innosti

61 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

62 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

63 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

64 § 5 odst. 1 a 2 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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nebo ¢&innost souvisejici s provozem samotného exekutorského ufadu.®® Rozsah
povéteni se lisi v ndvaznosti na profesni postaveni zaméstnance Vv exekutorském
uradu. Na exekutorského koncipienta miize ve svétle § 5 exekucniho fadu soudni
exekutor pienést provadéni tikond, které jsou predmétem exekuéni &innosti®,
nemuze ho vsak povéfit k vydani exekucniho ptikazu, k vykonu drazby nemovité
véci nebo obchodniho zavodu, vydani rozhodnuti v exekuci prodejem nemovitych
véci nebo zavodu, ani k ziizovani zastavniho prava.®” Vykonavatele miize soudni
exekutor povéfit pouze provadénim ukonu, které provadi vykonavatel podle
oblanského soudniho tadu®®, tedy kukonim spise faktickym, nezli
administrativnim.®® Zamé&stnancem ufadu, na kterého miize podle exekuéniho fadu
soudni exekutor delegovat provedeni ukont v exekuéni nebo dalsi ¢innosti bez

limitd je exekutorsky kandidat.™

3.2. Exekuéni soud

Exekuéni soud ma v exeku¢nim fizeni jednu hlavni a nezastupitelnou
pravomoc, a to vydavani povereni k exekuci. Soudni exekutor ma 15ti denni lhttu
Kk tomu, aby o povéfeni pozadal exekuéni soud, a tato lhita plyne ode dne, kdy mu
byl doruden exekuéni ndvrh.”* Piislusnost exeku¢niho soudu stanovuje exekuéni
rad v § 45, a to tak, Ze vécné ptislusny je vzdy soud okresni, jakozZto soud prvého
stupné, a je vylouceno, aby jim byl soud jiny, naptiklad krajsky nebo vrchni, a to 1
za predpokladu, ze by takovy soud byl v piedchazejicim nalézacim fizeni
prvoinstanénim soudem.’? Mistné p¥islusny je ten okresni soud, v jehoz obvodu ma
povinny misto trvalého pobytu, jedna-li se o fyzickou osobu, nebo sidlo, jedna-li se

0 osobu pravnickou.”

85 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni 7ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

66 § 21 odst. 1 zdkona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni innosti.

67§ 21 odst. 2 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni innosti.

88 § 27 odst. 2 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti.

8 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni 7ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

0§ 25 zékona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti.

1 § 43a zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

2 K ASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni 7ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

3§ 45 zékona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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Dalsi ¢innosti exekucniho soudu v ramci exekuéniho fizeni je vydavani
pokynii k ¢astecnému nebo Gplnému odmitnuti, zamitnuti nebo zastaveni exekuce,
rozhodovani o navrhu na odklad exekuce, kterému soudni exekutor nevyhovél,
rozhodovani o navrhu na zastaveni exekuce nebo rozhodovéni o namitkach
podjatosti soudniho exekutora. Daéle je piedseda exekuéniho soudu karnym
zalobcem proti exekutorovi, ktery vede exekuci, proti kandidatovi, koncipientovi
nebo zastupci tohoto exekutora. Predseda exekucniho soudu muze téz provadeét
statni dohled nad exekucni ¢innosti a dalsi ¢innosti soudniho exekutora podle § 74
odst. 1 pism. ¢ exekuéniho fadu, tedy nad sepisovanim listin a vykonem jiné
ginnosti, stanovi-li tak exekuéni ¥ad.”* Pokud se jedna o dozor nad exekuéni ¢innosti
obecné, je k ni ptislusny predseda exekucniho soudu, do jehoz obvodu byl soudni
exekutor jmenovan. V konkrétni véci pak predseda exekucniho soudu, ktery
soudniho exekutora k exekuci povéfil. Dozorovou pravomoci nad soudnimi
exekutory je nadano predevsim ministerstvo spravedlnosti a Exekutorska komora.
Povétenim dozorovou pravomoci zaroven i exekucni soud je disledkem velmi
vysokého poctu zahdjenych exekuci, ke kterym je nutné v rdmci fadné a efektivni
kontroly ptidélit vétsi pocet kvalifikovanych osob. V procesu exekucniho fizeni je
takovou nejblize se ho dotykajici osobou bezpochyby pravé piedseda exekucniho

soudu.”

3.3. Udastnici Fizeni
Utastnici fizeni jsou obligatornim pfedpokladem pro exekuéni fizeni, bez
jejichz vzajemné piitomnosti postrada exekucni fizeni svého smyslu. Kdo jsou
ucastnici exekucniho fizeni jednozna¢né udava § 36 exekucniho fadu. Na jedné
strané je to opravnény, vyznacujici se aktivni legitimaci, tedy drZici ve svych rukou
navrh na zahgjeni exekuce dle dispozi¢ni zdsady. Na stran¢ druhé povinny, ktery
je legitimovéan pasivng.’® Postaveni i¢astnik@i exekuéniho Fizeni se odviji od jejich

postaveni v hmotnépravnim vztahu, ktery je predmétem exekuéniho fizeni.”’

% WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
5 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni 7ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
76 § 36 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.
" SVOBODA, Karel. Obcansky soudni rad: komentar. 2. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2017.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-673-9.
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Ucastnici fizeni musi spliiovat obecnou podminku podle obéanského
soudniho tadu, aby se o nich dalo jako o ucastnicich viibec hovotit — podminku
pravni osobnosti neboli subjektivity.” Pravni osobnost je takové vlastnost fyzické
nebo pravnické osoby, ktera ji pfiznava zpusobilost byt Gicastnikem Fizeni.”® Ve
svétle ustanoveni § 104 odst. 1 obCanského soudniho tadu, se jedna o takovou
podminku fizeni, jejiz absence je schopna vyvolat zastaveni exeku¢niho fizeni,
jelikoz ztrati-li nebo nedisponuje-li viibec osoba pravni osobnosti, jedna se o
nedostatek neodstranitelny.®® Pravni osobnost Gi¢astnikil fizeni totiz nemize byt
omezena, ucastnici ji nemohou byt zbaveni, ani se ji uc¢astnik nemuize dobrovoln¢
vzdat.8! K zaniku pravni osobnosti u fyzickych osob dochazi pouze smrti, zanikem
pak u osob pravnickych.?2 Na podporu tvrzeni neodstranitelného nedostatku je zcela

logické, Ze nelze vést exekuéni Fizeni s ucastnikem, Ktery jiz pravné neexistuje.

Neméné¢ dulezitd vlastnost Gcastnikl fizeni je jejich procesni zpusobilost,
jejiz rozsah je vazan na rozsah svépravnosti konkrétniho i¢astnika.®® Svépravnosti
rozumime zpusobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava a
zavazovat se k povinnostem — tedy pravn¢ jednat. Stejn¢ jako pravni osobnosti, ani
svépravnosti se nikdo nemize ani z ¢asti vzdat.®* Na rozdil od pravni osobnosti
véak miZe u svépravnosti fyzické osoby dojit k jejimu omezeni soudem.®
V takovém ptipad¢ ptjde taktéz o nedostatek podminky fizeni, a vSak podle § 104
odst. 2 obéanského soudniho fadu takovy, ktery lze zhojit. Na rozdil od fyzickych
0sob, 0soby pravnické nedisponuji pfirozenou vili k pravnimu jednani, a proto nam
pro ucely jejich procesni zpisobilosti obéansky soudni fad v § 21 vymezuje, kdo

miize za pravnickou osobu jednat.®

8§ 19 zakona €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.

79§ 15 odst. 1 zékona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

80 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

81 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obcanské pravo hmomé. 2.,
aktualizované a dopInéné vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-187-3.
82§ 23 a § 118 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

8§ 20 zakona €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.

84§ 15 odst. 2 a § 16 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

85§ 55 a § 56 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

8 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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Exekuce na penézita i nepenézita plnéni maji povahu sporného fizeni®’, kde
proti sob¢ stoji na stran¢ jedné navrhovatel (opravnény) a na strané druhé odptirce
(povinny).8 V exekuénim navrhu opravnény identifikuje svou osobu za
opravnéného, a stejné tak identifikuje jinou osobu za povinného. Toto tvrzeni musi
byt pied povéfenim a nafizenim exckuce provéteno z hlediska korespondence
s Gdaji uvedenymi v exeku¢nim titulu. Zkouma se vécna legitimace, tedy zda
oznaceny opravnény je opravdu nositelem subjektivniho prava, které ma byt
naplnéno, a stejné tak z druhé strany, zda oznaceny povinny je tim, kdo nesplnil
svou subjektivni povinnost vii¢i opravnénému.® Pe¢livé zkoumani identifikadnich
udajii je dulezitym bodem exekucniho fizeni, jelikoz zdména osob, jakozto
ucastnikti fizeni, je nepfipustnou skuteCnosti, kterd je schopna zpisobit
neopravnénost exekuce, jako tomu bylo v piipadé zamény osoby otce za syna, ktery
ma shodné jméno a piijmeni se svym otcem, proti kterému byla dle Ustavniho
soudu exekuce vedena neopravnéné, jelikoz soud peclivé neprovéfil, kdo je v dané

exekuci povinnym.%

3.3.1. Opravnény

Za opravnéného oznacujeme osobu, kterd drzi ve svych rukou faktické
zahajeni soudni exekuce. Je procesné vybaven aktivni legitimaci vyplyvajici
z existence hmotnépravniho vztahu, jehoZ nositelem je v tomto pifipadé exekucni
titul, ktery opravnénému zaklada subjektivni pravo, jemuz odpovida subjektivni
povinnost povinného.”! Aktivni legitimace spo¢iva jednoduse fedeno v tom, Ze je
to opravnény, kdo je aktivné vécné legitimovan zahdjit exekucni fizeni, jelikoz
prave jemu svédci subjektivni pravo, jehoz vymozeni se domaha. Pokud opravnény
podéa na zaklad€ jeho aktivni legitimace exeku¢ni navrh, je pak naplnéni tohoto
subjektivniho prava kyZzenym vysledkem samotného exekucniho fizeni, ktery je

vymahan skrze subjektivni povinnost povinného, kterd nebyla splnéna dobrovolné.

87 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.
8 TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001. Beckovy
ptiruc¢ky pro pravni praxi. ISBN 80-717-9489-9.

8 TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001. Beckovy
ptirucky pro pravni praxi. ISBN 80-717-9489-9.

% Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 14. 9. 2011, sp. zn. I. US 3016/09-1,
publikovano pod &. 159/62 ve Sbirce nalezt a usneseni US.

%L HENDRYCH, Dusan. Pravnicky slovnik. 3., podstatné rozs. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2009.
Beckovy odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1.
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Podani exeku¢niho navrhu miize opravnény ucinit na zaklad¢ dispozi¢ni
zasady. Ta spociva ve vymezeni osoby, ktera ma Vv fizeni procesni iniciativu, a tou
je v ramci dispoziéni zésady vzdy ucastnik fizeni, jelikoz se jedna o fizeni sporné,
které se zahajuje pouze na navrh, nikoli z moci ufedni.?? V kombinaci s aktivni
legitimaci je timto Gi¢astnikem konkrétné opravnény. Podani exeku¢niho navrhu je
jednim z dispozi¢nich ukond, které mtize opravnény jakozto tiCastnik exekuéniho
fizeni Cinit, a jednd se o prvotni pravni tikon opravnéného v ramci exekucniho

fizeni, ktery je schopny vyvolat pravni nasledky.*?

Za opravnéného se ucastnik exekucniho fizeni oznaci sam v exekucnim
navrhu jako za osobu, které svédéi pravo z exekuéniho titulu.®* Opravnény je
jednoduse feceno ten, kdo zada soudniho exekutora o to, aby v jeho prospéch
vynutil u jiného dobrovolné nesplnénou povinnost, ktera souvisi s naplnénim jeho
subjektivniho prava, plynouciho z exekuéniho titulu.® Je to tedy takova osoba,

V jejiz prospéch je exekucni fizeni vedeno.

Co se tyka terminologie, v literatufe se v souvislosti s exeku¢nim Fizenim
nejéastdji setkdvame s oznaéenim opravnéného také za véfitele.®® K oznadeni
opravnéného terminem véfitel dochazi v souvislosti s exeku¢nim vymahanim

zavazk, jejichz predmétem je plnéni majetkové povahy.%’

%2 7 AHRADNIKOVA, Radka. Civilni pravo procesni. 2., aktualizované vydani. Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2015. Pravnické uéebnice (Ale§ Cengk). ISBN 978-80-7380-571-5.
9 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
% SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
% TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001. Beckovy
ptirucky pro pravni praxi. ISBN 80-717-9489-9.
% Exekutofi radi!: 4. Kdo je véfitel?. In: Exekutorskd komora Ceské republiky [online]. Praha, 5.
zati 2012 [cit. 2019-03-13]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/exekutori-radi/788-4-kdo-je-
veritel?w=
9§ 1721 a § 1722 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
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3.3.2. Povinny

Jak jsme si jiz vysvétlili vySe, opravnény je nositelem legitimace aktivni,
naproti tomu povinny se vyznacuje legitimaci pasivni. Z vyznamu slova ,,pasivni‘
muzeme dovodit, Ze se jednd o legitimaci nezavisejici na viili ¢i konani povinného.
Pasivné legitimovan bude povinny jednoduse tim, Ze jej opravnény jako povinného
identifikuje v exeku¢nim navrhu. Povinny je tedy nositelem subjektivni povinnosti,

plynouci z neuspokojeného subjektivniho prava opravnéného.

Z exekuéniho titulu povinnému svédéi povinnost.®® Splnéni této subjektivni
povinnosti je pifedmétem exekucniho fizeni. A v8ak je podminkou, aby mohlo byt
exekucni fizeni vlibec zahdjeno, aby takova povinnost plynouci z exekuéniho titulu
ve prospéch opravnéného, nebyla ze strany povinného dobrovolné a véas ve lhiteé
splnéna, at’ zcela nebo z¢asti. Z tohoto faktu dovozujeme, ze skutecnost nesplnéni
subjektivni povinnosti povinnym dobrovolné, a tim neuspokojeni subjektivniho

prava opravnéného, je pfedpokladem pro zahajeni exeku¢niho fizeni.

Povinnym je ve zkratce osoba, proti niz se exekucni fizeni vede.
V souvislosti s exekuénim vymahanim zavazkd, jejichz predmétem je plnéni
majetkové povahy, se v literatufe setkavdme v ramci oznafeni povinného

s terminem dluznik.%

3.3.3. Spolecenstvi ucastniki

Na stran€é opravnéného 1 povinného je mozné hovofit o spolecenstvi
ucastnikd fizeni, pokud je pfedem zaloZeno exeku¢nim titulem. V praxi se se
spolecenstvim ucastnikli setkdvame nejcastéji na strané osoby povinné. Exekucni
titul identifikuje okruh spolecenstvi ucastnikd, ale také stanovuje, zda se povinnym
ukladd splnéni povinnosti spoleéné a nerozdiln€é nebo naopak délitelnym

plnénim. % Této situaci, kdy je mozné vymahat v ramci jednoho exekuéniho ¥izeni

% SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
99§ 1721 a § 1722 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
100 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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splnéni povinnosti riznymi zptisoby exekuce, které¢ soudni exekutor zvoli, na vice

povinnych, nazyvame tzv. pasivni solidaritou.%

3.3.4. Zastoupeni ucastniki Fizeni

Pro zastoupeni ucastnikli exekucniho fizeni musime vychdzet z obecné
upravy obcanského soudniho fadu, jelikoz samotny exekucni fad o zastoupeni
ucastnikt fizni nehovofti. Podle Gpravy obsazené v obéanském soudnim fadu miize
byt Gcastnik fizeni zastoupen na zakladé zékona, rozhodnuti soudu nebo plné moci.
Budeme-li se zabyvat nejtypictéjsi formou zastoupeni v exekucnim fizeni, tedy na
zakladé¢ plné moci, je takovy Ucastnik fizeni zastupovan velmi Casto, a to zejména
advokatem.1%2 A¢koli to exekuéni ¥ad ani ob&ansky soudni ¥ad vyslovné neupravuji,
je zde moznost, aby byl ti€astnik exekucniho fizeni zastoupen také jinym soudnim
exekutorem, ktery viak neni povéfen jeho exekuci'®, jelikoZ by v takovém piipadé
nebyl exekutor v poméru k tomuto konkrétnimu exekuénimu fizeni nestranny.
Tento fakt Ize dovodit z ustanoveni exekué¢niho fadu o dal$i ¢innosti exekutora,
které dovoluje soudnimu exekutorovi Vradmci dalSi ¢innosti poskytovat pravni
pomoc opravnénému nebo povinnému po vydéani exekucniho titulu, jakoz i
v souvislosti s exekuéni a dalsi ¢innosti.1® Zmény v ramci zastoupeni v exekuénim
fizeni musi zastupovany 1 zmocnénec oznamovat nejen soudnimu exekutorovi, ale

i exeku¢nimu soudu.'®

Fakt, ze se ucastnik exekucniho fizeni mize nechat na zdklad¢ plné moci
zastoupit jinym soudnim exekutorem, se pro takového ucastnika ve vysledku jevi
jako nejptiznive)si forma zastoupeni, jelikoz kdo jiny je v oblasti exekucniho prava
vice odborné a znalostné vybaven nez sam soudni exekutor. V praxi se tomu tak
oviem déje velice poskromnu. Tuto skute€nost si vysvétluji subjektivni
domnénkou, ze o této moznosti Ucastnici fizeni Casto neveédi, z divodu absence

konkrétniho vyjadieni této moznosti v zdkoné. Déle se domnivam, Ze to miZe byt

101 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
102 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
103 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
104°§ 74 odst. 1 pism. a zdkona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
105 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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zpusobeno tim, jaké minéni ma obecné Siroka vefejnost o osobé soudniho
exekutora, a tudiz se nejspiSe Ucastnik exekucniho fizeni (konkrétné povinny)
nechce nechat zastupovat takovou osobou, které se spole¢nost, a mozna, ze i on sam
nejvice boji. Na druhou stranu, pokud by mél soudni exekutor vice klientd, ktefi by
zadali o procesni zastoupeni v exekucnim fizeni, je otdzkou, zda by to soudniho

exekutora prilis Casove nezatézovalo a ned€lo by se tak na tkor jeho ¢innosti hlavni.

3.4. Dalsi ucastnici Fizeni
Samotna povaha exekucniho fizeni vylucuje, aby v exekuc¢nim Fizeni
vystupoval u¢astnik vedlej§i’®®, jelikoz vedlejsi ucastnik fizeni ma pravni zdjem na
vysledku ftizeni, a muze tedy v fizeni vystupovat ve prospéch nékterého z
i¢astnik.%” To je v exekuénim fizeni neptipustné, a z logiky véci vyplyvd, ze
exekucni fizeni, jehoz vysledkem ma byt efektivni vykon rozhodnuti, jiz nemitize
byt v této fazi ovliviiovdno nebo znovu skutkové ptezkoumavano, jelikoz to se

uskutecnilo jiz v nalézacim fizeni, jehoz vysledkem bylo pfedmétné rozhodnuti

¢ekajici pouze na vykon — zde exekudni titul.

Okruh ucastnikd fizeni neni zdaleka vycerpan osobou opravnéného a
povinného. JiZ V meritornim ustanoveni o ucastnicich exeku¢niho fizeni — v § 36
exeku¢ni tad v odst. 2 jasné uvadi, ze tiCastnikem exekuéniho fizeni je i manzel
povinného, ale to pouze za piedpokladu, Ze je exekuci postihovan také jeho majetek
nebo majetek ve spole¢ném jméni manzeli.'®® Nejedna se tedy o obligatorniho

ucastnika fizeni, a k jeho Gcastenstvi musi dojit ke splnéni této podminky.

Za Uclastnika Casti fizeni muize byt povaZovan i soudni exekutor, a to
Vv ptipad¢€, ze by soud nebo jiny soudni exekutor rozhodoval o jeho naroku na
odménu a hotové vydaje.'%° Proti tomuto rozhodnuti je soudni exekutor opravnén

vyuzit vSech opravnych prostfedkil, pokud to zakon vyslovné nevylucuje. Soudni

106 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

107§ 93 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.

108 § 36 odst. 2 zdkona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

109 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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exekutor je podle Ustavniho soudu téZ opravnén podat Vv této véci i Ustavni

stiznost.110

Dale se v exekuénim fizeni vyskytuje okruh osob, které a¢ jsou ucastniky
exekucniho fizeni, nejsou nositeli procesnich prav a povinnosti v plném rozsahu,
ve kterém je maji opravnény a povinny. Tyto osoby se stavaji ucastniky fizeni ze
samotné¢ povahy plnéni a zvoleného zplsobu exekuce, za splnéni zdkladnich
podminek obéanského soudniho fadu'!!, tj. splnéni kritéria pravni osobnosti a

procesni zptisobilosti'*?

, a 0 jejich ucastenstvi nemusi byt formaln¢ rozhodnuto.
Takovi Gcastnici se nejcastéji podileji na urcité ¢asti exekucniho fizeni. Jedna se
zpravidla o platce mzdy, penézni ustavy, dluzniky povinného, najemce prostori
drazenych nemovitosti, opravnéné osoby z vécného biemene, spoluvlastniky

exekuci postizenych véci, drazitelé, apod.*®

110 K ASTKOV A, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
11 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
112.§ 19 a § 20 zakona &. 89/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.
113 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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4. POSTAVENI POVINNE OSOBY V EXEKUCNIM
RIZENI

Procesni postaveni povinného jsme si vymezili v pfedchozi kapitole skrze
pasivni legitimaci, a vime tedy, Ze povinny je osoba, které svéd¢i z exekucniho
titulu povinnost. Jinymi slovy osoba, proti niz je exekucni fizeni vedeno a je ve své
podstaté dluzna urcité povinnosti osob&é opravnéné. V této kapitole si vymezime
predevsim postaveni povinného v ramci zakladi jeho ochrany v exeku¢nim fizeni,
konkrétn€ elementarnimi procesnimi zasadami a zarukami, které jsou jeji nedilnou
soucasti.

Procesni zasady jsou nedilnou soucasti pravniho fadu. V jednotlivych
pravnich odvétvich udévaji zdkladni smér, kterym by se mélo pravo ubirat.
Jednoduse feceno, pravni zéasady, jak uvadi Zahradnikova, ,predstavuji urcita
pravidla hry jednotlivych pravnich odvétvi. V exekuénim pravu ovliviiuji samotné
tfizeni od jeho pocatku az do konce. V samotném exeku¢nim tadu ani obcanském
soudnim fadu zpravidla nejsou uvadény vyslovné ve své Cisté form¢€. Opiraji se
piedev§im o pravni védu a judikaturu.!'* Jejich pravni zavaznost konstatoval ve
svém nalezu Ustavni soud jiZ v roce 1997 slovy: , pramenem prdva obecné, jakoz i
pramenem prdva ustavniho, a to i v systému psaného prava, jsou rovnéz zakladni

pravni principy a zvyklosti.“'*°

Co se tyka pravnich zasad smétujicich k ochrané povinného, exekuéni fizeni
se tidi v prvé tfadé zcela nepochybné zasadami ustavnimi. Konkrétné se jedna
pfedevSim o zadsady odvijejici se od prava na spravedlivy proces vychazejici
z Listiny zakladnich prav a svobod. Ptikladem elementarnich zasad odvozenych od
prava na spravedlivy proces dopadajici na exekucni fizeni je zasada nezavislosti a
nestrannosti soudu — zde soudniho exekutora, zasada rovnosti stran nebo zasada
ustnosti a vefejnosti. Tyto zasady jsou V exekuénim fizeni zcela nepristielné a
exekuce by se k nim nikdy neméla stavét zady, neb je jejich vychozim pramenem
prave Listina zakladnich préav a svobod, ktera lidské prava a svobody zarucuje vsem

bez rozdilu.11®

114 7 AHRADNIKOVA, Radka. Civilni pravo procesni. 2., aktualizované vydani. Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2015. Pravnické uéebnice (Ale§ Cengk). ISBN 978-80-7380-571-5.

115 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 17. 12. 1997, sp. zn. P1. US 33/97, publikovéano
pod &. 163/1997 ve Sbirce nélezi a usneseni US.

116 1, 3, ¢1. 36 odst. 1 a &l. 37 odst. 3 usneseni piedsednictva CNR &. 2/1993 Sb., o vyhlaseni
Listiny zakladnich prav a svobod jako souéasti Gistavniho potadku CR.

25



Dalsi zéasady, kterymi je exekucni fizeni ovladano, jsou vSeobecné zésady
civilniho procesu. Z obecné teze, Ze exekucni fizeni je civilnim fizenim spornym,
se v exekuénim fizeni uplatni pedev§im zisady typické pro sporna fizeni.'!’ Pro
ucely ochrany povinného v exekucnim fizeni konkrétn¢ zésada dispozi¢ni, zasada
rovnosti, zasada kontradiktornosti, zasada formalni pravdy, zasada projednaci, ale

tfeba i zasada rychlosti a hospodarnosti.!®

Vedle tstavnich zasad a vSeobecnych zasad civilniho procesu stoji dalsi
skupina, do které spadaji zasady typické pouze pro fizeni exekuéni, které jsou mu
vlastni a jsou pro né&j specifické. Do této kategorie fadime pravé zasadu ochrany a
zasadu obrany povinné osoby.® Pro tigely této diplomové prace je piiléhavéjsi si
tuto zasadu rozdélit na jeji dil¢i ¢asti — zdsadu ochrany a zasadu obrany povinné
osoby, abychom v dalsich kapitolach byli schopni snadnéji myslenkové uchopit

jednotlivé instituty, skrze které se tyto zasady projevuji v exekucnim fizeni v praxi.

4.1. Zasada ochrany povinné osoby

Zakladnim stavebnim kamenem ochrany povinného v exekuénim fizeni je
bezesporu zdsada ochrany povinné osoby. Tato zasada neni v exekuc¢nim fadu
explicitné vyjadfena v zddném konkrétnim ustanoveni, ale i tak ma vliv na cely
prubéh fizeni, jelikoZ je neptimo vyjadfovana v nékterych ustanovenich, které maji
charakter této zasady — tedy chrani povinného pted neZadoucimi neptfiznivymi
situacemi Vv exekuc¢nim fizeni. Mezi takova ustanoveni exeku¢niho fadu patii
stru¢né pro predstavu naptiklad § 46, ktery ptikazuje vést exekuci rychle a ticelné
nebo § 58, hovotici o nemoznosti provedeni exekuce jinym zptisobem nez uvadi
zakon.'?® Témito a dal§imi ustanovenimi chranici povinného se budeme zabyvat

pozdéji v ramci samotnych institutd ochrany povinné osoby.

117 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

118 7 AHRADNIKOVA, Radka. Civilni pravo procesni. 2., aktualizované vydani. Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2015. Pravnické uéebnice (Ale§ Cengk). ISBN 978-80-7380-571-5.
119 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

120 74kon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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Diivodem existence této zasady je, ze soudni exekutor ¢ini pii exekucnim
fizeni opatieni, kterd maji ve vétSin€ ptipadt donucovaci povahu, a je tedy nezbytné
pfedchazet nechténym zasahlim, ke kterym mize dojit ndhodné, ale tfeba také
z nedbalosti nebo z umyslu, a které mohou povinného poskodit.'?* Smysl této
zasady spociva v pfimétenosti jednani vici povinnému v exekucnim fizeni, jehoz
cilem je sice uspokojeni subjektivniho prava opravnéného, avSak provedeni
samotného Vynuceni subjektivni povinnosti nesmi byt pro povinného nadmérné a
nepiiméfend zatdZujici, &i dokonce existenéné destruktivni.'??> Jinymi slovy,
exekuce muze byt provedena pouze v rozsahu, jaky staci k uspokojeni
subjektivniho prava opravnéného.!?® Aplikace této zisady se d&je ze stany
povinného zcela pasivné, nevyzaduje se zadné jeho aktivni jednéani, aby byla
uskute¢néna. VSechny subjekty, které jsou ti€astny exekucné pravniho vztahu, jsou
povinny respektovat zasadu ochrany povinné osoby, v¢etné ustanoveni, skrze néz
je zasada aplikovana. Dohled nad touto zasadou zajistuje piedevSim soudni

exekutor, piipadné exekuéni soud, a to primarné ex offo.?*

V exekuénim tadu jsou ustanoveni chrénici povinného velice Cetna, a
zakonodarce ma tendenci ochranu povinné osoby zvySovat. Povinnou osobu je jisté
zcela nezbytné chranit, coz samo osobé¢ vyplyva z toho, jak zdvaznym zasahem do
zakladnich prav exekucni fizeni je. Tento zisah formou nucené¢ho vykonu
rozhodnuti je z pohledu povinného sadm o sobé tak citlivym jednanim proti jeho
osobé, Ze musi byt zdkonem chranéna pfed neimérnym jednanim a zachdzenim.
Otazkou vsak zlstava, kam az ochrana povinné osoby povede, a zda nemiize dojit
k situaci, kdy bude ochrana povinného postavena nad pravo opravnéného domoci
se svého subjektivniho prava zexekuéniho titulu, které nebylo naplnéno
dobrovolné, a exeku¢ni fizeni tak ztrati na vyznamu, jelikoZ bude soudni exekutor
nadmérné svazan prvky ochrany. Nesmime zapominat pfedevs§im na to, Ze povinny
si ve vétSin€ piipadl za nuceny vykon rozhodnuti miize zcela svou vlastni vinou, a

nemuze oc¢ekavat, ze ho spravedlnost nedostihne, pokud svou subjektivni povinnost

121 MACUR, Josef. Kurs obcanského prava procesniho: exekucni pravo. Praha: C. H. Beck, 1998.
Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 80-717-9190-3.
122 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. Praha: Leges, 2015.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-077-2.
128 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni Fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.
124 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢dsti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
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neplni dobrovolné, protoze je exekuc¢nim fadem skrze soudniho exekutora nejen

exekvovan, ale také chranén.

Na druhou stranu, je vhodné zminit i Gipravu, ktera povinnou osobu z mého
subjektivniho pohledu na véc nechrani, ale mohlo by se zdat, ze ji Vv urcitych
ptipadech piimo diskriminuje. Konkrétn¢ jiz vySe zminéna absence teritoriality
soudnich exekutorti. Miize nastat situace, kdy soudni exekutor vede exekucni fizeni
proti povinnému, ktery ma bydlisté na opa¢ném konci Ceské republiky, tudiz se
snizuje moznost jeho faktické osobni ucasti na fizeni, jelikoZ pro povinného nemusi
byt finan¢né mozné, napiiklad vzhledem k nakladim na dopravu, aby mohl osobné
¢init nékteré tikony (jako teba tak trivialni véc, jakou je nahlizeni do spisu apod.).
Narusena je v tomto piipadé zcela bez pochyby i zasada rychlosti a hospodarnosti
fizeni. Neimérnou vzdalenosti mezi soudnim exekutorem a ti€astniky vznikaji také

vyssi naklady exekuce, které v kone¢né fazi nese povinny.'?®

4.1.1. Zaruky ochrany a obrany povinné osoby

Ackoli ma byt vysledkem exekucniho fizeni vynucené splnéni subjektivni
povinnosti povinného, a to takovym zasahem, ktery vede ve vétSing ptipada proti
jeho wvili, je nezbytné respektovat uréitd maxima zpuisobli pro vedeni tohoto
nuceného vykonu. Proto musi byt exekuéni fizeni vedeno s respektem k zasadé
ochrany povinné osoby. Exekuéni fad stanovuje ur€ité zaruky jejiho respektovani.
Tyto zaruky si pro Ucely prace vymezime jako zdkonnost exekuce, pfimérenost
exekuce, vhodnost zpiisobu provedeni exekuce a jeji rychlost a téelnost, jakozto
urcité limity pro vedeni exekuce, které maji ve svém podtextu nejen zajistit faktické
vynuceni splnéni povinnosti, ale 1 ochranit povinného pfed nadbytenym zasahem

do jeho pravni sféry.

125 POLANSKY, Petr. Uzemni psobnost soudniho exekutora. Komorni listy. 2010, roé. 2, &. 2.
ISSN 1805-1081.
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4.1.1.1. Zakonnost exekuce

Z obecné pravni teorie zakonnostil?® pro udely této kapitoly zdkonnosti

rozumime pravidlo, které zabraiuje zneuziti statni moci tim, ze je pti aplikaci prava
statni organ — zde soud a potazmo téz soudni exekutor (skrze ustanoveni § 28
exeku¢niho fadu, ktery stanovuje, Ze na tkony soudniho exekutora se hledi jako na
ukony exeku¢niho soudu) véazan zakonem. Jinymi slovy, zakonnou upravou
exekuéniho fizeni je pfedevsim exekucni f4d a obcansky soudni tad, a soudni
exekutor se pfi vedeni exeku¢niho fizeni nesmi od této zdkonné Upravy odchylit,
aby nedoslo k naruseni pravni jistoty, pfedevsim tedy pravni jistoty povinného, ze
S nim nebude jednano jinak, neZ umoznuje zdkon. Zasahy, které¢ jsou vedeny vici
povinné osob¢ v exekucnim fizeni, zasahuji do jeho pravni sféry tak zavaznym
zpisobem (napiiklad vacéi soukromi, obydli, majetku, atd.), Ze mohou byt

provadény pouze zpisoby, které jsou umoznény zakonem.?’

Konkrétnimi ptiklady zakonnosti samotné exekuce jsou ustanoveni
exekucéniho tadu, ktera ur¢itym zptisobem omezuji postup soudniho exekutora pti
vedeni exekuce.!?® Piedevsim je to § 58, ktery stanovi, Ze ,,exekuci lze provést jen
zpiisoby uvedenymi v tomto zdkoné*, pri¢emz je pak taxativné vymezuje § 59.1%°
Vedle ustanoveni exekucniho tadu stoji paralelné i ustanoveni obecného pravniho
predpisu — ob¢anského soudniho fadu, ktera se pouziji zejména v otazkach vykonu
rozhodnuti, jejichZ Gpravu exekucni fad obCanskému soudnimu fadu, aZ na par
zvlastnich ustanoveni, ptfenechava. § 257 obcanského soudniho tadu obsahuje
vécné totozné znéni jako exekucni tad, tedy ze ,,naridit a provést vykon rozhodnuti
Ize jen zpiisoby uvedenymi v tomto zdkoné*, které specifikuje nasledujici § 258.1%°
Toto ustanoveni patii k zdkladnim pojistkdm pro ochranu zékladnich zdjmu
povinného.'®! Ackoli je tedy zptisob vedeni exekuce na volbé soudniho exekutora,
pro naplnéni zaruky zakonnosti v ramci ochrany povinné osoby, musi toto

ustanoveni bez dalsiho respektovat.

126 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN
80-717-9028-1.

127 TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001. Beckovy
ptirucky pro pravni praxi. ISBN 80-717-9489-9.

128 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

129 74kon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.

130 Zakon €. 99/1963 Sb., obéansky soudni f4d.

181 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentar: podle stavu k 1. 2. 2016.
Vydani druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.
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DalSim ustanovenim, které si mizeme uvést piikladem je § 35 odst. 3
exekucniho fadu, ktery konkrétn€ chrani soukromi povinné osoby tim, Ze soudni
exekutor nesmi zacit zjiStovat jeho majetek diiv, nez bude exeku¢nim soudem

vydano povéfeni a naiizeni exekuce.!

Aby byla v ramci ochrany povinné osoby zaruka zakonnosti dodrzovana,
existuje v exeku¢nim pravu také pravni zaruka jejiho dodrzovani, a tim je dohled
nad c¢innosti soudniho exekutora vykonavany Ministerstvem spravedlnosti,
Exekutorskou komorou, ptipadné také piedsedou okresniho soudu, do jehoz
obvodu je soudni exekutor jmenovan.!®® Poruseni povinnosti dodrZovani
zakonnosti zakldda soudnimu exekutorovi karnou odpovédnost, stejné jako
povinnost nahradit ijmu, pokud byla takovym nezakonnym postupem povinnému

zpusobena. '3

4.1.1.2. Primérenost exekuce

Zaruka pfimétenosti exekuce spociva predev§im v umeéte rozsahu exekuce
S vysi naroku opravnéné osoby. Exekuce by méla slouzit pouze k uspokojeni
subjektivniho pradva opravnéného, aniz by povinnému zpusobila nepfiméefenou

ijmu neodpovidajici naroku povinného.**®

Meritornim ustanovenim, tykajicim se zaruky pfiméfenosti je § 58 odstavec
1 exeku¢niho tadu, ktery stanovi, ze soudni exekutor musi postihnout majetek
povinného nejvyse v rozsahu uspokojeni opravnéného, vcetné pfislusenstvi a
tihrady ndkladi exekuce.!® Ochrana povinného se zde uplatiiuje tak, Ze soudni
exekutor musi pfi volbé zpiisobu exekuce a zajiStovadni majetku piihlizet 1
k socialnim pomérim dluznika, a v prvni fadé maji byt pouzity zpsoby provedeni

exekuce, které maji na socialni situaci povinného mensi dopad.**’

132 74kon ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.

133 § 7 zékona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
134§ 32 a2 § 116 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.
135 DREXLEROVA, Jana. Ochrana povinného v exekuénim fizeni. Dané a ticetnictvi bez chyb,
pokut a pendle. 2013, ro€. 14, ¢. 9. ISSN 1214-522X.
136 74kon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
137 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. Praha: Leges, 2015.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-077-2.
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Tato zaruka by méla zaroven slouzit jako brzdny systém pro situace, kdy si
opravnény skrze exekucni fizeni s povinnym takzvané vyftizuje Géty a chce mu
zpuisobit co mozna nejveétsi ijmu. Ackoli nelze opomenout, Ze povinny se sam
vystavil riziku zasazeni do jeho pravni sféry tim, Ze dobrovolné svou subjektivni
povinnost z exekucniho titulu nesplnil, stale by se méla pfiméfenost exekuce
respektovat, jelikoz soudni exekuce za zadnych okolnosti neslouzi jako ndstroj

pomsty.

4.1.1.3. Vhodnost zpiisobu provedeni exekuce

Zarukou vhodnosti rozumime skrze ustanoveni § 47 odst. 1 exekuc¢niho
fadu, ze soudni exekutor musi zvolit v exekucnim piikazu takovy zplisob provedeni
exekuce, ktery neni ziejmé nevhodny.'®® Formulaci slov ,,zfejmé nevhodny* je
minén vybér takového zpuisobu provedeni exekuce, ktery je vhodny s ohledem na
vy§i vymahané povinnosti a hodnotu pfedmétu, ze které ma byt tato povinnost
splnéna. Ackoli tak exeku¢ni fad vyslovné neuvadi, z logiky véci vyplyva, ze
Vv takovém pripad¢ bude exekutor postupovat v V situaci, kdy se jedna o exekuci na
penézita plnéni, jelikoz forma zplsobu vedeni exekuci na nepenézita plnéni

vyplyvéa sama o sob€ z vymahané povinnosti.

Vhodnost zptisobu provedeni exekuce musi byt zkouméana komplexné ze
vSech stran exekucniho fizeni — exekutor musi vzit v potaz nejen vySe uvedenou
hodnotu vyméhané povinnosti a hodnotu predmétu, ze kterého bude povinnost
hrazena, ale mél by pfihlédnout téz naptiklad k socialnim pomériim povinného, mél
by zvolit nejprve takovy zpiisob exekuce, ktery na jeho socialni situaci budou mit

mensi dopad apod. Prave v tom spatiujeme prvek ochrany povinného.

Otazkou je, co uz je, a €0 jest¢ neni nevhodny zptisob provedeni exekuce.
ZjednoduSen¢ feceno, v ramci zaruky vhodnosti zplisobu provedeni exekuce, by
nemé¢lo dojit napiiklad k provedeni exekuce prodejem nemovitého majetku
V hodnoté padesati milionti korun, pokud rozsah dluzné povinnosti ¢ini ad
absurdum pét tisic korun, jelikoZz zde hodnota majetku vyrazné pievysuje hodnotu
vymahané povinnosti. Na druhou stranu vsak nelze opomenout fakt, ze ne vzdy je

takovy zpusob provedeni exekuce nevhodny. Soudni exekutor v dob¢, kdy tvoii

138 74akon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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exekuéni ptikaz, ve kterém zpusoby provedeni exekuce vymezuje, nezna faktickou
hodnotu majetku, ktery je postihovan — jinymi slovy, nezna ptfesnou Castku na
bankovnim uctu pfi ptikazani pohledavky, neznd vysi mzdy pii nafizeni srazek ze
mzdy, nezna hodnotu movitého majetku pii prodeji movitého majetku, apod., a tedy
predem jist¢ nevi, zda bude zvoleny zplsob exekuce postacujici ke splnéni
povinnosti. Da se tedy fici, ze pokud zpisoby exekuce, které by bézn¢ k thradé
vymahané povinnosti postacily, nepostacuji, lze pfistoupit i k jinému zplsobu
provedeni exekuce, ktery bude mit na povinného vétsi dopad, a nebude se

v takovém ptipadé jednat o nevhodné zvoleny zptisob provedeni exekuce.!3®

Otazku vhodnosti zptsobu provedeni exekuce fesil Nejvyssi soud ve svém
usneseni ze dne 11. 2. 2015. Povinny se dovolaval k Nejvy$simu soudu, mimo jiné
také v otazce vhodnosti zptisobu provedeni exekuce, kdy opravnéné dluzil vyzivné
ve vysi 386 000 K¢, a soudni exekutor exekucénim piikazem v jeho véci natidil
provedeni exekuce prodejem nemovitého majetku, jehoz hodnota ¢inila 9 060 000
K¢. V dovolani povinny namital nevhodnost zvoleného zptsobu exekuce, jelikoz
soudni exekutor mél podle néj natidit nejprve takovy zplisob provedeni exekuce,
ktery bude mit na jeho osobu mensi dopad, konkrétné zplisob vedeni exekuce
prodejem movitého majetku. Nejvyssi soud ve svém usneseni konstatoval: ,.ani
skutecnost, Ze cena nemovitosti povinného, z jejichz prodeje ma byt oprdavnénd
uspokojena, znacné presahuje vysi vymahané pohledavky s prislusenstvim, sama o
sobé nepostacuje k zaveru, Ze zvolemy zpiisob provedeni exekuce prodejem
nemovitosti povinného je ziejmé nevhodny, jestlize pohledavku opravnené nelze
budto viibec nebo v primérené dobé uspokojit jinym zpusobem. V Zadném pripadé
se nevyzaduje, aby rozhodnuti o zpusobu provedeni exekuce prodejem nemovitych

véci predchazela neiispésnad ¢i jen castecné iispésna exekuce jinym zpiisobem. 14

139 Exekutofi radi!: 59. Pfiméfenost exekuce. In: Exekutorskd komora Ceské republiky [onling].
Praha, 19. listopadu 2012 [cit. 2019-03-19]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/exekutori-
radi/934-59-primerenost-exekuce?w=

140 sneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 11. 2. 2015, sp. zn. 26 Cdo 53/2015.
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4.1.1.4. U&elnost exekuce

,.,Exekutor postupuje v exekuci rychle a ucelné, pritom dbd ochrany prav
ucastnikui vizeni i tretich osob dotcenych jeho postupem. Tak zni ustanoveni § 46
odst. 1, ktery zaklada povinnost exekutora vést exekuéni fizeni telns.*** Ucelem
exekuéniho fizeni je dosazeni nuceného splnéni z exekucniho titulu plynouci
povinnosti, kterou povinna osoba nesplnila dobrovolné ve prospéch opravnéné
osoby. V tomto smyslu ma tedy byt exekuc¢ni fizeni vedeno — k tomu, aby doslo
K naplnéni subjektivniho prava opravnéného. Pokud se tedy jiz pii podani
exekucéniho navrhu jevi vyvolani exekuc¢niho fizeni jako netcelné, tak by nemélo
vibec prob&éhnout. Tato myslenka se odrazi v § 264 odst. 2 obfanského soudniho
fadu, ktery umoznuje soudnimu exekutorovi exeku¢ni navrh zamitnout, je-li z n¢j
zfejmé, ze by vytézek z exekuce nepostacil ani k pokryti nakladii exekucniho

izeni.1*? Soudni exekutor zamitne exeku¢ni navrh usnesenim.*3

Exekuce ma byt ucelna predevsim co do vysledku. Pomineme-li situaci, kdy
pro neucelnost dojde k zamitnuti exeku¢niho névrhu, a exekuce bude exekuc¢nim
soudem nafizena, ucel bude naplnén skrze jeji vysledek, ktery zalezi i na zpisobu

provedeni exekuce, ktery soudni exekutor zvoli.!4*

Prvek ochrany povinného skrze zaruku ti¢elnosti miiZzeme spatfit predevSim
Vv tom, ze exekucni fizeni neprobéhne, pokud je povinny k thrad€ povinnosti
absolutn¢ neschopen, a nebudou mu tak zptisobeny zbyteéné komplikace, které by
mu exekucni fizeni pfineslo. Exekuce je v takovém piipadé zbytecna pro vSechny

subjekty, jak povinného, tak ale i pro opravnéného nebo soudniho exekutora.

141 74akon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

142 7akon €. 99/1963 Sb., obéansky soudni f4d.

143 § 39 odst. 3 zakona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

144 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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4.1.1.5. Rychlost provedeni exekuce

Zaruka rychlosti provedeni exekuce je stejné jako zéaruka ucCelnosti
vymezena ve vyse uvedeném § 46 odst. 1 exeku¢niho faddu. Tato zaruka ma
nepochybnou navaznost na zasadu rychlosti a hospodarnosti. Rychlost postupu
soudniho exekutora se odrazi v samotné exekuci, a projevi se pak zejména
v Casovém useku, v jakém bude dosazeno splnéni vymahané povinnosti. Tento
casovy usek ma z pohledu povinného vliv pfedevsim, a mimo jiné, na rostouci
naklady exekuéniho fizeni (které podle § 87 exekucniho fadu hradi povinny), pied
nimiz je skrze zaruku rychlosti povinny chranén, ackoli ne vzdy je mozné exekuci
provést rychle, praveé z divodu toho, Ze je exekutor vazan ochranou prav ucastnikd,
jak mu uklada v souvislosti s rychlym a ti¢elnym postupem zminovany § 46 odst. 1

exekucéniho fadu.

Exekucni fizeni je zdkonem také zdmérné urychlovano, nejen pro to, aby
byl chranén povinny, ale zaroveii aby mélo exekucni fizeni moznost byt v rdmci
dvojkolejnosti civilniho vykonu rozhodnuti obecné efektivnéjs$i, nez je soudni
vykon rozhodnuti. Konkrétné jsou tim mysleny napiiklad lhiity ke véasnému ¢inéni

ukonil ze strany exekutora a exeku¢niho soudu, jak bylo v praci zminéno jiz vyse.

4.2. Zasada obrany povinné osoby

Aby nedochézelo k jeho zbyte¢nému poskozovani, disponuje povinny
urcitymi instituty obrany, spocivajici v konkrétnich procesnich ukonech, které proti
takovému jednani mize &init, a aktivné tak branit sva praval® - tedy takovymi
instituty umoznujici povinnému branit se pted nepfiznivymi nezadoucimi situacemi
v exeku¢nim fizeni, a zaroven tak pfed nasledky takovych situaci. Zasada obrany
povinné osoby se promita do ustanoveni, ktera vyckavaji na aplikaci, k niz nemusi
Vv priibéhu tizeni viibec dojit, na rozdil od ustanoveni, ve kterych se promita zasada
ochrany povinné osoby, kterd musi byt respektovana automaticky od pocatku
exekucniho fizeni az do jeho skonceni. Takovymi ustanovenimi exekuc¢niho fadu,

do kterych se promita zasada obrany povinné osoby, jsou pro predstavu piikladem

145 SCHELLEOVA, Tlona. Exekucni Fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. ISBN 80-868-6146-5.
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§ 54, umoznujici odklad exekuce nebo § 55, ktery umozituje zastaveni exekuce. O

t&chto a dalsich se dozvime vice v nasledujicich kapitolach.4®

Na rozdil od zasady ochrany povinné osoby je tedy zasada obrany povinné

osoby zcela v rukou povinného, ktery musi k jeji aplikaci aktivné ptispét svym

konanim.#

146 7akon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
147 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.
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5. HISTORICKY VYVOJ OCHRANY A OBRANY
POVINNE OSOBY V EXEKUCNIM RIZENI

Pro snadné€j$i pochopeni nasledujici kapitoly o jednotlivych institutech
ochrany a obrany povinné osoby si nyni udélame historicky exkurs, ktery zaénéme
v roce 1918, kdy vznikla prvni Ceskoslovenska republika. Stru¢né si Vv této &asti
prace nastinime, jak vypadala ochrana a obrana povinné osoby v jednotlivych
kapitolach vyvoje exeku¢niho Fizeni v nasi historii. Tyto Kapitoly si pro ucely
diplomové prace rozdélime na obdobi let 1918 — 1950, 1950 — 1964 a 1964 —

soucasnost.

5.1. 1918 — 1950

Od vzniku prvni Ceskoslovenské republiky platily v ramci civilniho procesu
na naSem Uzemi recipované rakouské a uherské predpisy. V ¢eskych zemich to byl
konkrétn¢ v ramci exeku¢niho prava konkrétné zakon ¢. 79/1896 f. z., o fizeni
exekuénim a zajiStovacim, kterému podptrné slouzil zdkon €. 113/1895 . z., 0
soudnim Fizeni v ob&anskych rozepfich pravnich.1*® Tyto zdkony upravovali tzv.

exekuéni fizeni, které vSak nemélo podobu takovou, jakou ma to dnes$ni. Byl tim

spiSe minén soudni vykon rozhodnuti.

Aby mohlo byt exekuc¢ni fizeni zahajeno, byla zapotiebi existence
exeku¢niho titulu, kterym musel byt narok véfitele vici dluznikovi (jak byl diive
opravnény a povinny oznacovan) prokazan bez pochyby jeho pravnim
odivodnénim. Exekuéni titul musel stejn¢ jako dnes vykazovat urcité materialni a
formalni ndaleZitosti. Materidlnimi naleZitostmi bylo rozumeéno, Ze obsah
exekucniho titulu exekuci ptipoustél. Formalnimi pak, ze exekucni titul je konecny
a neni proti nému mozny Zadny opravny prostiedek. Tyto prvky miizeme dnes
oznadit za uréity projev ochrany dluznikovy o0soby.*® Jako konkrétni institut

ochrany dluznika Vv jiz zahajeném exekucnim fizeni si mizeme piikladem zminit

148 vOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010. ISBN 978-80-7380-257-8.
149 HORA, Vaclav. Exekucni pravo. Praha: Pravnické knihkupectvi V. Linhart, 1938.
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existenéni minimum, které povinnému muselo zlstat pii nafizeni exekuce na

plat.*

Co se tyka obrany dluznika, mél dluznik v exekuénim fizeni nékolik
moznosti, jak se proti jejimu nafizeni branit. Prvnim byl tzv. rekurs, coz byl obranny
institut opravného prostfedku, kterym mohl povinny docilit zruSeni exekuce.
Druhym institutem byla zaloba, kterou mohl dluznik uplatnit taktéz jako opravny
prosttedek, a to proti vétiteli za icelem prohlaSeni exekuce za neptipustnou. Tietim
institutem, ktery mohl dluznik vyuzit, byl odpor proti natizeni exekuce. Poslednim
¢tvrtym institutem pak bylo podani navrhu na zruSeni jiz povolené exekuce.
Obranymi prostiedky, které mély za ucel dluznika chranit Vv jiz natizené exekuci,

byl navrh na odklad exekuce nebo na jeji zruseni.?>!

Exekuéni pravo prvni republiky na nasem uzemi platilo az do skonéeni roku
1950, a ackoli se zdélo jako funkéni, po roce 1948, ve kterém doslo k néstupu

socialismu, vznikla potfeba vytvoreni nové pravni upravy civilniho procesu.

5.2. 1950 - 1964

V ramci tzv. pravnické dvouletky byl vroce 1950 vypracovdn novy
obcansky soudni fad, oznaceny jako zdkon €. 142/1950 Sb., o fizeni v ob&anskych
pravnich vécech, ktery zaroven upravoval i fizeni exeku¢ni. Tento zdkon zaroven

zrusil predchozi pravni upravy civilniho procesu.!>?

I toto obdobi bylo pro ochranu dluznika ptiznivé. Stale existovala nutnost
existence exekucniho titulu pro zahajeni exekuce. DalSim prvkem ochrany, ktery ji
posunul o krok vpied, byl vyslovny zakonny zakaz, aby byla exekuce vedena ve
vét§im rozsahu, nez je tieba k uspokojeni véfitele.!®® Tento prvek ochrany se
uplatituje ve stavajici tpravé exekucniho fizeni dodnes, a je skrze n¢j napliiovana
zasada pfiméetfenosti exekuce. Z ptivodniho prvorepublikového exekuéniho a
obcanského soudniho fadu byl do zdkona ¢. 142/1950 Sb., o fizeni v obfanskych

pravnich vécech pfevzat institut existenéniho minima, nové byl nazvan jako

0 FIALA, Josef. Historicky vyvoj nékterych procesnich principil, zdsad a institutii civilniho
procesu. Praha: Univerzita Karlova, 1973.

151 Zakon ¢. 79/1896 1. z., o fizeni exekudnim a zaji§tovacim a zakon ¢. 113/1895 {. z., o soudnim
fizeni v obCanskych rozeptich pravnich.

152 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010. ISBN 978-80-7380-257-8.

18 HORA, Véclav. Exekucni pravo. Praha: Pravnické knihkupectvi V. Linhart, 1938.
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,hezabavitelna ¢astka“. Dale byl v souvislosti s exekuci na plat zaveden tzv.
tietinovy systém, ktery délil plat dluznika na tfi tfetiny, pficemz pro uspokojeni
vétitele mohla byt pouzita pouze jedna tfetina, pro piednostni pohledavky druha
téetina, a tfeti tfetina musela zustat dluznikovi pro osobni potieby, ale to pouze za
predpokladu, Ze druh4 tfetina na prednosti pohledavky postadovala.'® Timto
ttetinovym systémem nastal v ochrané¢ osoby dluznika dal$i vyrazny posun.
Ttetinovy systém je uplatiiovan i v souCasném exekucnim pravu, jelikoz se
prokazal jako funk¢ni a v neposledni fad¢ téz jako motivacni, jak se dozvime

Vv nasledujicich ¢astech této prace.

Instituty, kterymi se mohl dluznik podle zakona ¢. 142/1950 Sb., o fizeni
Vv obCanskych pravnich vécech v exekucnim fizeni branit byly zejména namitky
proti natizeni exekuce a odklad exekuce, spocivajici v odlozeni exekuce z dtivodu
nemoznosti splnéni povinnosti z exekuc¢niho titulu, kvili naléhavé situaci, do které
se ovSem dluznik neuvedl sam, a z diivodu uvedenych v zdkoné navrh na zruseni

exekuce.1®

Tato uprava exekucniho préava platila az do prvni tfetiny roku 1964, kdy byla
provedena dalsi zakonnd uprava, tentokrate v disledku nastoleni socialismu

V nasem state.

5.3. 1964 — soucasnost

Roku 1964 vystfidala zakon ¢. 142/1950 Sb., o fizeni v obcanskych
pravnich vécech nova pravni Gprava, kterou bylo nutné pfijmout kvili vydani tzv.
socialistické ustavy z roku 1960. Tato nova pravni Gprava byla vydana pod nazvem
zékon €. 99/1963, obcansky soudni fad. Nucené vymozZeni povinnosti z exeku¢niho
titulu, které se diive nazyvalo exeku¢nim fizenim, dostalo timto zakonem nové
pojmenovani — vykon rozhodnuti.’®® Nové pojmenovani dostali také elementarni
Ucastnici fizeni, které diive zdkon oznacoval za dluznika a vétitele. Nové je zdkon

oznac¢oval za povinného a opravnéného.*®’

14 FIALA, Josef. Historicky vyvoj nékterych procesnich principil, zdsad a institutii civilniho
procesu. Praha: Univerzita Karlova, 1973.

155 Zakon ¢. 142/1950 Sb., o Fizeni v ob&anskych pravnich vécech.

156 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010. ISBN 978-80-7380-257-8.

57T FIALA, Josef. Historicky vyvoj nékterych procesnich principil, zdsad a institutii civilniho
procesu. Praha: Univerzita Karlova, 1973.
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Vykon rozhodnuti byl v této etap¢ zcela ovladan zédsadou ochrany povinné
osoby, a nesmél byt proveden ve vétSim rozsahu, nez v jakém mél byt uspokojen

opravnény.1*®

| v tomto zakon¢ bylo povinnému umoznéno se branit pfed nepiiznivymi
dasledky, které by mu mohl nespravny vykon rozhodnuti pfinést. Povinny mohl
uplatnit proti nafizeni vykonu rozhodnuti odvolani, navrhnout odklad a stejné tak i

zastaveni vykonu rozhodnuti.**®

5.4. Soucasnost

Vykon rozhodnuti se v dneSni podobé stale tidi zdkonem ¢. 99/1963 Sb.,
obc¢anskym soudnim fadem, ktery byl vsak od doby jeho prvniho vydani n¢kolikrat
novelizovan. Zlomovym rokem, kdy byla v novodobé historii tprava vykonu
rozhodnuti razantné zasazena, byl rok 2001, kdy vzeSel v platnost zdkon ¢.
120/2001 Sb., exekuc¢ni fad. Ten vnesl do upravy civilniho vykonu rozhodnuti
dvojkolejnost, kterd spociva v moznosti volby opravnéného, zda si zvoli
K nucenému splnéni povinnosti z exekucniho titulu cestu soudniho vykonu
rozhodnuti podle obc¢anského soudniho tadu, nebo cestu skrze soudni exekuci
vykondavanou soudnimi exekutory podle fadu exeku¢niho. Nutnost této Upravy
vyplynula ze skute¢nosti, Ze soudni vykon rozhodnuti zacal byt s postupem casu
neefektivni, jelikoZz navrhll na vykon rozhodnuti stale pfibyvalo, a tak byla ¢ast
pravomoci soudil pfenesena na osoby soudnich exekutorti. Efektivita soudnich
exekuci spoc¢iva zejména v nastaveni piesné danych zédkonnych lhit pro soudni
exekutory, které musi pii zabyvani se exeku¢nimi navrhy a nasledném vydavani
exekuénich ptikazti dodrzovat, a jsou tak eliminovdny prodlevy v samotném

nuceném vykonu diive dobrovolné nesplnénych povinnosti z exekuénich tituli.

Zavérem je dobré podotknout, Ze zdsada ochrany povinné osoby vsak
zustala netknuta v negativnim slova smyslu, ba naopak ma dodnes zakonodarce
tendenci ochranu povinné osoby zvySovat, coz jsme si timto historickym exkursem

také jisté alespon castecné dokazali.

18 FIALA, Josef. Historicky vyvoj nékterych procesnich principii, zdsad a institutii civilniho
procesu. Praha: Univerzita Karlova, 1973.
159 Z4kon €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ptivodni znéni.
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6. OCHRANA A OBRANA POVINNE OSOBY DLE
PLATNE PRAVNI UPRAVY

6.1. Ochrana povinné osoby a jeji vybrané instituty

Ochrana povinné osoby spociva predevSim vtom, aby nedochazelo
k neopravnénym a nadbyteCnym zasahim do jeji pravni sféry. Musi byt
respektovana od zacatku exekucniho fizeni az do jeho skonceni. Ochranou povinné
osoby rozumime pasivni prvek, ktery musi byt pii exekucnim fizeni zajiStén 1 bez
aktivniho jednani povinného. Jedna se o instituty, které maji zakonny zaklad, a
chrani povinného nejen pied nezakonnymi a nadbyteCnymi zasahy, ale také pred
jinymi nepfiznivymi vlivy a okolnostmi, které by bez aplikace téchto instituti mohli

vyvstat. V této kapitole si n€které z téchto institutl vymezime.

6.1.1. Mlcenlivost soudniho exekutora

Zakonna tuprava mlcenlivosti soudniho exekutora je zakotvena v § 31
exekuéniho tadu. Soudni exekutor je podle n€j povinen zachovat ml¢enlivost o
vSech skutecnostech, o nichz se dozveédé¢l pii provadéni exekucni nebo dalsi
¢innosti.!®® Informace, které soudni exekutor pii exekuénim fizeni ziska, je
opravnén pouzit pouze pro ucely vedeni exekuce.® Ml&enlivost je soudni exekutor
povinen zachovat 1 po zaniku jeho funkce v tfadu. Tato povinnost je soudnimu
exekutorovi ulozena statem, a nevyzaduje se pouze Vv profesni roving, ale také
V rovin€ osobni, a soudni exekutor je tedy vazan ml¢enlivosti i ve svém soukromém
Zivotg. 102
Zprostén mlcenlivosti mize byt soudni exekutor pouze Exekutorskou
komorou nebo G¢astnikem Fizeni, vuci kterému soudni exekutor tuto povinnost ma,
pokud se jedna o skuteénosti tykajici se fizeni, jehoZ je ucastnikem. Ucastnik vak
nesmi soudniho exekutora zprostit ml¢enlivosti ve véci, ktera by se dotykala i

jinych ucastnikl fizeni, pokud nemd souhlas 1 od nich. Souhlas se zprosténim

160 7akon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

161 Exekutorska komora Ceské republiky [online]. Praha [cit. 2019-03-20]. Dostupné z:
https://www.ekcr.cz/1/nejcastejsi-dotazy/234-exekutorske-sluzby?w=

162 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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mlcenlivosti se ud€luje pisemné nebo do tfedniho protokolu, a mél by v ném byt

podrobné uréen rozsah zpro§téni mleenlivosti. %

Existuje ovsem také vyjimka z ml¢enlivosti soudniho exekutora. Jedna se o
exekutorova zaméstnance, kterého povéiil k provedeni jednotlivych ukont
Vv daném exekucnim fizeni, a nemusi tak vi¢i nému povinnost mlcenlivosti
dodrzovat. Podminkou je, aby tento zaméstnanec sdm mél povinnost

ml&enlivosti.’®*

Jinym ptipadem je tzv. omezeni ml¢enlivosti soudniho exekutora. V prvé
fad¢ je uplatnéna v Situaci, kdy se soudni exekutor dozvi o imyslu spachat trestny
¢in, v takovém piipadé¢ ma jako kazdy jiny ze zdkona povinnost pfipravu nebo
pachani trestného &inu piekazit, konkrétné podle § 367 trestniho zakoniku.'® Dale
muze dojit k omezeni ml€enlivosti pro t€ely soudniho fizeni — konkrétné v ptipade,
ze vznikne spor mezi soudnim exekutorem a danym ucastnikem fizeni, vici
kterému je povinen zachovat ml¢enlivost. Toto omezeni je mozné pouze v rozsahu
pro ucely takového fizeni pred soudem.'®® V poslednim piipadé je soudni exekutor
na mléenlivosti omezen v karném Fizeni.!®” A¢koli podle § 19 karného ¥adu ma byt

pii dokazovani ml&enlivost Setiena'®®

, je v nekterych piipadech nezbytné ji pro
dosazeni spravedlivého rozhodnuti omezit. V souvislosti s tim je vSak podminkou,

7e vichni ostatni uéastnici karného fizeni jsou povinni ml&enlivost zachovat.®°

Za poruseni povinnosti ml¢enlivosti je soudni exekutor karn€ odpovédny, a
je povinen nahradit Gjmu, kterd tim Uc¢astnikovi vznikla, jelikoZ se jednéd o karné

provinéni podle § 116 exekucniho fadu.

Povinnost ml€enlivosti je jistym prvkem ochrany pro Ucastniky fizeni
obecné, ale v tomto piipadé a pro ucel této prace zejména pro povinného. Ten je
touto povinnosti chranén pfed zneuZitim intimnich informaci o jeho majetkovych,

ale tfeba i rodinnych pomérech, proti nému, coz by ho mohlo znevyhodnit ¢i

163 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
164 8 31 odst. 4 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
165 74kon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
166 § 31 odst. 5 a 7 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
167 § 31 odst. 6 zdkona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.
168 § 19 stavovského predpisu Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 23. 5. 2002, karného
fadu.
169 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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dokonce poskodit nejen v jeho postaveni v exeku¢nim fizeni, ale i v jeho osobnim

Zivote.

6.1.2. Poucovaci povinnost soudniho exekutora

Poucovaci povinnost je projevem prava na spravedlivy proces. Stézejnim
ustanovenim je § 254 odst. 3 ob¢anského soudniho fadu. Poucovaci povinnost ma
permanentni charakter — soudy maji tuto povinnost napfi¢ celym soudnim fizenim,
od nalézaciho po vykonéavaci.'’® Skrze ustanoveni § 52 exekuéniho fadu, o pouziti
obecného pravniho piedpisu, ma tuto povinnost i soudni exekutor v exeku¢nim
fizeni, a musi ucastniky poucovat o jejich pravech a povinnostech tykajicich se
exekuéniho fizeni, a neni podstatné, zda je ucastnik zastoupen advokatem cCi

nikoli.1"?

Poucovaci povinnost je projevem ochrany i€astnik fizeni, kterd ma zajistit,
Ze jim nebude zpusobena ujma. Poucovaci povinnost je potiebna zejména z toho
divodu, ze mohou byt ucastnici fizeni neznali prava, a tak by o svych procesnich

pravech a povinnostech nemuseli byt dostate¢né informovani.

Poucovaci povinnost soudnich exekutort judikoval ve svém nalezu ze dne
27.11.2007 Ustavni soud, a to tak, Ze nejprve vymezil poucovaci povinnost soudi,
jakozto zakladni predpoklad prava na spravedlivy proces, a nasledné se vyjadiil
k poucovaci povinnosti soudniho exekutora takto: ,,tato povinnost se vztahuje i na
exekutora, ktery pri vykonu sverené statni moci - specificky moci soudni, jiz je treba
rozumeét soudni vizeni pocinaje rizenim nalézacim az po rizeni vykonavaci, a ktery
je tak povinen dbdt a respektovat zdkladni prava téch osob, ve vztahu k nimz

prrenesenou statni moc vykonavad*.1’?

Konkrétnim piikladem pouCovaci povinnosti soudniho exekutora, ktera

muze mit vliv na povinného, je pouceni 0 moznosti vzneseni ndmitek na podjatost

173

soudniho exekutora podle § 29 odst. 4 exekucniho fadu*'", nebo tieba pouceni o

opravném prostifedku proti rozhodnuti soudniho exekutora podle § 55¢ exeku¢niho

170 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentai: podle stavu k 1. 2. 2016.
Vydani druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.
11 SVOBODA, Karel. Obcansky soudni iad: komentar. 2. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2017.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-673-9.

172 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 27. 11. 2007, sp. zn. II. US 1331/07-1,
publikovano pod &. 207/47 ve Sbirce nalezd a usneseni US.

173 74kon €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.
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fadu, coz je jako povinnost zakotveno v § 169 odst. 1 ob¢anského soudniho tadu,
jakozto nélezitost usneseni (kterym soudni exekutor ve vét§ing ptipadd rozhoduje,

nestanovi-li exekuéni ¥ad jinak).}"*

6.1.3. Vyzva ke splnéni vymahané povinnosti

Vyzva ke splnéni vymahané povinnosti je institutem, ktery dava povinnému
moznost, aby se dobrovolnym zpisobem vyhnul samotnému nucenému vykonu
rozhodnuti, a zaroven aby se ochranil pied rostoucimi néklady exekuéniho fizeni.
Povinny pii dobrovolném splnéni ziskava jakysi ,,benefit* ve form¢ snizenych

naklada exekuéniho fizeni, které je podle §89 exeku¢niho fadu povinen uhradit.

Vyzva ke splnéni vymahané povinnosti se povinnému dorucuje spolecné
s vyrozuménim o zahjeni exekuce a exekuénim piikazem!’, tedy jesté ve fazi, kdy
exekuéni ptikaz nenabyl pravni moci a exekuce tak jeSté nemiize byt pravomocné
a fakticky provedena.l”® Ve vyzvé musi byt uvedena piesna specifikace vymahané
povinnosti u exekuce na nepenézita plnéni nebo konkrétni vycisleni vymahané
povinnosti u exekuce na penézita plnéni, a to véetné uroku. Dale jsou v navrhu

77 _ t&mi se rozumi odména

vycisleny naklady opravnéného a ndklady exekuce
exekutora, ndhrada hotovych vydajli, ndhrada za ztratu casu pii exekuce, ndhrada

za doruceni pisemnosti, a je-li soudni exekutor platcem DPH, tak i piislu$na da.!’®

Aby exekuce nemusela byt fakticky provedena, mtze ve stanovené lhité
povinny dobrovolné splnit vymahanou povinnost bud’ k rukam opravnéného, nebo

soudniho exekutoral”®

, a zarovenl musi povinny uhradit zdlohu na néklady fizeni.
Zde se bude jednat o zalohu na snizené naklady exekuce a naklady opravnéného.

Vysi zalohy uréuje soudni exekutor. &

Ke splnéni vymadhané povinnosti a Uhrad¢ zalohy na snizené néaklady

exekuce vyzva povinnému stanovuje 30ti denni lhtitu, po jejimz marném uplynuti

174 8 55b odst. 2 zdkona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni Einnosti.

175 8 44 a § 46 odst. 6 zékona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni innosti.

176 § 47 odst. 2 a § 52 odst. 3 zdkona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
177 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

178 § 87 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

179§ 46 odst. 4 a 6 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

180 § 12 vyhlasky Ministerstva spravedInosti & 330/2001 Sb., o0 odméné a nahradach soudniho
exekutora, o odmén¢ a ndhrad¢ hotovych vydajii spravce podniku a o podminkach pojisténi
odpovéednosti za skody zplisobené exekutorem.
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bude exekuce provedena — tedy probéhne dle exeku¢niho piikazu nuceny vykon
povinnosti z exekuc¢niho titulu. Pro pfesné pochopeni je tfeba upfesnit, co je minéno
snizenymi naklady na exekuci. Znamena to, ze celkové naklady exekuce ke dni,
kdy povinny ve 30ti denni lhtté splni povinnost a uhradi zalohu, budou sniZzeny na
polozce odmény soudniho exekutora a v ur€itém piipadé také na polozce nahrady
hotovych vydajt. Podle § 11 vyhlaSky o odmén¢ a ndhradach soudniho exekutora,
dojde v takové situaci o snizeni odmény na 50%, jde-li o exekuci na penézita plnéni.
Na 30%, jde-li o exekuci na nepenézita plnéni. V situaci, kdy je ¢astka vymahané
povinnosti bagatelni (dle zadkona neptfevySuje 10 000 K¢), je nahrada hotovych
vydaji soudnimu exekutorovy uétovana v pausalni ¢astce 1 750 K¢, namisto 3 500

K¢ a vice, podle skuteéné vyse hotovych vydaji. 8!

Vyse zalohy se shoduje svysi snizenych nakladi exekuce a naklady
opravnéného.’®? V piipadé, Ze ve stanovené 30tidenni lhité povinny splni vyse
uvedené povinnosti — tedy splni vymahanou povinnost a uhradi zalohu na naklady
exekuce, jsou naplnény podminky pro upusténi od faktického nuceného vykonu, a
soudni exekutor vyda neprodlené piikaz k uhrad€ nékladii exekuce, kde je vycisli
shodng, jako vy¢islil snizené nédklady exekuce a ndklady opravnéného. Fakticky uz
tedy povinny zadné dalsi néklady nehradi, a nabytim pravni moci ptikazu je

exekuce provedena a skon¢ena.'8?

Tato moznost, kterd je povinnému ze zékona poskytovana, je pro néj zcela
jisté¢ znacnou vyhodou. Nejen, Ze je V pfipad¢ splnéni podminek ochranén pred
samotnym nucenym vykonem a rostoucimi naklady exekuce, ale plynou z toho pro
povinného dalsi vyhody — dojde naptiklad rychlému deaktivovani inhibitoria, nebo
se povinny miliZze t¢Sit z toho, ze nedojde k zaneseni jeho jména do Centralni

evidence exekuci, jelikoZ exekuéni ptikaz nestaci nabyt pravni moci.

181 § 13 odst. 2 a 3 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb., 0 odméné a nahradéch
soudniho exekutora, o odméné a ndhrad€ hotovych vydajii spravce podniku a o podminkéach
pojisténi odpoveédnosti za Skody zplisobené exekutorem.
182 Justice.cz: Exekuce [online]. Praha: Ministerstvo spravedinosti [cit. 2019-03-22]. Dostupné z:
https://exekuce.justice.cz/prikaz-k-uhrade-nakladu-exekuce/
183 K ASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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6.1.4. Nezabavitelna ¢astka

Institut nezabavitelné ¢astky se tyka exekuce na penézita plnéni, konkrétné
kdyz ma byt provedena srazkami ze mzdy. Rozsah srazek ze mzdy je omezen tim,
ze nelze, aby byla mzda srazena v celém rozsahu. Povinnému musi zlstat
zabezpeceno zivotni minimum spolecné¢ s ndklady na bydleni a prostiedky

Kk zajisténi vyzivy osob, ke kterym tuto povinnost vyzivy povinny ma.

Kompletni Gprava exekuce srazkami ze mzdy je upravena v obCanském
soudnim fadu. Exekucni fad na n¢j v ustanoveni o srazkdch ze mzdy pouze
odkazuje. Proces provedeni exekuce srazkami ze mzdy ve zkratce funguje tak, Ze
v exekuénim piikazu, ktery se zasila opravnénému, povinnému a platci mzdy,
soudni exekutor prikaze platci mzdy, aby od doruceni tohoto exekucniho piikazu
povinnému nevyplacel srazené ¢astky, tedy aby mu vyplacel pouze mzdu snizenou
o srazené Castky. Poté, co exekuc¢ni ptikaz nabyde pravni moci, bude platce mzdy
povinného srazené¢ Castky vyplacet oprdvnénému az do doby, kdy bude

opravnénému povinnost (neboli pohledavka) uspokojena.'8

Srazky ze mzdy se provadéji ze mzdy Cisté, a postihuji budouci ptijem, tedy
takovy, ktery mu ma teprve byt vyplacen.'®® Od ¢isté mzdy se odeéte nezabavitelna
Castka, kterou si rozebereme nize. Castka, ktera z &isté mzdy zbyde, se zaokrouhli
smérem doll, aby byla délitelna tiemi, jelikoz se v Ceské republice uplatiiuje
takzvany tietinovy systém.!8® Z této ¢astky se pro naplnéni povinnosti opravnéného
muze pouZit jedna tfetina. Jedna tfetina zistava povinnému. Posledni tfetina slouzi
pro piednostni pohledavky (naptiklad pohledavky vyZzivného, pohledavky nédhrady
ijmy zpiisobené ublizenim na zdravi, pohledavky dani, apod.®”). Nepostacuje-li na
prednostni pohledavky tato tfetina, pouzije se na n¢ 1 tfetina zbyvajici pro
povinného.'® Tento tretinovy systém je velice vyhodny v tom, Ze je pohyblivy
V ramci pfimé uméry — ¢im vys§i mzda, tim vyssi tetina pro thradu povinnosti

z exekucniho titulu a rychlejsi provedeni exekuce, ale také tim vyssi tfetina, ktera

zustava povinnému. Tento pohyblivy tfetinovy systém ma na povinného pusobit

184 § 282 a nasl. zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni Fad.

185 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentdr: podle stavu k 1. 2. 2016.

Vydani druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.

18 TOMAN, Luka3. Problematika exekuce srazkami ze mzdy a jinych pijmi. Komorni listy.

2017, ro¢. 9, ¢. 1. ISSN 1805-1081.

187 § 279 odst. 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni Fad.

188 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentar: podle stavu k 1. 2. 2016.

Vydani druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.
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motivatné.'® Pokud ma povinny vice platcti mzdy, uplatni se stejny postup u
kazdého platce, stejné€ tak jako na jiné pfijmy, které taxativné vyjmenovava § 299
obcCanského soudniho tadu, ze kterych si muizeme piikladem uvést stipendia,
diichody, penéZitou pomoc v mateistvi, apod.*

Nezabavitelnou ¢akou se rozumi ¢ast ptijmi povinného, kterd je nezbytna
pro jeho vlastni vyzivu, bydleni a vyzivu osob, které jsou na ném zavislé.!%
Zakladnim ustanovenim pro nezabavitelnou Castku je § 278 obcanského soudniho
fadu, ktery stanovi, Ze povinnému nesmi byt z mési¢ni mzdy srazena zéakladni
nezabavitelna ¢astka.'®? Jeji vyse je upravena nafizenim vlady &. 595/2006 Sb., o
nezabavitelnych &astkach!®, stanovujici jeji vypocet konkrétné slovy: ,.zdkladni
nezabavitelna castka je rovna uhrnu dvou tietin souctu castky Zivotniho minima
jednotlivce a castky normativnich ndkladit na bydleni pro jednu osobu podle
zvldstniho prdavniho predpisu na osobu povinného, a jedné ctvrtiny nezabavitelné
castky na kazdou osobu, které je povinen poskytovat vyzivné“.1** Tato formulace se
zda byt ponékud slozitd, a pro zjednoduseni pouzijeme vzorec vypoctu, ktery uvadi
Beran v soudcovském komentafi k ob&anskému soudnimu fizeni: NC = (2 + 3) x
(ZM +NB) x (1 +/VP +4/). V prvé fadé je nutné zjistit, kolik &ini Zivotni minimum
jednotlivce (ZM). To je uréeno zdkonem ¢&. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenénim
minimu, ktery stanovuje Zivotni minimum jednotlivce 3 410 K¢&. Déle je tieba zjistit
¢astku normativnich naklada na bydleni (NB) pro jednu osobu pro byt uzivany na
zékladé najemni smlouvy v obci od 50 000 do 99 999 obyvatel, ktera nyni ¢ini
6 233 K¢ podle zakona ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpoie. Dale bychom
méli zjistit po€et vyzivovanych osob (VP), ke kterym mé povinny vyzivovaci
povinnost ze zakona, tedy bez ohledu na to, zda na vyzivu t€émto osobam opravdu
fakticky pfispiva (jedna se zejména o déti, manzela, apod.), kterym pfislusi jedna

¢tvrtina nezabavitelné Castky. Pfi nastoleni modelové situace, kdy je povinny

189 TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001. Beckovy
ptirucky pro pravni praxi. ISBN 80-717-9489-9.

190 § 297 a § 299 zakona &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.

191 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucni,
insolvencni a podle casti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

192 74kona ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.

198 Natizeni vlady ¢&. 595/2006 Sb., o zpiisobu vypoétu zkladni ¢astky, ktera nesmi byt srazena
povinnému z mésicni mzdy pii vykonu rozhodnuti, a o stanoveni ¢astky, kterou je mzda
postizitelna srazkami bez omezeni.

1948 1 odst. 1 natizeni vlady &. 595/2006 Sb., o zplisobu vypoétu zakladni ¢astky, ktera nesmi byt
srazena povinnému z mésicni mzdy pfi vykonu rozhodnuti, a o stanoveni ¢astky, kterou je mzda
postizitelna srazkami bez omezeni.
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zenaty a ma 2 déti (tedy celkem 3 vyzivovaci povinnosti), dosadime do vzorce
takto: NC = (2 + 3) x (3410 + 6 233) x (1 + /3 + 4/), a dojdeme k vysledku, Ze
zakladni nezabavitelna ¢astka v této modelové situaci ¢ini se zaokrouhlenim na celé

koruny nahoru 11 251 K¢&.1%

Tato zakladni nezabavitelnd castka je pro ucely exekuce nedotknutelnd, a
proto zarucuje povinnému urcitou ochranu v exekucnim fizeni, jelikoz takto
exekucni fizeni nebude mit na povinného socidlné¢ destrukéni vliv, a umozni mu
vést zivot tak, aby nebyla zasadn¢ snizena jeho zivotni uroven aZz na samé
minimum. Dal$im nejen ochrannym, ale i motivaénim prvkem je jedna tfetina
mzdy, ktera zlstava pii stanoveni rozsahu srazek ze mzdy povinnému. Motivace je
spatfovana v tom, Ze nejen ze ¢im vys$iho pfijmu bude povinny dosahovat, tim
rychleji bude povinnost z exeku¢niho titulu uspokojena, ale predev$im mu diky
vyS$8im piijmum bude zlstavat o to vyssi jedna tietina mzdy, a bude tak motivovan

k tomu, aby se snazil najit si Iépe placenou praci.

6.1.5. Véci nepodléhajici exekuci

| institut véci nepodléhajicich exekuci se tyka exekuci na penézita plnéni, a
to konkrétné provedenim exekuce prodejem movitych a nemovitych véci. Zakladni
ustanoveni nalezneme v obCanském soudnim fadu v § 321 a § 322. V exeku¢nim
ptikazu soudni exekutor oznac¢i movité nebo nemovité veci, které maji byt prodany.
Dalo by se fict, ze exekuci mize soudni exekutor postihnout vSechny véci, které se
daji zpenézit, vyjma téch, které jsou stanoveny jako véci nepodléhajici exekuci
Vv obéanském soudnim f4du.'®® To je projevem ochrany povinného nejen v ramci

jeho Zivotniho standardu, ale 1 jeho vlastnickych prav k ur€itym vécem.

V prvé fadé nepodléhaji exekuci véci vymezené podle § 321 obcanského
soudniho tadu, jehoz znéni je: ,,vwkonem rozhodnuti (neboli exekuci) nemohou byt
postizeny veéci, jejichz prodej je podle zvlastnich predpisii zakazan, nebo které podle
zvldstnich predpisit vykonu rozhodnuti nepodléhaji“*®" Véci, jejichz prodej je

podle zvlastnich piedpisti zakdzan, jsou tzv. véci neobchodovatelné, tudiz neni

195 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentar: podle stavu k 1. 2. 2016.
Vydani druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.

19 VALENTOVA, Renata. Véci nepodléhajici mobiliarni exekuci. Komorni listy. 2014, rog. 6, &.
3. ISSN 1805-1081.

197§ 321 zékona ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.
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mozny ani jejich prodej v exekuénim Fizeni pro uspokojeni opravnéného.'®® Jako
ptiklad zvlastnich ptedpist, které zakazuji prodej takovych véci, si mizeme uvést
zakon €. 100/2004 Sb., o obchodovani s ohrozenymi druhy, zadkon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrang ptirody a krajiny, zakon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, nebo
tteba zékon €. 539/1992 Sb., puncovni zékon. Véci, které podle zvlastnich piedpist
vykonu rozhodnuti nepodléhaji, jsou taktéz ve zvlastnich predpisech vymezeny, a
v ramci exekuéniho fizeni nesmi byt prodany za ticelem uspokojeni opravnéného.
Takovym zvlastnim pfedpisem je napiiklad zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu

autorském.

Spise nezli ustanoveni § 321 je projevem ochrany povinného ustanoveni §
322 obcanského soudniho fadu, které z prodeje movitych a nemovitych véci
vylucuje véci pattici do osobni majetkové sféry povinného. Konkrétné se jedné o
véci, které povinny nezbytné potiebuje k uspokojeni hmotnych potieb svych a své
rodiny nebo K pInéni svych pracovnich tkold, nebo 0 véci, jejichz prodej by byl
Vv rozporu s moralnimi pravidly, a jejichz demonstrativni vycet uvadi odst. 2.1%°
Nejvyssi soud se zabyval otazkou oné ,,nezbytné potieby* uvedené v odst. 1, kterou
je soudni exekutor pii oznaceni véci, které maji byt prodany, limitovan. V usneseni
ze dne 26. 2. 2004 se vyjadril ve smyslu toho, Ze nelze opomijet skutecnost, ¢eho
ma byt exekuc¢nim fizenim dosazeno — tedy vymoci povinnost z exekucniho titulu,
ktera byla kvalifikované uloZena ve prospéch opravnéného, a formulace ,,nezbytné
potfeby* by neméla byt zneuzivana i na véci, které byt jsou se zietelem na socialni
standardy vécmi nezbytné potfebnymi. Méfitko nezbytnosti se podle Nejvyssiho
soudu neodviji pouze od Cetnosti a zptisobu uzivani takové véci, ale zalezi také na

uvaze, zda by povinny nemohl tuto nezbytnou potiebu uspokojit i véci na
e 200

Co se tyka odst. 2 § 322 ob¢anského soudniho fadu, ten jak jsem se zminila
vyse, demonstrativné vyjmenovava véci ve vlastnictvi povinného, které jsou
z exekuce vylouceny. Neuzavieny demonstrativni vycet ma pro soudniho exekutora
povahu jakéhosi navodu, jak posoudit, zda ma byt véc, kterd je ve vyctu

negjmenovana oznacena jako véc vyloucena z exekuce. To ma byt posuzovano

1% S\VOBODA, Karel. Obcansky soudni iad: komentar. 2. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2017.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-673-9.

199 SVOBODA, Karel. Obcansky soudni iad: komentar. 2. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2017.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-673-9.

200 Jsneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 26. 2. 2004, sp. zn. 20 Cdo 18/2003.
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zejména s ohledem na odst. 1 a nezbytnou potiebu.?? Demonstrativni vycet uvadi
jako véci vyloucené z vykonu rozhodnuti bézné odévni soucasti, obvyklé vybaveni
domacnosti, pokud hodnota takové véci zjevné nepiesahuje cenu obvyklého
vybaveni domécnosti, studijni a nabozenska literatura, skolni potfeby a détské
hracky, snubni prsten, pisemnosti osobni povahy, obrazové snimky a obrazové a
zvukové zaznamy tykajici se povinného nebo ¢lenti jeho rodiny a nosice dat téchto
zaznamu, pokud nelze takové zdznamy prenést na jiny nosi¢ dat, a jiné¢ predméty
podobné povahy, zdravotnické potieby a jiné véci, které povinny nebo ¢len jeho
domaécnosti potiebuje vzhledem ke své nemoci nebo télesné vadé, hotové penize do
¢astky odpovidajici dvojnasobku Zivotniho minima jednotlivce (tzn. pfi soucasné
vysi 6 820 K¢), a nakonec zvifata, u nichz hospodaisky efekt neni hlavnim ucelem
chovu a ktera slouzi ¢lovéku jako jeho spole¢nik.?%? Nejbéznéjsim piipadem, kdy
je problematické urcit, zda ma byt véc oznacena za véc nepodléhajici exekuci je
obvyklé vybaveni domadcnosti. Ackoli dnes povazujeme nékteré vybaveni
domacnosti za bézné, jako naptiklad Sirokouhly barevny televizor, ne vzdy to bude
znamenat, ze je tato véc nezbytnd. Dale naptiklad Tripes uvadi, Ze nezbytnou véci
neni ani hudebni nastroj, jizdni kolo, lyZe, kdvovar apod., stejn¢ jako nékteré véci,
které tvoii vyzdobu domacnosti, jako tfeba uréité starozitnosti.?®® K tomu se ve
stejném usneseni, viz vySe, vyjadiil Nejvyssi soud takto: ,,je soucdsti konstantni
rozhodovaci praxe Nejvyssiho soudu ndazor, Ze to, které veéci jsou vylouceny z
vykonu rozhodnuti, ma-li jit o véci tvorici "obvyklé vybaveni domdacnosti" ve smyslu
$ 322 odst. 2 pism. a) obcanského soudniho 7adu, je nutné posuzovat z hlediska
uvozujicitho ustanoveni § 322 odst. 1 obcanského soudniho radu a tam vtéleného
hlediska jejich "nezbytné potreby" pri uspokojovani hmotnych potreb povinného a
jeho rodiny, proto vykonem rozhodnuti nelze postihnout jen takovy majetek, ktery
slouzi k uspokojovani téch zivotnich potreb, které lze hodnotit jako zakladni

(majetek, jenz reflektuje potiebu "nezbytnou").?%

201 SVOBODA, Karel. Obcansky soudni iad: komentar. 2. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2017.

Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-673-9.

202 § 322 odst. 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad.

208 TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001. Beckovy

ptirucky pro pravni praxi. ISBN 80-717-9489-9.

204 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 26. 2. 2004, sp. zn. 20 Cdo 18/2003.
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Podle dalSich odstavcti § 322 obcéanského soudniho fadu jsou z exekuce
vylouéeny véci, které povinny nezbytné¢ potiebuje ke své podnikatelské ¢innosti,
je-1i podnikatelem, technické prostfedky nezbytné k evidenci investi¢nich nastroju,

a Vv posledni fad¢ véci nabyté povinnym jako substituc¢ni jmeéni.

Zaveérem lze s lehkou nadsazkou fici, Ze exekuce prodejem movitych a
nemovitych véci se nesmi tykat véci, jejichz prodej by povinnému ptivodil ohrozeni
jeho existence, nebo mu minimalné zptisobil neimeérné snizeni jeho zivotni Grovné,

a pravé v tom tkvi prvek jeho ochrany.?%®

6.2. Obrana povinné osoby a jeji vybrané instituty

Povinny je v exeku¢nim fizeni nejen zdkonem chranén, ale zdkon mu taktéz
umoziuje branit svd prava. Na rozdil od ochrany neni obrana uplatiiovana
automaticky, nybrz je tieba jeji aktivace skrze aktivni jednani povinného. Jedna se
tedy o aktivni prvek, jehoz moznost uplatnéni sice ze zakona existuje, ale vyckava,
zda bude vyuzita nebo ne, respektive jestli ji v exeku¢nim fizeni bude vubec
potieba. Instituty obrany jsou zadkonem dovolené procesni Ukony, kterymi
disponuje povinny. Ma moznost se jimi branit v situacich, kdy je tfeba, aby byl bran
ohled na jeho ochranu v ramci exeku¢niho fizeni, a aby nedoslo k jejimu naruseni,
a naslednému nezadoucimu poskozeni osoby povinného, ptipadné k znevyhodnéni

jejiho postaveni. V této kapitole si nékteré z téchto institutd popiseme.

6.2.1. Namitka podjatosti soudniho exekutora

Moznost podani namitky podjatosti soudniho exekutora, jakoZto prvek
obrany, souvisi beze sporu s jeho nezavislosti a nestrannosti. Vzneseni namitky
podjatosti soudniho exekutora izce souvisi 1 s ochranou povinné osoby, jelikoz
jsme si v ptedchozi kapitole uvedli jako institut ochrany poucovaci povinnost
soudniho exekutora, a 0 moznosti vznést namitku podjatosti soudniho exekutora

musi byt ti¢astnici fizeni soudnim exekutorem ze zakona pouceni.?%®

205 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentar: podle stavu k 1. 2. 2016.
Vydani druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-273-3.
206 § 29 odst. 4 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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Jak uklada § 29 odst. 1 exekucniho fadu, je soudni exekutor z exeku¢niho
fizeni vyloucen, je-1i dan diivod k pochybnosti o jeho nepodjatosti v poméru k véci,
ucastniklim nebo jejich zastupctim. Je v zasadé jedno, jestli se jedna o podjatost
pozitivni nebo negativni. Zakon dale urcuje, ze divodem k vylouceni neni okolnost,
ktera spociva v jeho postupu v exeku¢nim fizeni, tedy jinymi slovy, davodem pro
podani ndmitky podjatosti exekutora nemtlize byt pouha nespokojenost ucastnika

s exekutorovym postupem.?%’

Vyporadani se s podjatosti soudniho exekutora neni jen na stran¢ ucastnikti
fizeni. V prvé fadé by mél sam soudni exekutor feSit situaci, pokud se o své
podjatosti k ucastnikim nebo k véci dozvi. Takovou skute¢nost by mél sam
neprodlené¢ oznamit exekuénimu soudu, ktery o jeho podjatosti rozhodne. Pokud
nastane situace, kdy si soudni exekutor svou podjatost neuvédomi nebo ji
Vv nejhorS§im piipadé dokonce zacne vyuzivat ve prospéch nékterého z ucastnikii
fizeni, je ucastnik fizeni opravnén vznést namitku podjatosti soudniho exekutora.
Objektivni lhata pro podani namitky podjatosti ¢ini 8 dni ode dne, kdy bylo
ucastnikovi doruceno vyrozuméni o zahajeni exekuce. Pokud vSak v této dobé
ucastnik o mozné podjatosti nemél tuSeni, umoznuje zdkon vyuziti i subjektivni
lhity, ktera ¢ita taktéz 8 dni, a to ode dne, kdy se o mozné podjatosti ucastnik
dozvédél. Exekuéni tad chrani ucastnika fizeni 1 tim, Ze pocita s ptipadem, Ze
nemusi byt ze strany soudniho exekutora o moZznosti podani namitky podjatosti
fadn& poucen, a tak umoziuje v takovém piipadé namitku uplatnit i pozdgji.2%®
Namitku podjatosti ze strany tc¢astnika soudni exekutor taktéZz neprodlen¢ ptredlozi

exeku¢nimu soudu k rozhodnuti.2%

Némitka podjatosti musi ze zdkona obsahovat tyto nalezitosti — oznaceni
soudniho exekutora, oznaceni okolnosti, které zakladaji pochybnost o nepodjatosti,
dikazy, které mohou takové tvrzeni dokézat, pripadné casovy udaj, kdy se ucastnik
o této pochybnosti dozvédél.?! Jak je tedy ziejmé, i z diivodu aby nedochézelo

K namitkam podjatosti z pouhé nespokojenosti ucastnika exekucniho fizeni,

27 DREXLEROVA, Jana. Ochrana povinného v exekuénim ¥izeni. Dané a iic¢etnictvi bez chyb,
pokut a pendle. 2013, ro€. 14, ¢. 9. ISSN 1214-522X.

208 § 29 odst. 5 zakona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

209§ 29 odst. 7 zakona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

210§ 29 odst. 6 zakona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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nepostaci uvedeni pouhé pochybnosti, ale je tieba tuto pochybnost co
nejkonkrétnéji vymezit a fadné dolozit.?!

Jak bylo jiz vySe nastinéno, o namitkach podjatosti soudniho exekutora, a
tedy 1 o jeho vylouceni z exekucniho fizeni rozhoduje exekuc¢ni soud. Vyplyva to
jiz z okolnosti, ze exekucni soud rozhoduje i o povéeieni soudniho exekutora
konkrétnim exekucnim fizenim, tedy nic nebrani tomu, aby mu nebyla svétena i
otazka vylouceni soudniho exekutora. Toto rozhodnuti o vylouceni soudniho
exekutora se dorucuje opravnénému, povinnému i danému soudnimu exekutorovi,

a neni proti takovému rozhodnuti piipustny opravny prostiedek.?*2

Ustavni soud dne 9. 3. 2010 judikoval, Ze mé exekuéni soud povinnost se
S namitkou podjatosti soudniho exekutora vyporadat. Jednalo se o ptipad, kdy
stézovatel (povinny) namital u exekuc¢niho soudu podjatost soudniho exekutora
z ditvodu, Ze byl s timto soudnim exekutorem, V rdmci jiného exekucniho fizeni,
v neukonceném sporu o nahradu skody. Povinny namital podjatost z divodu obav,
ze soudni exekutor nebude v exekuénim fizeni postupovat nestranné vzhledem
K negativnimu ¢i nepfatelskému vztahu, ktery k povinnému v té dob&é mohl mit a
mél. Exeku¢ni soud namitku podjatosti shledal jako nedivodnou s odkazem na §
29 odst. 2 exeku¢niho fadu, ktery stanovi, ze divodem k vylouéeni neni okolnost
spocivajici v postupu soudniho exekutora v exekuénim fizeni. S odkazem na své
pravo na spravedlivy proces dosel povinny tedy az k Ustavnimu soudu. Ten se véci
zabyval a doSel k zavéru, ze bylo poruseno pravo na spravedlivy proces tim, Ze se
exekucni soud fadné nezabyval vécnymi divody namitky povinného, jelikoz
namitka povinného nesmétovala k postupu soudniho exekutora v exeku¢nim fizeni
projednavané véci, ale poukazovala na odliSny soudni spor o nahradu $kody. Tim
padem se tedy ndmitka podjatosti tykala odlisSné véci od véci projedndvané, a
exekuci byl tedy opravdu povéfen soudni exekutor, ktery byl podjaty. Ackoli by
vV ramci zachovani nemoznosti podani opravného prostiedku proti rozhodnuti
exekuéniho soudu o ndmitce podjatosti soudniho exekutora uz nikdo dal§i nemél

rozhodovat, Ustavni soud Vv nalezu uvadi, Ze i na fizeni o namitce se vztahuje

211 DREXLEROVA, Jana. Ochrana povinného v exekuénim ¥izeni. Dané a iicetnictvi bez chyb,
pokut a pendle. 2013, ro€. 14, ¢. 9. ISSN 1214-522X.

212§ 43a a § 29 odst. 8, 9 a 10 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni
¢innosti.
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aplikace zasad spravedlivého procesu, coz by exeku¢ni soudy nemély opomijet, a

rozhodnuti exekuéniho soudu v tomto piipadé zrusil.2*3

Paklize exekucni soud dojde k zavéru, ze povéfil vedenim exekuce
podjatého soudniho exekutora, rozhodne o jeho vylouceni, a v exeku¢nim fizeni

dale pokraduje jiny soudni exekutor, kterého navrhne opravnény.?**

6.2.2. Odvolani proti rozhodnuti soudniho exekutora

Dalsim prostiedkem obrany povinného je odvolani proti rozhodnuti
soudniho exekutora. O moznosti jeho podani je soudni exekutor taktéZ povinen
i¢astniky fizeni pou¢it.?® Jedni se o procesni tikon, kterym povinny napada
nespravné rozhodnuti. Pro Gplny popis této moznosti obrany je tfeba zminit, jakymi
formami soudni exekutor rozhoduje. Podle § 55b odst. 2 exekuéniho fadu soudni
exekutor rozhoduje formou usneseni, nestanovi-li zdkon jinak. Pfikladem
rozhodovéani formou usneseni miize byt usneseni o zastaveni exekuce. Jinymi
formami rozhodnuti soudniho exekutora jsou zejména ptikazy, naptiklad exekucni
piikaz nebo ptikaz k tthrad¢ nakladt exekuce, nebo vyzvy, piikladem je vyzva

k dopInéni nebo opravé exekuéniho navrhu.?t®

Zakladnim ustanovenim o moZnosti odvolani se proti rozhodnuti soudniho
exekutora je § 55¢ exekuéniho tadu, ke kterému se pfiméfené pouzije obCansky
soudni fad v rozsahu od § 201 az § 226. Odvolanim je mozné napadnout vSechna
rozhodnuti soudniho exekutora, s vyjimkou téch, proti kterym to zdkon vylucuje. V
§ 55c odst. 3 exekuéniho fadu jsou takova rozhodnuti vymezena, a odvolani tedy
neni piipustné jmenovité proti rozhodnuti o ndvrhu na vyskrtnuti véci ze soupisu,
exeku¢nimu ptikazu, usneseni o zméné nebo zruseni exekucniho ptikazu nebo proti
ptikazu k thradé€ nakladt exekuce. Dale je odvolani neptipustné proti rozhodnutim
soudniho exekutora, kterd maji procesni povahu, piikladem si miZzeme uvést
usneseni, kterymi se upravuje vedeni fizeni. MozZnost poddni odvolani proti
rozhodnuti soudniho exekutora vyplyva také zpovahy vztahu rozhodnuti a

ucastnika fizeni, a odvolanim tak muiiZze rozhodnuti napadnout tcastnik, kterému

213 Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 9. 3. 2010, sp. zn. I. US 2928/09-1,
publikovano pod &. 45/56 ve Sbirce nalezi a usneseni US.

214§ 29 odst. 11 zékona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

215 § 169 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad.

216 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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byla timto rozhodnutim zptuisobena néjaka tijma ¢i kiivda, a ten se tak muze proti
takovému rozhodnuti branit. Je tedy bezptfedmétné napiiklad to, aby povinny podal
odvolani proti rozhodnuti o zastaveni exekuce, jimz soudni exekutor vyhovél

navrhu na zastaveni exekuce, ktery podal pravé sam povinny.2t’

Na odvolani je stanovena lhtta 15ti dnti od doruc¢eni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti soudniho exekutora, proti némuz ma odvolani sméfovat.?'® Podava se u
soudniho exekutora, jehoz rozhodnuti se napadd, ale pokud by ucastnik podal
odvolani u exeku¢niho soudu, lhita je tim zachovana. Pokud by nebylo odvolani
podéano ve stanovené lhute, soudni exekutor jej pro opozdéni usnesenim zamitne.
Je-li podano v¢as a je bezvadné, predlozi ho soudni exekutor K rozhodnuti
odvolacimu soudu, kterym je krajsky soud, v jehoZ obvodu pisobi exekué¢ni soud,

ktery soudniho exekutora povéfil exekuci.?!®

Potieba tohoto prvku obrany proti rozhodovani soudniho exekutora plyne
nejspise zejména z okolnosti, ze soudni exekutor ve vétsSin€ pripadii rozhoduje bez
jednani, a ucastnici fizeni, pro ucely této prace potazmo zejména povinny nema
pted vydanim rozhodnuti moznost se chrénit ¢i hgjit, a tak je dilezité, aby se mohl
chranit proti takovému rozhodnuti, které mtize byt nespravné, a to prave institutem

obrany, kterym je odvolani.

217§ 202 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad.

218 § 55¢ odst. 2 § 29 odst. 11 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.
219 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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6.2.3. Odklad exekuce

Odklad exekuce je institutem obrany, kterym disponuje pouze povinny.
Cilem tohoto obraného institutu je pfedev§im vyvarovat se neptiznivym dopadim
na osobu povinného, které jsou v diisledku samotného provedeni exekuce Casto také
neodcCinitelné. Odklad exekuce se posuzuje s ptihlédnutim k neptiznivym osobnim,
socialnim a ekonomickym disledkiim na povinného, které by provedenim exekuce
nastaly. Dulezité pro posouzeni rozhodnuti o odlozeni exekuce je, ze situace, pro
kterou mohou tyto duasledky vyvstat, je pouze piechodna, a existuje tedy
predpoklad, Ze s odstupem ¢asu se situace povinného zlepsi, a exekuce tak bude

moci pokracovat.??

Odkladem exekuce se rozumi poseckani v samotném provedeni exekuce.
ZjednoduSené feceno, na urCitou dobu, kterd je nezbytna k tomu, aby ustala
neptizniva situace povinného, nedojde k provedeni nuceného vykonu subjektivni
povinnosti z exekuéniho titulu. Jinymi slovy se provedeni exekuce na n&jaky cas
odlozi. O néco priléhavéjsi definici odkladu exekuce uvadi Elias ve svém ¢lanku o
odkladu provedeni exekuce. O odkladu exekuce hovoii v tom smyslu, Ze potieba
ochrany povinného né€kdy vyzaduje, aby subjektivni pravo opravnéného plynouci
z exekucniho titulu nebylo nucené uskutectiovéno ihned, a S provedenim exekuce

se poseckalo.??!

Exekuce mize byt odlozena pouze ze tii divodi. Dva z nich vymezuje
obcansky soudni fad v § 266 odst. 1 a 2. Prvnim z diivodl odlozeni exekuce je, Ze
se povinny bez své viny ocitl pfechodné v takovém postaveni, Ze by neprodlené
provedeni exekuce mohlo mit pro n¢ho nebo pfislusniky jeho rodiny zvlasté
neptiznivé nasledky, a opravnény by nebyl odkladem exekuce vazné poskozen —
Vv takovém piipadé soudni exekutor nebo exekucni soud uvedou dobu, po kterou je
exekuce odloZena, po jejim uplynuti je v exekuci pokracovdno i bez ndvrhu.
Druhym davodem je, ze 1ze ocekavat, ze bude exekuce zastavena. Tento diivod je
duplicitné uveden 1 v exekucnim fadu v § 54 odst. 6. Posledni diivod pro odloZeni
exekuce je uveden nad ramec obecného ustanoveni § 266 obcanského soudniho
fddu v faddu exekucnim, konkrétné¢ v § 54 odst. 5, ktery umoziuje odklad

v souvislosti s dobou, po kterou je rozhodovano o zastaveni exekuce. Pokud

220 K ASTKOV A, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
221 ELIAS, Karel. Odklad provedeni exekuce. Prdavni rozhledy. 1998, &. 4. ISSN 1210-6410.
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povinny, ktery podal navrh na zastaveni exekuce, nebo tieti osoba v jeho prospéch
slozi u soudniho exekutora jistotu ve vySi vymdhané pohledavky, nékladi
opravnéného a nakladl exekuce, rozhodne soudni exekutor o odlozeni exekuce do
doby, nez bude pravomocné rozhodnuto o navrhu na zastaveni exekuce. Pokud
bude o zastaveni exekuce rozhodnuto kladné€, vrati se jistota jejimu sloziteli,

Vv opa¢ném piipadé se jistota pouzije ke splnéni povinnosti z exekuéniho titulu.??2

Pro ucely ochrany povinného slouzi piedevsim odklad exekuce pro
nepiiznivé osobni poméry povinného, do kterych se dostal bez své viny —tedy podle
§ 266 odst. 1 ob¢anského soudniho fadu. Nutno zminit, co je nezbytné si predstavit
pod pojmem ,,bez své viny“. Toto slovni spojeni vyjadiuje situaci, kdy se povinny
ze vSech svych sil snazil, aby svou subjektivni povinnost plynouci z exekucniho
titulu dobrovolné splnil, avSak nastala v jeho zivot€ situace, kterd mu toto snazeni
prekazila.??® Smysl ochrany povinného podanim navrhu na odklad exekuce tedy
spo¢iva ve snaze exekuci na n&jaky &as oddalit.??* V piipadg, ze povinny podava
navrh na odklad exekuce, musi k navrhu pfilozit listiny, které¢ prokazuji tvrzeni
divodu pro odklad.??® K této skute¢nosti se piiznivé pro povinného vyjadfil
Krajsky soud v Brné ve svém usneseni ze dne 13. 11. 2012 takto: ,,priloZeni byt jen
jediné listiny k navrhu na odklad exekuce, neumoziiuje rozhodnout o odmitnuti

navrhu podle § 54 odst. 1 exekucniho radu*.>*®

Navrh na odloZeni exekuce se podava u soudniho exekutora, ktery tuto
exekuci vede.??” V diisledku toho, Ze je vétsinou exekuci tieba odlozit neprodleng,
aby bylo dosazeno preventivni ochrany povinného, zakotvuje exekucni fad jistou
pojistku, kterd povinnému zaru¢i, ze bude o odkladu exekuce rozhodnuto
neprodlené. Jedna se o pravidlo plynouci z § 54 ods.t 7 exeku¢niho tadu, které
uklada, Ze pokud soudni exekutor navrhu na odklad exekuce nevyhovi do 7 dnt,
musi tento navrh postoupit exekuc¢nimu soudu, ktery o ném rozhodne bez
zbyte¢ného odkladu nejpozdéji do 15ti dnti. Exekuce miZe byt odloZena zcela nebo

jen ve své Casti.

222.§ 54 odst. 3, 5 a 6 zdkona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti a § 266
odst. 1 a 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad.

223 ELIAS, Karel. Odklad provedeni exekuce. Pravni rozhledy. 1998, €. 4. 1SSN 1210-6410.

224 WOLFOV A, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

225 K ASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

226 Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 13. 11. 2012, sp. zn. 26 Co 362/2012.

227§ 54 odst. 1 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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6.2.4. Zastaveni exekuce

Poslednim institutem obrany povinné osoby, ktery si pro ucely této
diplomové prace vymezime je zastaveni exekuce. Jak bylo jiz zminéno vyse, proti
exekuénimu piikazu nelze podat odvolani, jelikoz je to vyslovné vylouc¢eno piimo
V § 55¢ odst. 3 pism. b exekuéniho fadu. Jedinou formou obrany proti nému je tedy
moznost podani navrhu na zastaveni exckuce, ktery slouzi ktomu, aby
nepokracovalo samotné provedeni exekuce, které je nepfipustné, a aby tak byla
naplnéna zaroven ochrana povinného. Obecné plati, Ze zastaveni exekuce je mozné,
pokud je dan divod, pro ktery nemuze exekucni fizeni dojit k uspéSnému vynuceni

povinnosti z exekuc¢niho titulu.

Obecné divody k zastaveni exekuce jsou vyjadreny v § 268 obcanského
soudniho fadu. Pfikladem si uvedeme ty, které souviseji predevsim s ochranou
povinného, tedy tieba diivod, Ze exekuce byla nafizena, i kdyZz se exekucni titul
jesté nestal vykonatelnym, exekuéni titul byl po nafizeni exekuce zrusen, zastaveni
exekuce navrhl opravnény, exekuce postihuje véci, které jsou exekuci
nepodléhajici, prubéh exekuce ukazuje, ze jeji vytézek nepostaci ani k pokryti
nakladu fizeni, nebo Ze po vydani exekuéniho titulu prdvo v ném ptiznané zaniklo.
Nekteti autofi jako dalsi ditvod k zastaveni exekuce uvadeji § 55 odst. 3 exekuéniho
fadu. V ném je divodem k zastaveni exekuce navrh ucastnika, se kterym ovSem
souhlasi i ostatni Gi¢astnici exekuce.??® Pro udely této prace se nam hodi pracovat
stezi, Zze je to dalSi zvlastni divod pro zastaveni exekuce v radmci ochrany
povinného. Na podporu tohoto tvrzeni si uved'me, Ze V jednom ze svych usneseni
Nejvyssi soud mimodék k problematice zastaveni exekuce uvedl, Ze se jedna
skute¢né o moznost zastaveni exekuce z diivodu, Ze mezi Ui€astniky fizeni v daném
navrhu na zastaveni exekuce neni sporu.??® Je-li uplatnén pro zastaveni exekuce
tento diivod, je nutné, aby soudni exekutor po obdrZeni ndvrhu na zastaveni exekuce
vyzval ostatni ucastniky, aby se vyjadfili, zda s navrhem souhlasi, pficemz pracuje

s fikci, ze pokud se ucastnik ve stanovené lhiité nevyjadii vibec, tak s navrhem

228 pARIZEK, Igor. K zastaveni exekuce dle § 55 odst. 3 ER.. Prdvni rozhledy. 2014, &. 23 — 34,
ISSN 1210-6410.
229 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 24. 8. 2011, sp. zn. 20 Cdo 2675/2011.
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souhlasi, a vyda tak usneseni o zastaveni exekuce.?*° O takové skutednosti musi byt

vyzvani uastnici ve vyzvé poudeni v dolozce.?!

Obecné muize ndvrh na zastaveni exekuce podat ucastnik fizeni. Exekuce
vSak muZe byt zastavena i bez navrhu samotnym soudnim exekutorem nebo
exeku¢nim soudem. Nejveétsi zdjem na zastaveni exekuce ma v ramci své ochrany
beze sporu povinny. Z odst. 1 § 55 exeku¢niho fadu vyplyva pro povinného jasna
lhata 15ti dni k navrhu na zastaveni exekuce. Tato lhita bézi ode dne, kdy se o
divodu zastaveni exekuce dozvédél. Na podporu zachovani lhity je navrhovatel
povinen vyli¢it v navrhu skuteénosti, které jsou pro zachovéni lhity rozhodné.?®?
Exekuc¢ni fad vSak udava jesté jednu lhitu, ve které ma povinny moznost se branit
zastavenim exekuce, konkrétné je to 30ti denni lhita, v této praci jiz notoricky
znamd, uvedend v § 46 odst. 6 exekucniho tadu, ve které ma povinny moznost
dobrovolné na vyzvu exekutora ke splnéni vymahané povinnosti tuto povinnost
splnit, a vyhnout se tak samotnému nucenému vykonu. V takovém piipadé¢ Wolfova
ve své monografii oznacuje navrh na zastaveni exekuce za jakysi kvazi opravny
prostiedek proti zahdjeni exekuéniho Fizeni.*®* Uplatni-li povinny navrh na

zastaveni exekuce v této lhtté, neni tieba v navrhu vylicit skutecnosti rozhodné pro

zachovani lhity.

Néavrh na zastaveni exekuce se podava u soudniho exekutora, ktery je danym
exekucénim fizenim povéfen. I zde je zakotvena pojistka pro ochranu povinného,
ktera spociva v tom, ze nevyhovi-li soudni exekutor nadvrhu na zastaveni exekuce,
postoupi k rozhodnuti tento navrh exekuénimu soudu, ktery o ném rozhodne.?®*

Stejné jako mize byt exekuce odlozena, mize byt i zastavena zcela nebo ¢astecne.

230 K ASTKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

21 pARIZEK, Igor. K zastaveni exekuce dle § 55 odst. 3 ER.. Prdvni rozhledy. 2014, &. 23 — 34,
ISSN 1210-6410.

22 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces: Rizeni exekucnt,
insolvencni a podle ¢asti paté OSR. V Praze: C. H. Beck, 2015. Academia iuris (C. H. Beck).
ISBN 978-80-7400-600-5.

233 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

234 § 55 odst. 1 a 3 zakona ¢&. 120/2001 Sb., zdkon o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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7. DOPADY NA EXEKUCNI RiZENi

Kazdy institut ochrany a obrany ma beze sporu urcity dopad na exekucni
fizeni jako takové. At uz vrdmci ochrany povinné osoby v pozitivnim, ¢i
negativnim slova smyslu. Nékteré instituty zptisobuji dopady na exekuc¢ni fizeni
pouze V ramci ¢asovych prodlev, nékteré jsou vsak schopny exekucni fizeni zcela
zastavit. V piedchozi kapitole jsme si nékteré instituty ochrany a obrany rozebrali,
nyni si znovu uvedeme nékteré z nich, které maji znatelnéjsi dopad na exekucni

fizeni, a tyto dopady si zkusime nastinit.

U mlcenlivosti ¢i poucovaci povinnosti soudniho exekutora nema na
exekuéni fizeni vliv samotné uplatiiovani této povinnosti, ale spiSe jeji poruseni.
Poruseni mlcenlivosti soudnimu exekutorovi zakladd karnou odpovédnost a jeho
odpovédnost za $kodu, ktera porusenim této povinnosti vznikla.*® Poruseni
povinnosti ml¢enlivosti je kdrnym provinénim, za néz miize soudnimu exekutorovi
byt uloZzeno nékteré z kdrnych opatfeni. Poruseni poucovaci povinnosti ma
v nékterych piripadech na exekucni fizeni zasadnéjsi vliv. Jelikoz jde o institut,
skrze ktery je do fizeni vtéleno pravo ucastnikl na spravedlivy proces, umoznuje
zakon v souvislosti s nepouc¢enim ucastniki naptiklad uplatnéni nékterych tkont
nad rdmec stanovenych lhit pro tyto ukony. Zistaneme-li u ptikladu, kterému jsme
se vénovali v kapitole o pouCovaci povinnosti soudniho exekutora — tedy u
uplatnéni ndmitek podjatosti soudniho exekutora, zjistime, ze zdkon umoZiuje
uplatnit ndmitku 1 po uplynuti jak objektivni, tak subjektivni lhity, pokud o
moznosti jejich vyuziti nebyl soudnim exekutorem fadn€ poucen, jak ukladda

zakon. 236

Vyzva ke splnéni vymahané povinnosti podle § 46 odst. 6 exeku¢niho
fadu je zase schopna, v piipad¢ jejiho splnéni ve stanovené 30ti denni lhute,
exekucéni fizeni uzavtit, a exekuce se tak povazuje UspéSné provedenou, a to
v relativné kratkém casovém tuseku, coz je bezesporu vyhodné pro vSechny
subjekty tohoto fizeni. Opravnénému byla vymozena v jeho prospéch povinnost
z exekucniho titulu v relativné kratké dobé€, povinny se vyhnul nardstajicim

nakladiim fizeni, a soudni exekutor, a¢ je zkrdcen na své odméné€, mize véc uzaviit

235 § 31 odst. 10 zdkona ¢. 120/2001 Sb., zakon o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
236 § 29 odst. 5 zakona &. 120/2001 Sb., zikon o soudnich exekutorech a exekuéni &innosti.

59



a exekucni fizeni je skonceno tspéSnym vynucenim povinnosti z exekucniho titulu,

a to i bez faktického provedeni nuceného vykonu, coz by trvalo o néco déle.

Nezabavitelna c¢astka poskytuje taktéz ochranu povinnému v ramci
upokojeni jeho zdakladnich zivotnich potfeb, jelikoz je mu nejen ponechana
nezabavitelna ¢astka, ale i jedna titina z jeho mzdy na zachovani ur¢itého Zivotniho
standardu, na ktery je zvykly. I kdyz je tento institut ochrany beze sporu funk¢ni a
potiebny, v nékterych ptipadech mize mit na exekucni fizeni neptiznivy dopad, a
exekuéni fizeni tak miZze trvat relativné dlouhou dobu, nez dojde k plnému
uspokojeni subjektivniho prava opravnéného z exekucniho titulu formou vymozeni
subjektivni povinnosti na povinném. Mohlo by se stat, Zze bude povinny dluzen
opravnénému ¢astku v fadech sta tisicti K¢, a jelikoz nebude mit zadny movity ani
nemovity majetek, ani na jeho uctu nebude k dispozici vyrazna castka, bude
exekuce vedena pouze srazkami ze mzdy. Jelikoz je mozné uspokojovat
opravnéného pouze jednou tfetinou mzdy povinného, ktery nemusi dosahovat moc
vysokych pfijmu, je jasné, ze bude exekuce trvat delsi dobu. Tato skutecnost je
neptizniva pro vSechny subjekty fizeni, ale pro povinného mize znamenat urcitou
motivaci k dosahovani lepSich pfijmu, a exekuci tak rychleji ukon¢it splnénim jeho

subjektivni povinnosti z exekucniho titulu.

O néco vetsi dopady nez instituty ochrany maji instituty obrany. Prvni, ktery
si uvedeme, je namitka podjatosti soudniho exekutora. Namitka podjatosti
exekutora nema sama o sobé odkladny u¢inek?¥’, coz v tomto ptipadé znamena, Ze
se neodklada pravni moc exekucniho ptikazu. Zakon vSak soudnimu exekutorovi
ptikazuje, aby v ptfipadé€, Ze povinny nebo jiny UcCastnik vznese namitku na
podjatost, nadale ne¢inil v exeku¢nim fizeni jiné ukony, nez ty neodkladné, do doby
nez se o namitkach rozhodne.?*® Namitku predlozi soudni exekutor k posouzeni
exekuénimu soudu. Pokud exekuc¢ni soud neshledd soudniho exekutora jako
podjatého, exekuéni fizeni dale pokracuje. Pokud vSak exekucni soud rozhodne o
vylouceni soudniho exekutora, mé to na exekuc¢ni fizeni celkem znatelny dopad, a
to takovy, Ze v exekuci dale pokracuje jiny exekutor, kterého navrhne opravnény.
Rozhodnutim exekuéniho soudu o vylouceni soudnimu exekutorovi, ktery exekuéni

fizeni doposud vedl, zanika opravnéni k vedeni exekuce.?®® Tato zména v osobé

237§ 29 odst. 5 zakona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
238 § 29 odst. 7 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
239 § 51 pism. a zakona €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.
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soudniho exekutora musi byt zanesena do rejstiiku zahdjenych exekuci. UcCini ji
soudni exekutor, ktery exeku¢ni fizeni piebira. Zaroven si od vylouceného
soudniho exekutora vyzada spis, a po jeho nastudovani rozhodne ptikazem k tthradé

nakladt fizeni o dosud vzniklych nakladech vyloug¢eného soudniho exekutora.?*

Na rozdil od namitky podjatosti soudniho exekutora ma odvelani proti
rozhodnuti soudniho exekutora odkladny ucinek, kterym se odklada pravni moc
a tim padem i vykonatelnost napadaného rozhodnuti soudniho exekutora, a to az do
doby, nez bude o odvolani pravomocné rozhodnuto?*! krajskym soudem, ktery je
k rozhodnuti o odvolani proti rozhodnuti soudniho exekutora piislusny — tj. krajsky
soud, Vv jehoz obvodu pisobi exekucni soud, ktery soudniho exekutora danou
exekuci poveéfil.?*? To znamena, 7e soudni exekutor nesmi ¢&init ani vyméhat
predmét, o kterém v napadeném rozhodnuti rozhodl, a musi poseckat na rozhodnuti
o odvolani, jelikoz muze pfedmét svého rozhodnuti vykonat az po nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti, a ta diky odkladnému tG¢inku do rozhodnuti o odvolani

nenastane.

Jaky zakladni dopad ma na exekuéni fizeni odklad exekuce je celkem jasny
— dojde k oddaleni samotného provedeni exekuce. Odlozeni vSak piedchazi
samotné podani navrhu na odklad exekuce, a to ma za nasledek, Ze soudni exekutor
nemuze do rozhodnuti o povoleni nebo nepovoleni odkladu exekuce Cinit zadné
ukony smétujici k provedeni exekuce. Kdyz soudni exekutor nebo exeku¢ni soud o
navrhu na odklad exekuce rozhodne kladné z diivodu pfechodné zhorSené Zivotni
situace povinného, a exekuci odlozi, uvede taktéz dobu, na kterou je exekuce
odloZena, a Vv této dobé soudni exekutor taktéz logicky nesmi ¢init Zadné tkony
sméfujici k provedeni exekuce.?*® Dalsi dopady na exekuéni fizeni jsou uvedeny
Vv konkrétnich ustanovenich o jednotlivych zplsobech provedeni exekuce.
Ptikladem si mizeme uvést § 289 obcanského soudniho tadu, ktery stanovuje, ze
platce mzdy neprovadi nadale srazky ze mzdy az do doby, kdy bude vedeni exekuce
obnoveno. V posledni fad¢ je dobré zminit, ze u¢inky odkladu exekuce nedopadaji

na inhibitorium.?** Odlozeni exekuce ma tedy dopad piedevsim na dobu jejiho

240 K ASTKOV A, Martina a Karel SIMKA. Exekucni Fad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

241 § 206 zakona &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad a § 55¢ odst. 5 zdkona &. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti.

242 55¢ odst. 2 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

243 § 54 odst. 2 a 3 zakona ¢&. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti.

244 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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trvani, jelikoz musi byt exekuce po urCitou dobu v ,klidovém rezimu®, a jeji

pokracovani je mozné az po pominuti divoda odkladu.

Jako posledni institut obrany povinného jsme si uvedli zastaveni exekuce.
Jeji dopad na exekucni fizeni je zcela ziejmy. Exekucni fizeni se zastavi a tim je
exekuce ukonéena, aniz by doSlo Kk vymozeni povinnosti z exeku¢niho titulu.
Povinny je tak opét opravnén k volnému nakladdani se svym majetkem, jelikoz pti

zastaveni exekuce pomiji u¢inky inhibitoria.?*®

245 K ASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C. H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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8. ZAVER

Na zacatku této prace jsem si stanovila cile, jejichz naplnéni bych touto praci
chtéla ¢tenafi poskytnout ke komplexnimu zvazeni problematiky ochrany povinné
osoby v exekucnim fizeni. Cilem druhé a tfeti kapitoly bylo nabidnout ¢tenafi
obecné informace o exeku¢nim fizeni, aby bylo mozné propojit si problematiku ve
vSech potiebnych souvislostech. V téchto kapitolach byl tedy popsan jak proces
exeku¢niho fizeni a postaveni soudniho exekutora, tak nésledné i subjekty
exekuéniho fizeni, u kterych bylo popsano také jejich postaveni v exekucnim fizeni,
a doslo tak predevsim k elementarnimu odliSeni osoby opravnéné a povinné, coz
bylo pro ucely této prace zdkladnim vychodiskem. Zpocatku jsem se ve své praci
chtéla vénovat pouze ochran¢ povinné osoby v exeku¢nim fizeni, v prib&éhu prace
jsem vsak dosla k zavéru, Ze je s ni Uzce svdzana i obrana povinné osoby, jelikoz
Z podrobného prozkoumadni literatury je ziejmé, Ze obrana slouzi taktéz k ochrané

povinné osoby.

Kapitola ¢tvrtd méla ¢tenati pomoci 1épe pochopit postaveni povinné osoby
v exeku¢nim fizeni. To se doufam uskute¢nilo diky podrobnému popsani zékladni
zasady ochrany a obrany povinné osoby, kterou je povinna osoba na své cesté skrze
celé exekucni fizeni doprovazena. Vypracovanim této kapitoly jsem dosla k zavéru,
ze exekucni fad na mnoha mistech poskytuje zaruky ochrany povinné osob¢, a
jelikoz se jedna o takova ustanoveni, kterd jsou ve formé povinnosti adresovana
pfedevSim soudnimu exekutorovi, ktery je vramci vedeni exekuce témito
ustanovenimi v4zan, je povinna osoba z mého subjektivniho pohledu dostatecné
chrdnéna pfed nepfiznivymi nasledky exekuce, které jsou nad ramec téch

nezbytnych.

Prozkoumanim historie ochrany a obrany povinné osoby v kapitole paté,
jsem méla za cil ¢tenafi nabidnout stru¢ny piehled jednotlivych instituti ochrany a
obrany, které méla povinna osoba k dispozici V historickych pravnich tGpravach,
pred tim, nez se v kapitole nasledujici ctenatr docte o pravni tpraveé dnes platné. V
kapitole o platné pravni upravé ochrany a obrany povinné osoby jsem si dala za
ukol vyhledani jednotlivych institutl ochrany a obrany v zdkonné uprave,
konkrétné tedy v exeku¢nim fadu a obanském soudnim fadu, aby ¢tenar dostal také
konkrétni priklady, na kterych bude schopen si prvky ochrany a obrany ptedstavit,
a nebyl tak uvéznén pouze v teoretické roviné, ktera mize byt pro méné znalé

ctenafe exekucniho prava nicnetikajici. Cil této kapitoly byl beze sporu naplnén, a
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po peclivém probadani zdkonné upravy a k tomu odpovidajici literatury jsem tyto
instituty vyhledala, a zéroven jsem Se u kazdého navic snazila ¢tenaii objasnit,
v ¢em se prvek ochrany povinné osoby skryva. Nebylo vSak v ramci zachovani
pifiméteného a Ctivého rozsahu prace mozné uvést zcela vSechny instituty, které
zakony poskytuji, proto jsem k objasnéni zvolila pouze nckteré, zejména ty, které
se mi zdaly jako nejzasadngj$i. Za pomoci historického exkursu jsem v ramci
zakonné upravy dosla k zavéru, ze institutil, kterymi je povinna osoba chranéna, a
kterymi se mize branit, zakon poskytuje dostate¢né mnozstvi, a zdrovenn mysli na
zachovani jejiho soukromi, zakladni Zivotni potfeby a Zivotni standard, a ze také
bere ohledy na jeji ochranu v pfechodné neptiznivé zivotni situaci, do které se muze
povinna osoba dostat. Jednoduse feceno nedochdzi k nucenému vymoZzeni

povinnosti povinné osoby za kazdou cenu.

Kapitola, kterd m¢la Ctenafe presvédcit o tom, Ze je povinny v exeku¢nim
fizeni chranén skute¢né a ne jen teoreticky, byla kapitola sedma a zaroven posledni,
tykajici se problematiky ochrany a obrany povinné osoby jako takové. M¢la
pfedevs§im objasnit, jaké dopady maji jednotlivé instituty ochrany a obrany, které
byly v kapitole ptedchozi vymezeny, na exekuéni fizeni a jaké dusledky jsou
schopny zpusobit. Myslim si, ze timto objasnénim jsem byla schopna podpofit
tvrzeni o dostatecné ochrané povinné osoby, jelikoz je z této kapitoly patrné, Ze
jednotlivé prvky ochrany i obrany jsou schopny zpisobit v exekucnim fizeni nejen
mén¢ zavazné disledky jako je prozatimni poseckéni v exekuci nebo poskytnuti
Casu k vyreseni nékterych pochybnosti, ale nékteré z nich maji takovou silu, Ze jsou
schopny exekuéni fizeni dokonce zcela zastavit. Na druhou stranu je nutné
podotknout, Ze jsem celou diplomovou praci psala ve fikei, Ze neni instituti ochrany
a obrany povinnymi osobami zneuzivano, a jsou uplatiiovany opravdu pouze ke
svému stanovenému ucelu. V praxi tomu tak mnohdy nebyva, a povinné osoby
vyuzivaji prvky ochrany a obrany k oddaleni nebo vyhnuti se povinnostem, které
jim ukladaji exekuéni tituly, a které sami nesplnily dobrovoln€. Dochazi tak
k oslabeni opravnéné osoby, ktera se domaha vymozeni svého subjektivniho prava,
ktere ji bylo exekuénim titulem pfiznéano.

Troufdm si fici, Ze hlavni cil, kterym mél byt ¢tenafi poskytnut SirSi a
komplexni néhled na ochranu povinné osoby v exeku¢nim fizeni, byl naplnén.
Z hlediska zhodnoceni pravni Upravy, kterd s touto problematikou souvisi, jsem

Vv pribéhu vypracovani diplomové prace meéla v nékterych piipadech problém
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s orientaci, jelikoz bylo mnohdy tieba pieskakovat z exekucniho fadu na ob¢ansky
soudni fad a naopak. Jelikoz maji zakony slouzit i lidem neznalym v oboru prava,
a ne pouze odborniki, nebylo by mozna od véci exekucni fizeni upravit celkove
v exekucnim fadu, a neponechavat tuto mnohdy problematickou pravni Upravu
takto roztfisténou mezi dva zakladni pravni predpisy. Ackoli je tato pravni Gprava
rozttisténa, 1 pfes to nalezneme v obou pravnich ptedpisech ustanoveni, kterd jsou
totoznd, a jsou tedy uvedena duplicitné jak v exeku¢nim fadu, tak v obcanském
soudnim fadu, a proto nevidim problém v utvoieni exeku¢niho fadu, ktery by byt
duplicitné, ale zato komplexné upravil exekuc¢ni fizeni, aby bylo umoznéno i laiktim
orientovat se v pravni uprave, a byla tak 1épe aplikovana pravni jistota. Pokud vsak
tuto nesnadnou orientaci opomenu, hodnotim tGpravu exekuéniho fizeni za funk¢ni,
jak s ohledem na celek exekuéniho fizeni, tak na zadané téma ochrany povinné

0soby v exeku¢nim fizeni.

Tato diplomova prace byla uvedena taktéZ jednim vy$$im cilem, a to aby
alesponl ¢asteCn¢ pomohla vefejnosti zménit negativni ndhled na exekuéni fizeni a
osobu soudniho exekutora. Je nutné mit neustale na paméti, ze povinna osoba neni
subjektem, ktery mé byt exekucnim fizenim poSkozen. Poskozenym subjektem je
zde spiSe osoba opravnénd, kterd se nemize domoci svého prava, kterého je ji
povinna osoba dluzna, a nezbyva ji tedy nic jin¢ho, nez se obratit na soudniho
exekutora, ktery ji s touto situaci miize pomoci. Tim, zZe povinna osoba vyméahanou
povinnost nesplni dobrovolné, se sama vystavuje riziku, Ze bude piikroceno
k exekuc¢nimu fizeni, a tedy k nucenému vymozeni této povinnosti, a i pfes tuto
skutecnost ji pravni Uprava nechce trestat a pfiznava ji mnoho prvki, které ji
v exekucnim fizeni chrani a umoziuji se branit. Jsem si skoro jistd, Ze Ctenaf,
kterému se tato prace dostane do rukou, bude schopen se nad jejim posldnim
pozastavit a v ramci informaci, které mu byly v prub&hu prace poskytnuty, se bud’
utvrdi ve svém pozitivnim nahledu na exekucni fizeni a soudni exekutory, nebo se
minimalné¢ bude schopen nad svym negativnim nahledem zamyslet, a i tato

skutecnost mé v rdmci poslani, ktera ma zaveérec¢na diplomova prace méla, uspokoji.
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RESUME

This diploma thesis comprehensively describes the subject of protection of
a liable entity in execution proceedings. It defines principle of protection of the
liable entity as an essential element. The thesis offers the reader a better view of

execution proceedings and executors.

In the introduction of the thesis, there are several goals that should be

achieved by this work. The entire thesis is divided into eight chapters.

The second and third chapters generally describe the execution proceedings
and the subjects of execution proceedings, to better understand the protection of the
liable entity. This thesis defines the execution procedure and the course of execution
proceedings. In addition, it contains a description of the bodies of execution
proceedings and focuses on the two basic ones — the beneficiary and the liable

entity. This is the basis for this thesis.

The fourth chapter helps to better understand the position of the liable entity
in execution proceedings because it defines the basic principle - the principle of
protection and the defense of the liable entity. It is important to describe the defense
in the work because protection is realized through it. This chapter shows that in the

law there are a lot of elements concerning the liable entity's protection.

The fifth chapter is devoted to the history of the protection of liable entities.
This is important for understanding the following chapter, which gives concrete
examples of the protection of liable entities and defense institutes. The element of
protection of the liable entity in individual institutes is also written about in this

chapter.

In the last chapter, which is about the protection of the liable entity, the
impact of the protection and defense institutes of the liable entity on execution
proceedings is discussed. It is clear that the elements of protection and defense are
powerful, while they can cause small and large impacts. The conclusion is devoted

to solving the objectives described in the introduction.



