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Diplomova prace byla v souladu s pokynem d€kana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym
se stanovi postup pfi ovéfovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikaéni prace, provéfena
antiplagidtorskym programem THESES, ktery nevykézal shodu diplomové prace s jinymi dily.

Autorka ptedlozila diplomovou préci zabyvajici se zvlastnim fizenim soudnim. Prestoze jde
o problematiku, ktera neni zcela nova, je stale aktudlni a umoziiovala autorce fadu zpusobu, jak ji
zpracovat. Autorka se po dohodé s vedouci své prace rozhodla zaméfit svoji pozornost na obecnou
Cast zakona o zvlastnich fizenich soudnich a dale na nové typy fizeni, kterd tento pravni predpis
ptinesl. Podafilo se ji zpracovat kvalitni diplomovou praci, byt se jednd o kompilat, cemuz
odpovida i rozsahly poznamkovy aparat, jde ale o kompilat v zasad€ zdarily.

Diplomova prace je zpracovana na 55 strandch, spliiuje tedy stanoveny rozsah. Z formalniho
hlediska je prace na velmi dobré turovni, obsahuje minimdlni mnoZstvi pieklepti €i chyb
v interpunkci, a svéd¢i o peclivé korekture. K plynulosti textu prispél autorkou vytvoreny seznam
zkratek nejcastéji pouzivanych pravnich predpisi, jejichz prehled uvadi jesté pied zafatkem prace.
Oponentka mé na druhou stranu za to, Ze pokud je v textu hovofeno napt. o zdkonu o zvlastnich
fizenich soudnich ¢i ob¢anském soudnim fadu bez odkazu na konkrétni paragraf, je na misté pouzit
celé jejich oznaceni, nikoli pouze zkratku.

Prace je doplnéna seznamem pouzité literatury. Drobnou vytku ma oponentka
k nerespektovani citaéni normy (chybéjici pocet stran a ISBN). Autorka cerpala predevsim
z odborné kniZni literatury, v mens$i mife pak i z Casopisecké literatury, déle z pravnich predpist,
diivodové zpravy a komentaiii. Autorka se rovnéz snazila pracovat s judikaturou, a to bez ohledu na
to, ze prace je veénovana pomérné nové pravni Uprave, k niz logicky velké mnozstvi aktualni
judikatury neexistuje. Pfi psani autorka prokézala dobrou schopnost pracovat s vybranou
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Predkladana prace je opatiena standardnim poznamkovym aparatem, ktery vhodné€ dopliiuje
a zprehlediiuje samotny text prace. Autorka jej vyuZila pouze k odkaziim na pouzité prameny a jeho
rozsah vypovidé o tom, Ze pfi psani byla vyuzita pfedev§im metoda kompilacni.

Autorka se fadné drzela zvoleného tématu i stanovené osnovy. V tvodu, ale ani v dalsi ¢asti
prace, si nezvolila zddny konkrétni cil, kterého by chtéla dosdhnout. Nicméné z ndzvu préce 1ze cil
dovodit a je mozné konstatovat, Ze byl naplnén. Kladné je tfeba zhodnotit jeji rozhodnuti vénovat se
predev§im novym zvla§tnim fizenim, v opaéném piipadé hrozilo, Ze nebude mit prostor se
jednotlivym zvlastnim fizenim vénovat detailné.



Price je kromé uvodu a zavéru rozdélena do tfi samostatnych kapitol a je ukoncena
cizojazyCnym resumé v anglickém jazyce, které by mohlo byt rozsahlejsi. Jednotlivé kapitoly
a podkapitoly na sebe logicky navazuji. Prace je dostate¢né pirehlednd a pro laického i pro
kompetentniho ¢tenare dobie srozumitelna.

Prvni kapitolou je samotny tGvod, v némz diplomantka struéné pfedstavuje, o ¢em bude
prace pojednavat a jak pojala zvolené téma, okrajové seznamila ¢tenafe také s divody pro
rekodifikaci civilniho procesu, resp. diivody pro pfijeti zékona o zvlastnich fizenich soudnich.

V kapitole navazujici na uvod autorka zpracovala diferenciaci sporného a nesporného fizeni,
nasledn€ se pak vénovala ucastnikiim nesporného fizeni a zdsaddm jak sporného, tak nesporného
fizeni. Stru¢né se pak dotkla také historie nespornych fizeni a vyvoji pravnich ptedpist, které tuto
problematiku upravovaly.

Treti a ctvrta kapitola predstavuji stéZejni ¢ast celé prace. Autorka v nich rozebrala nejprve
obecné zakon o zvlastnich fizenich soudnich, vztah mezi zakonem o zvlastnich fizenich soudnich
a obCanskym soudnim tfadem, podrobnéji se zabyvala také diivody vedoucimi k pfijeti zdkona
o zvlastnich fizenich soudnich. Poté zpracovala obecnou &ast tohoto zédkona, prislusnost, subjekty
fizeni a priib&h ¥izeni v&etné rozhodnuti, nakladd fizeni a opravnych prosttedki. Ctvrta kapitola je
vénovana jednotlivym konkrétnim druhlim nespornych fizeni, které si diplomantka vybrala. Jeji
vyb&r nebyl nahodily, ale jak jiz bylo zminéno, jednd se o nova fizeni, ktera zdkon o zvlastnich
fizenich soudnich pfinesl, a dale fizeni, kterd sice nejsou nova, ale byla feSena dle obcanského
soudniho fadu, aniZ by zde byla kompletn€ upravena. Celkem autorka zpracovala Sest typu fizeni,
a to fizeni o nékterych podplirnych opattenich, dale fizeni o prohlaSeni ¢lov€ka za nezvéstného,
fizeni ve vécech svéreneckého fondu, fizeni o pfivoleni k zdsahu do integrity a dalsi. Vzhledem
k tomu, Ze se diplomantka drzi prevazné textu zakona o zvlastnich fizenich soudnich, ptipadné
obcanského zékoniku, a z vétsi ¢asti vychazi z odbornych publikaci, neobsahuje tato ¢ast zdsadni
vécné nedostatky.

Autorka bohuZzel aZ na vyjimky neobohatila praci samostatnymi tivahami, vlastnimi nazory
a pfipadnou kritikou. Cela prace pisobi popisné. Autorka v podstaté neprichazi s ni¢im, co by text
jakymkoli zpisobem oZivovalo. Navic zcela chybi uvahy de lege ferenda, které by mély byt
v diplomové praci zpracovany. Ani v zavéru se diplomantka nepokusila o zhodnoceni pravni

Upravy.

PredloZenou praci doporucuji k ustni obhajobé, nebot’ spliiuje vSechny pozadavky,
které jsou na ni kladeny a p¥edbézné ji hodnotim jako vybornou az velmi dobrou v zavislosti
na pribéhu obhajoby. V jejim ramci necht’ se diplomantka kromé vlastni obhajoby vyjadii
k moZznosti tzv. klidu Fizeni.
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