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Seznam pouzitych zkratek

ER  zakon & 120/2001 Sb., exekuéni fad, ve znéni pozdgjsich predpisi, neni-li

uvedeno jinak

OSR  zékon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad, ve znéni pozd&jsich predpist,

neni-li uvedeno jinak
OZ  Zékon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
SIJM  Spole¢né jméni manzel
BGB Biirgerliches Gesetzbuch

ZPO Zivilprozessordnung



1. Uvod

Do roku 2001 se fidila pravni Gprava civilnich exekuci zakonem ¢. 99/1963
Sb., obcanskym soudnim fadem. Na zdkladé¢ jeho vydani doslo
Kk nahrazeni historického pojmu exekuce vykonem rozhodnuti, ¢imz vznika
z exekuéniho Fizeni vykonavaci fizeni.! Z logiky véci bylo mozno realizovat pravo
na plnéni prostiednictvim vécné a mistné piislusnych soudii. Na zaklad¢ udalosti
spjatych s rokem 1989 dochazi ke zmén¢ spolecenskych a ekonomickych poméra,
privatizaci, restituci, ¢i rozvoji obchodniho prava, a tedy k fadé novelizaci nejen
OSR, tudiz doglo i k navyseni agendy civilnich soudii. Takovy napor se projevil
predev§im v nedostatku vécné i personalni slozky. 2 Diisledkem byla neefektivita
soudl potazmo vykonavaciho fizeni, a tim i moznost ztraty divéry v soudy, jakoZto

zaruky zakonnosti a pravniho statu.’

Na zaklad¢ shora uvedeného byl v roce 2001 piijat zdkon ¢. 120/2001 Sb.,
o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exeku¢ni fad). Zavadi se novy institut
soudniho exekutora, jezZ musi spliiovat zdkonem stanovené predpoklady a kterého
stat poveril exekutorskym ufadem, na néhoz je delegovana ¢ast dosavadnich
pravomoci soudil, pficemz na rozdil od soudniho vykonavatele neni soudnim
zamé&stnancem, nybrz vykonava svobodné povolani. JelikoZ exeku¢ni ¢innost miiZze
Vv soucasné dobé vykonavat soudni exekutor i soud, zlistava tedy na opravnéném,
kterou moznost si zvoli. Diky tomuto se exekucni ¢1 vykonavaci fizeni opét stalo

efektivnim a doslo ke zrychleni vymahatelnosti pohledavek.

Ucinnosti ER v Ceské republice doSlo ke zmén& systému civilniho
exekucniho prava na dudlni. Opravnénému se nabizi volba ze dvou pravnich reZzimt

civilnich exekuci, a to:
1. Systém vykonu rozhodnuti dle OSR

2. Systém soukromych soudnich exekutorti dle ER*

L WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

2 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni privo procesni. 2. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2018. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-299-8.

3 Divodova zprava k zak. €. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni
fad) a o zméné dalsich zakond.

4 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck, 2015.
Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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Pravni uprava se stala dvojkolejnou v civilnich exekucich a uplatiuje se
nam zasada lex specialis derogat legi generali neboli specialni pravni norma ma
prednost pied pravni normou obecnou. V tomto vztahu je tedy lex generalis OSR,
lex specialis ER a nalezneme jej ptimo v zakong: ,,Nestanovi-li tento zdkon jinak,
pouZiji se pro exekucni Fizeni primérené ustanoveni obcéanského soudniho Fadu.
Doslo tak k zakotveni principu subsidiarity OSR v exeku¢nim fizeni, ktery se
pouzije tam, kde ER nestanovil néco jiného nebo pokud nema pro uréitou okolnost
¢i otazku vlastni ustanoveni. V nékterych piipadech dochazi rovnéz Kk tzv.
odkazujicim pravnim normam, které piimo odkazuji pravé na ustanoveni OSR a

jsou tak vyslovné oznadeny jako napiiklad § 60, 65, 69, 71 ¢&i 73.°

I pies vysokou finanéni negramotnost v Ceské republice nam statistiky
konstantné ukazuji pokles exekuci, kdy od roku 2011, v némz doslo k nejvy$simu
poctu zahajenych exekuci v historii, do roku 2017 se snizil tento stav 0 38 % a rok
2018 ptinesl dalsi pokles o 17 %. Komparaci roku 2017, ve kterém pocet fyzickych
osob v exekuci pievysoval 863 tisic, rok 2018 pfinesl pokles na 820 tisic’ a budeme-
li hovotit o nové zahajenych exekuci, pak doslo s rokem 2018 k poklesu o 106 445
presné.® Jelikoz pochazim z Litvinova, ktery lezi v Usteckém kraji, kde je
dlouhodob¢ nejvyssi koncentrace exekuci, jsem potéSena, ze pravé zde byl
vV meziro¢nim srovnani roku 2016 a 2017 jeden z nejvyssich poklest poctu exekuci
0 14 %. Konkrétné v Most& pak vychazi na 1000 obyvatel 108 exekuci.’® Rokem
2018 doslo k dalsimu snizeni nové zahajenych exekuci o 13 %. Stale si vSak
myslim, Ze Ustecky kraj se pohybuje v piilis vysokych &islech oproti jinym krajim
a pfi¢iny vidim mnohdy v pravé nedostatecné financni gramotnosti ¢i neznalosti

prav a povinnosti V procesnim postaveni ucastnika exekucniho fizeni, tedy jakym

5 Ustanoveni § 52 odst. 1 zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti
(exekucni fad) a o zméné dalsich zakonu.

6 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exckucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H. Beck,
2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

" Exekutorska komora Ceské republiky. Tiskova zprava prezidia EKCR k ¢&lanku ,,Chudé Cesko*
publikovaného na portalu Aktualné.cz. Ekcr.cz [online]. © 2009-2019 Exekutorska komora Ceské
republiky. [cit. 20.2.2019]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2484-tiskova-
zprava-prezidia-ekcr-k-clanku-chude-cesko-publikovaneho-na-portalu-aktualne-cz?w=

® DESATOVA Lenka. Tiskové zprava — Statistiky exekuci za rok 2018. Ekcr.cz [online]. © 2009—
2019 Exekutorska komora Ceské republiky. [cit. 20.2.2019]. Dostupné z:
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2560-tiskova-zprava-statistiky-exekuci-za-rok-
2018?w=

9 Exekutorska komora Ceské republiky. Trendy v poétech exekuci maji klesajici tendenci, exekuci
by mélo zacit ubyvat. Ekcr.cz [online]. © 2009-2019. [cit. 20.2.2019]. Dostupné z:
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2447-trendy-v-poctech-exekuci-maji-klesajici-
tendenci-exekuci-by-melo-zacit-ubyvat?w=



https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2484-tiskova-zprava-prezidia-ekcr-k-clanku-chude-cesko-publikovaneho-na-portalu-aktualne-cz?w
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2484-tiskova-zprava-prezidia-ekcr-k-clanku-chude-cesko-publikovaneho-na-portalu-aktualne-cz?w
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2560-tiskova-zprava-statistiky-exekuci-za-rok-2018?w=
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2560-tiskova-zprava-statistiky-exekuci-za-rok-2018?w=
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2447-trendy-v-poctech-exekuci-maji-klesajici-tendenci-exekuci-by-melo-zacit-ubyvat?w
https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2447-trendy-v-poctech-exekuci-maji-klesajici-tendenci-exekuci-by-melo-zacit-ubyvat?w

zpusobem lze samotnému provedeni piedejit nebo jaké prostiedky obrany se témto

nabizi.

Na zakladé tohoto jsem se rozhodla psat toto téma, jelikoz exekuce postihuji
nejen povinného, ale zasahuji i do majetkovych prav manzela povinného, ktery ani
nemusi byt soucasti jednani sméfujicimu k vytvoreni puvodniho dluhu, v mnohych
ptipadech ani nevi, ze tento existuje. V exekucnim fizeni, pokud neni mozné
vymahanou pohledavku uspokojit v plném rozsahu z majetku povinného, dochazi
k uspokojeni z celého SIM, vypotadaciho podilu ¢i vyluéného majetku manzela
povinného. Tudiz dochézi ke zvySovani poctu fyzickych osob postizenych exekuci.
Lze také konstatovat, ze takovy zptsob postihu obdobn¢ nalézame jiz v ustanoveni
§ 24 zakona €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném, Ktery vstoupil v ¢innost 1.1.1950,

a proto se v soucasné dob¢ nejednd o novy zplsob postihu vV exeku¢nim pravu.

Je positivni, ze zakonodarci vnimaji tuto problematiku jako citlivou a velmi
aktualni. V dasledku toho prosel ER né&kolika zasadnimi novelami, jejichZ el je
primarn¢ smérovany praveé na ochranu a obranu manzela povinného. Jako nejvétsi
zménu vnimam s ptichodem zak. €. 139/2015 Sb., kterym se méni zékon €. 99/1963
Sb., obCansky soudni ad, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exekué¢ni ¢innosti (exekucni fad) a o zmeéné dalSich zdkond,
ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti

(katastralni zakon), Géinnym od 1.7.2015. Tato novela vznikla za uc¢elem nutnosti

pfizplsobeni se k hmotnépravni upravé v OZ.

Doutam, ze tato prace bude slouzit jak odborné¢ vzdélanym jedinctim, tak i
Siroké vetejnosti jako podklad pro pochopeni pribéhu exekucniho ftizeni se
zamé&fenim na problematiku postaveni manzela povinného. Jak jsem jiz uvedla
vyse, spousta fyzickych osob se dostane do exekuce nevédomosti, ¢i neznalosti
exekuc¢niho prava. Touto praci jim poskytnu toliko potfebné znalosti k jejich
procesnim praviim a povinnostem, které jako UcCastnici exekucniho fizeni maji a
tato vzdélanost je dle mého nazoru jeden z nejnutnéjsich atributd k efektivnimu a

trvalému snizovani procenta exekuci v CR.

Zamér mé diplomové prace je analyza procesniho postaveni manzela
povinného a jeho majetkovych prav. Jak v soucasné dobé lze vymahanou
pohledavku plné€ uspokojit v ptipadé€, Ze neni dostacujici postih majetkovych prav
povinného. Celou mou praci dochazi k priniku prava hmotného a procesniho, jez

~r o7

jsou na sebe vazané a kladu-li si za cil nastin urcité inovace slouzici ke zlepseni
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postaveni manzela povinného, a tedy aby bylo mozné zdokonalit ve vazb¢é na
upravu procesniho prava, pak je nejprve tieba najit vhodnéjsi feSeni pro hmotné
pravni upravu majetkovych reziml v souvislosti se vznikem dluhti a odpovédnosti
za né. Otazkou je, zda zakonny rezim SJM ma své pevné a nemeénné postaveni nebo
lze vymyslet lepsi feSeni této problematiky. Dale svou praci sleduji a hodnotim
platnou a G¢innou pravni upravu, ktera se tyka divodu vedoucich K postizeni SIM
v exekuci, postaveni manzela povinného a jeho moznosti obrany v samotném
exeku¢nim fizeni. Pro komparativni ¢ast své prace jsem zvolila pravni Gpravu

Némecka, kde popisu, jaké postaveni zaujima manzel povinného.

Diplomova prace je strukturovana do kapitol, podkapitol, oddili a
pododdilt, kdy kapitoly tvoii samostatné celky, které na sebe logicky a plynule

navazuji.

Druha kapitola mé diplomové prace je zaméetena na vychozi hmotné pravni
upravu, jelikoz bez této by nebylo mozné sohledem kmému tématu
charakterizovat a dale pfistoupit k procesné pravni uprave, tedy do exekuéniho
fizeni, které je vedeno za ucelem vymozeni dluhu od povinného ¢i manzela
povinného. Zabyvam se zde institutem spole¢ného jméni manzeld jako rezimem
zakonnym a taktéz i jeho modifikacemi, kde primarn¢ charakterizuji rezim
smluveny. Soucasné se k tomu vaze i charakteristika Evidence a Seznamu listin o
manZzelském majetkovém rezimu, v nichZ se pokusim vytycit zakladni rozdily mezi
nimi. Neopomenutelnou soucasti této kapitoly bude vymezeni dluhd, jejich vznik a
nasledné pro které dluhy se vaze odpovédnost, kterd zplisobuje postizeni majetku
v SIM, vypotadaciho podilu ¢i vyluéného majetku manzela a jde o dalsi klicovy
atribut pro exekuéni fizeni.

Tteti kapitola je zaméfend jiZ na procesné pravni Upravu, kde se v uvodu
pravni instituty a poskytnu ¢tenati predstavu o riznych fazi exekuéniho fizeni, které
pfedchéazi samotnému provedeni exekuce. Poté ptistoupim k meritu mé prace, kde
se zam&fim na postaveni manzela a neopomenu ani postaveni manzela po rozvodu
a dopad tohoto vzniklého stavu pro exekucni fizeni. Dulezitou soucasti je
charakteristika né€kterych principli a zasad, jeZ se poji nejen s priabchem exekucniho
fizeni, ale také i s postavenim manzela v ném. Po takovém ukotveni se jiz zamétim
na zplsoby provedeni exekuce, ackoliv pouze ve vztahu k manzelu povinnému, kde
se zamé&fim na postih vyluéného majetku manzela a na postih majetku nalezejiciho
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do SJM. Zakonc¢im jej shrnutim novelizaci z roku 2015, protoze ty mou praci
provazeji.

Dalsi kapitola je zaméfena na charakteristiku obrany manzela povinného,
z divodu, ze v soucasné dob¢ lze postihnout SIM 1 v pfipadé¢ vylucného dluhu
manzela, tak je vhodné uvést veskeré prostiedky obrany, jez zakon nabizi proti
zasahu do prav manzela povinného. Cilem je urcit nejkvalitn€j$i a nejrychlejsi

prosttedek, ktery je schopen ochranit manzela proti postihu exekucti, poptipadé jak

manzel povinného mtize vyuzit jejich kombinace pro sviij prospéch.

Posledni kapitolu vénuji nahledu do zahranié¢i, pficemz kli¢ovym bodem
pro volbu zemé¢ byla ptedevsim patrna odli$nost s nasim pravnim fadem. Zaroven i
disponoval stejnymi ¢i podobnymi instituty tak, abych nasledné byla schopna
komparovat a vyhledavat inspiraci nejen pro danou problematiku, ale i celkovy
pohled na exekucni fizeni jako takové. Na zaklad¢ téchto kritérii jsem vybrala stat
Némecko. Zaméiuji se zde na charakteristiku hmotn¢ pravni ipravy majetkovych
rezimu, ze kterych lIze nasledné stanovit odpovédnost za dluhy. Na zaklad¢ této
hmotné pravni charakteristiky podobné, jako tomu je v celé praci, volné piejdu do
procesné pravni Upravy, jez zaméfuji na postaveni manzela v exekucnim fizeni.
Jelikoz v Némecku pouzivaji obdobny postup Vv exeku¢nim fizeni, povazuji za
vhodné zminit odlisnost v procesnim postaveni a nasledné¢ i mozZnosti a nastroje

obrany manzela.
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2. Spole¢né jméni manzeli

V uvodni kapitole se zmifuji o situaci, kdy je potieba k uspokojeni pohledavky
postihnout SIM ¢i vyluény majetek manzela povinného. V tomto piipadé hraje
hmotné pravo stézejni roli v charakteristice SIM a jeho rezimt, ze kterych vyplyvaji
prava a povinnosti manzeld. Timto je upravena i problematika odpovédnosti za

dluhy a ma zasadni dopad na pravo procesni.

2.1. Vymezeni

Uzavienim manzelstvi mezi muzem a Zenou nam zaklada fadu prav a povinnosti
majetkového charakteru, kterym je mimo jiné i vznik spole¢ného jméni manzela.
Znazvu je patrno, ze zakonodarce umyslné vyuzil institut jméni, které lze
charakterizovat jako souhrn vSeho co patii osob&, obsahujici slozku majetku a
dluht.’® Jde o majetkové spoledenstvi, ve kterém nalézame aktiva predstavujici
majetkovou podstatu a pasiva, na jejichz zakladé uréujeme postaveni manzeld jako
spoleénych dluznikd ve vztahu k specifickému dluhu, o kterém pojednavam nize

Vv nasledujicim pododdilu. ! Vznika ex lege pokud neni smluvné ujednano jinak.

Ustanoveni § 708 zakona ¢. 89/2012 Sb. Obc¢anského zakoniku nam fika: ,,To,
co manzelum ndlezi, ma majetkovou hodnotu a neni vylouceno z pravnich pomeéru,

‘

je soucdasti spolecného jmeni manzelii (ddle jen ,, spolecné jmeni“). To neplati,
zanikne-li spolecné jméni za trvani manzelstvi na zdkladé zakona. * Jaky je obsah
samotného spolecného jméni lze definovat aZz pomoci rezimi, ktery nam zékon

ustanovil.

Zakonny rezim je v Ceské republice obecny a nejéastdji vyuzivany zpisob
upravy SJM. Zéakonodarce si uvédomuje tohoto vyznamu a vénuje mu v pravni
upravé jako zakladnimu kamenu nejvétsi pozornost. Za uréitych okolnosti jej Ize
doplnit, zménit ¢i vyloucit, a to pouze smlouvou nebo rozhodnutim soudu tzv.
modifikaci. Zakonny rezim je subsidiarnim vi¢i modifikacim SJM, tedy rezimu
smluvenému a zalozenému na zakladé rozhodnuti soudu. Smluveny rezim jako lex

specialis mize zakonny rezim nahradit ¢i modifikovat v dobé pfed uzavienim i

10§ 495 zak. ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik
1 HENDRYCH, Dusan. Prdvnicky slovnik. 3., podstatné rozs. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009.
Beckovy odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1.
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v dobé¢ trvani manzelstvi a Vytvaii prostor pro autonomii ville manzelt. Dalsi rezim
lex specialis je zalozeny rozhodnutim soudu a Ize ho uplatnit pouze za dobu trvani
manzelstvi jen jako zménu, ¢i doplnéni jednoho zrezimu uvedenych vyse a
pamatuje se zde na moznost k navraceni zakonnému rezimu rozhodnutim,

popiipadé smlouvou.*?

Na zéklad¢ shora uvedeného nelze, aby SIM bylo uplatnéno pro jiné subjekty
nez pro manzelé. Vylucuje se stav muze a zeny zijici spoleéné a uhrazujici své
potieby tzv. vztah druha a druzky v konkubinatu. Dal$i odlis$nosti od manzelstvi
je registrované partnerstvi, coz je trvalé spole¢enstvi dvou osob téhoz pohlavi.™®
Ptestoze se jedna o obdobny statusovy pravni vztah jako u manzelstvi, zdkonodarce
nezahrnul tuto problematiku do ¢asti druhé OZ a na veskera prava a povinnosti
vyplyvajici z registrovaného partnerstvi lze uZzit analogicky na ustanoveni o

pravech a povinnostech manzeldi z ¢asti prvni, tieti a étvrté.!

Pro upfesnéni vztahu mezi pojmy manzelského majetkového prava a
spole¢ného jméni manzeli nelze hovofit o totoznosti obsahu, avSak nelze ani
hovotfit o jejich rozporu. ,,Majetkové pravo manzelské oznacuje souhrn objektivniho

prava a spolecné jméni soubor majetkovych hodnot spliwjici urcité predpoklady “*°

2.2. Zakonny rezim

Aktivni slozka SIM je sloZena z majetku, kterého nabyl manzel samostatné, ¢i
jako manzelé spole¢né za dobu trvani manzelstvi, a to i v pfipadé€, Ze tohoto bylo
dosazeno bez souhlasu, dokonce proti vili jednoho z nich. Penézitou povahu tvoti
ptijem, ktery vznika z pracovniho, ¢i sluzebniho poméru, tedy mzdy nebo platu a
vazou se na né¢j odmény a prémie, dalsi jiné vydélecné Cinnosti jako naptiklad

pfijmy z autorskych odmeén, ¢i odmén za vynalezy, mimo jiné i stipendia, vyhry ze

12 HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.

18§ 1 zak. ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a zméné nékterych souvisejicich zakoni

4 NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada). ISBN 978-80-271-0431-4.

15 SVESTKA, J. DVORAK I., FIALA J., ZUKLINOVA, M., a kol. Ob¢ansky zakonik: komentaf.
Svazek II. Praha: Wolters Kluwer, a.s. 2014, s.752 CR, 2014,. ISBN 978-80-7478-369-2, s. 123
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sazek a loterii nebo piijmy ze socidlniho zabezpeceni. Nepenézitou povahu maji

aktiva nabyta na zaklad& koupé, smény, zhotoveni, nalezu atd. 16

Zisk z toho co nalezi vyluéné jednomu z manzeli je prvnim specifickym
ptipadem majetku v SIM, jde o ¢ast vynosu ode¢teného o naklady k dosaZeni zisku.
Druhym ptipadem je podil manzela v obchodni spole¢nosti nebo druzstvu, ktery
ziskal, zhodnocoval a rozsifoval v dobé manzelstvi. Neznamena to vsak, Ze by
druhy manzel nabyl prav a povinnosti, konkrétn€¢ pak ucasti vici dané pravnické
osobé s vyjimkou bytovych druzstev.!’

V taxativnim vyCtu nam zdkon upravuje vyjimky zpravidla vySe
specifikovaného, a tedy, ze do SJM patii veskery majetek nabyty za dobu trvani
manzelstvi. Nalezneme jej v § 709 odst. 1 OZ:

a) slouzi osobni potrebé jednoho z manzelii,

b) nabyl darem, dédenim nebo odkazem jen jeden z manzelu, ledaze darce pri
darovani nebo ziistavitel v porizeni pro pripad smrti projevil jiny umysl,

c) nabyl jeden z manzelu jako nahradu nemajetkové ujmy na svych prirozenych
pravech,

d) nabyl jeden z manzelu pravnim jedndanim vztahujicim se k jeho vylucnému
viastnictvi,

e) nabyl jeden z manzelu nahradou za poskozeni, zniceni nebo ztratu svého

vyhradniho majetku,
f) veci vydané jednomu z manzelii podle predpisii o restituci.

Pasivni slozkou SJM jsou dluhy, které nize charakterizujeme na spole¢né a
vyluéné, na zakladé ¢ehoz lze urcit jaky bude rozsah tthrady dluhu, jelikoz neni
pravidlem, Ze Vv ramci tohoto majetku by méla byt exekuce realizovana v plném

rozsahu a jaké moznosti pravni tiprava manzelovi k obrané proti exekuci nabizi.'8

18 HRUSAKOVA, Milana, Zdetika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.
17§ 709 zék. ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik

18 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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2.2.1. Dluhy jako soucast SIM

Pied ucinnosti OZ byly dluhy oznacované jako zavazky a piedstavovaly akt,
ktery mohl vzniknout pouze za dobu trvani manzelstvi i bez spole¢né vile obou
manzelti nebo pravnim jednanim jednoho z nich, pokud vSak neptesahl hranici miry
piiméfené majetkovym poméram manzeld.'® Judikatura vyjasnila zminénou situaci
tohoto piesahu a doSlo Kuréeni téchto na vyluéné zavazky pouze jednoho
z manzel@i, tudiz se nevytvofila pasivni souéast SIM.?° Daéle judikatura vyjadfila
stanovisko, ze lze pro tento zavazek postihnout i SIM.#! Nyni viak zivazek
vyjadiuje pravni vztah mezi povinnym a opravnénym, ze kterého plyne piipadny

dluh, tudiz jako takovy nemiiZe byt soudast STM.?

V soucasné pravni upravé jiz hovorime o dluhu, jako konkrétni povinnosti
povinného k uspokojeni prava opravnéného vyplyvajici ze zavazku. Dluh jako
soucast SIM je tizce charakterizovan § 710 OZ a vznikl nebo byl pievzat za dobu
trvani manzelstvi. Pfevzetim rozumime smluvni ziklad nebo madlo Ccasté
jednostranné jednani, ze kterého lze pievzit pouze dluhy soukromopravni a zavazky
z tadného obliga¢niho diivodu. Problematika vymezeni, jaké dluhy jsou soucast
SJM, ¢i naopak co do SIM nespada je velmi komplikovana, a ani zakonodarce zcela
presné nedefinoval situace, kdy se ma uréit ¢ast majetku, ze které plyne zisk a

opomenul i rovinu ¢asovou, a tedy obdobi za které se ma zisk zapo&itat.?

2.2.1.1. Spole¢né dluhy

Nutnou podminkou k jejich vytvoteni je spole¢né volni jednani, které ma
soukromopravni povahu. Odpovédnost manZzeld je rovnocennd a nevyZzaduje se
zdivodnéni piivodu dluhu napt. za G¢elem uspokojovani potieb rodiny, a tudiz

s NS 21 o 3 v 24 7 ro.r 7 7
nevyhodnéj$im zplsobem je Zaloba na oba,** z niZ vyvstava procesni postaveni
kazdého z nich jako povinny a nasleduje exekucni titul na oba manzele samostatné.

Lze postihnout vyluény majetek kazdého z manZzelt a poptipadé SIM v plném

19°§ 143 odst. 1 pism. b zakona ¢&. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik

2 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 7. 2008, sp. zn. 28 Cdo 2199/2008.

21 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. srpna 2016, sp. zn. 20 Cdo 5402/2015

22 HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.

B PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzeli. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.

24§ 1872 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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rozsahu. Vykladovy problém ustanoveni § 710 OZ nastane v situaci, kdy se vytvofi
dluh za trvani manzelstvi, ¢imz se splni podminka casu, ackoliv SJM neexistuje a
nemuze se tak stat jeho soucasti. Jelikoz je tato podminka ¢asu splnéna a SIM lze
vytvofit nasledné v prib¢hu trvani manzelstvi, okamzikem vzniku se stava jeho
soucasti. Tento piipad miize nastat v ptipadé¢ § 717 OZ, kdy mezi manzely je
zaveden smluveny rezim vyhrazujici vznik SJIM ke dni zaniku manzelstvi.?®
V situaci, kdy je zaloba sméfovana proti jednomu z manzell, ackoliv se jedna o
dluh spole¢ny, postihuje se vyluény majetek jen povinného, avSak SIM lze

postihnout v celém rozsahu.?®

2.2.1.2. Dluhy prevzaté jednim z manzeli za trvani

manzelstvi

Prvnim dluhem, ktery patii do této skupiny, je nabyty pravnim jednanim
tykajici se SJM nebo jeho existujici soucasti. Podminky ustanovujici ur€ité jednani
pro samostatné ¢i spolecné se lisi od povahy zaleZzitosti béznych nebo ostatnich, jez

nam plynou piimo ze zakona.

V béznych zalezitostech mize z logiky véci jednat kazdy sam, ackoli jsou
zavazani a opravnéni oba dva.?’ Tento jejich vztah je charakteristicky tzv.
manzelskou solidaritou, ve které se pravé vymezuji vztahy manzelli mezi sebou a
taktéz i k tietim osobam a délime ji na aktivni a pasivni. Bézné zalezitosti nejsou
podminény souhlasem, védomim a upozornénim druhého manzela, proto nelze
namitnout neplatnost takového jednéani. Piikladem miize byt pouZzivani prosttedkt
ze SJM k nakupu obleceni, jidla nebo hygienickych prostiedku. Intenzita béznych
a ostatnich zaleZitosti je individudlni ve vztahu ke konkrétni rodiné€. Urc€uje se podle
majetkovych poméri manzeltl, rozsahu SJM a predmétu, kterého se pravni jednani
tyk4.2®

V ostatnich zalezitostech jednaji manzelé spoleéné nebo Se souhlasem

nejednajiciho manzela. Casova osa takového souhlasu manzela k prdvnimu jednéni

2 PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzelii. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.

% PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzelii. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.

21§ 713 odst. 3 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

28 HRUSAKOVA, Milana, Zdetika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.
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je vyznamnym atributem pro urceni pivodce a typu dluhu, maze byt potizen pied
danym aktem nebo pfi ném samotnym, poskytnout vSak souhlas ex post nepostacuje
a hledi se na n&j jako na vyhradni.?® ,Za dluh prevzaty bez souhlasu druhého
manzela je treba povazovat nejen dluh, ke kterému nedal druhy manzel souhlas
veédomeé, popripade primo vyjadril nesouhlas s jeho prevzetim, ale i dluh, ke
kterému souhlas nedal, protoze o ném nevédel.“ *° S touto problematikou se vaze i
vztah mezi § 731 a § 732 OZ a tedy, pokud dluh vznikne proti viili druhého manzela
hovoiime o vyhradnim dluhu, ackoliv K uspokojeni lze uzit majetku ze SIM.
V okamziku, kdy se vSak druhy manzel o tomto dozvi, ma povinnost bez
zbytec¢ného odkladu projevit nesouhlas vii¢i opravnénému, diky cemuz mize byt
SJM postizeno pouze ve vysi, ktera predstavuje podil dluznika, kdyby bylo SIM

1.31

zruseno a vypotadano tzv. vypotadaci podil.>* V tomto ptipad¢ jiz lze hovofit o

ochrané manzela.

Pokud piitomnost souhlasu absentuje, zptuisobuje nikoliv neplatnost, a¢koliv
je manzelovi ponechano pravo na dovolani se neplatnosti takové pravniho
jednani.®? Souhlas Ize také nahradit na zdkladé navrhu manzela rozhodnutim soudu
v okamziku, kdy ten druhy nema vazny diivod pro neudéleni, ¢i pro jeho
neschopnost projevit vili, diky ¢emuz toto zasahuje do zajmu manzelt, rodiny nebo

rodinné domécnosti.*?

2.2.1.3. Dluhy tykajici se vyluéného majetku
jednoho z manzelua v rozsahu odpovidajicimu

zisku z tohoto majetku

Na zéklad¢ ustanoveni § 709 odst. 2 OZ, ve kterém zdkon pojednava o
aktivech plynoucich ze zisku z vyhradniho majetku manzela do SIM, lze
analogicky pouzit totéZz pro pasiva. Ziskem se mysli Castka, ktera vznikne

ode¢tenim nékladt na Gdrzbu, spravu ¢i zachovani. Pasivni slozku zde tvofti dluh

2 NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zdkonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada). ISBN 978-80-271-0431-4.

%0 PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzelii. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7. str.47

81§ 742 zékona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

%2 HRUSAKOVA, Milana, Zdetika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.

33§ 714 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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vV maximalnim rozsahu zisku z toho majetku, pokud vsak bude piesahovat tento
zisk, pak nalezi do vyluéného jméni manzela vlastnika. V ptipadé, Zze nedochazi
k Zadnym ziskiim, dluh se nestava soucast SJIM a opét je vyluéné nalezejicim

manzelovi, ktery vlastni tento majetek.

V piipad¢, ze vlastnik Vv delsim casovém intervalu dosahuje zisku
spadajiciho do SJM a v urcitém okamziku dojde k zadluzeni pfevySujici dosavadni
zisk, pak je tieba sledovat vztah vynost a nakladi v dlouhodobém casovém
rozmezi, a tedy k pocitani zisku nedochazi a nenuluje se pii nové dosSlému

finanénimu pohybu.®

2.2.1.4. Dluhy zarazené do SJM na zakladé

smluvni modifikace

Do této skupiny patii dluhy, které byly piivodné vylucné, ale diky smlouve,
jenz modifikovala rozsah SIJM je mozné zarfadit pravé do této kategorie. V tomto
pfipad¢ mizeme hovofit 0 specifickém pfipadu tzv. kumulativni intercese dle
ustanoveni § 1892 OZ, ve kterém neni vyzadovan souhlas dluznika. Neni
upiesnéno, zda se musi jednat o dluhy vzniklé za dobu trvani manzelstvi nebo pied
uzavienim. Dluhy vzniklé pied uzavienim manzelstvi se mohou stat SIM
v okamziku uzavieni manzelstvi, pokud dojde K uzavieni smlouvy mezi snoubenci,
jejiz obsahem bude pravé toto uptfesnéni. Na zakladé smluvni volnosti lze, aby

obsahem byly také dluhy vznikajici ¢i vzniklé z jakéhokoliv pravniho diivodu.3®

2.2.2. Dluhy nespadajici do SIM

Dluhy, které nebyly pievzaty, jednoho z manzela zatizi nedobrovolné proti

vili nebo bez jakékoliv viile, a tedy nejsou a nemohou byt soucasti SIM.

3 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zikonik II: rodinné pravo (§ 655—975) : komentdr. Praha:
C.H. Beck, 2014. Velké komentaie. ISBN 978-80-7400-503-9.

% PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzeli. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.

3 Tamtéz
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2.2.2.1. Vylu¢né dluhy kazdého z manzeli vzniklé

pred uzavienim manzelstvi

Dluhy, které manzelim vznikly pfed uzavienim manZzelstvi samostatn¢ a
nespadaji do SJM. Primarné se tyto uspokojuji z vyhradniho majetku manzela,
ktery je jejich ptivodcem. Zakon vsak poskytuje moznost postihu SJIM pro thradu
tohoto dluhu. V téchto pfipadech jsou nastaveny hranice vysi, ktera piedstavuje
podil povinného, kdyby se SIM zrusilo a vypotadalo na zaklad¢ § 742 OZ, jedna se
0 tzv. vypofadaci podil.®” Jde o velmi propirané téma, se kterym piisla posledni
velka novela z roku 2015. Diskutabilnim se stdva moznost postihu SJM, zda je toto
feSeni etické a prakticky proveditelné, pokud odpovédnost za ptivodni dluh je
vyhradné na jednom z nich. V uzké souvislosti bylo touto novelou z roku 2015
zakonodarcem piizndno silngj$i procesni postaveni manzela povinného, ¢imz se

snazil tento zasah do vlastnickych prav vyvazit.

2.2.2.2. Spole¢né dluhy manzeli vzniklé pred

uzavienim manzelstvi

V soucasné dob¢ pred vznikem manzelstvi dochazi ve vétSin€ pripada ke
spoleénému souziti v jedné domacnosti v tzv. konkubinatu. Na zaklad¢ ¢ehoz
dochazi k zavazklim se tfetimi osobami jako je naptiklad koupé domu pro budouci
bydleni. JelikoZ zde chybi podminka ¢asu, a tedy koup¢ za trvani manZelstvi, nelze
toto povazovat za SIM. Jak jsem uz uvedla vySe, je zde mozZnost, aby snoubenci na

zakladé smluvni modifikace dluh pfevzali spoleéné a stane se tak sou¢asti STM.8

2.2.2.3. Vylu¢éné dluhy jednoho z manZzeli vzniklé

za trvani manzelstvi

Prvni vyjimka, o kterych § 710 OZ hovoii jsou dluhy ptesahujici zisk

z majetku nalezicitho vyhradné jednomu z manZeli. Zde se zohlediiuje doba

37 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

8 PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzeli. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.
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nabyvani zisku do SIM pro posouzeni Castky, ktera prevySuje mezni hodnotu, a

tudiZ neni soucast SIM.

Druhou vyjimkou jsou dluhy pifevzaté jednim z manzeli za trvani
manzelstvi, ke kterym druhy manzel nedal souhlas. V téchto ptipadech se uplatituje
princip vigilantibus iura scripta sunt, tedy z fimskopravniho pravidla ,,zakony jsou
psany pro bdélé“ se pocita s iniciativou manzela v projeveni nesouhlasu s dluhem
bez zbyte¢ného odkladu a pokud k tomu nedojde, je sou¢asti dluh@i spoleénych.®
Opravnény ma moznost domahat se uspokojeni ze spolecného majetku, ackoliv
pokud druhy manzel nesouhlasi, lze uspokojit pouze z vyporadaciho podilu

1.40

manzela, ktery tento pievzal.™ Vyhradné spadaji pod toho, kdo jej pievzal a je za

n¢j odpovédny.

Posledni moznosti jsou dluhy vzniklé jednomu z manZeli za trvéani
manzelstvi jinak nez pfevzetim, tedy pouze na zakladé jeho uvédoméni si takového
vzniku. Patii sem dluhy ze zavazka vzniklé rozhodnutim soudu ¢i jiného orgéanu,
ptikladem miize byt dluh spojeny s plnénim vyzivného, které je ulozeno pravé na
zakladé rozhodnuti soudu, dale povinnost vratit bezdivodné obohaceni nebo
povinnost zaplatit pokutu za opozdéné tvrzeni dané na zakladé rozhodnuti spravce
dané (jiného organu).*! Taktéz jde o dluhy vzniklé pfimo ze zakona, ptikladem
miize byt pravé dafiova povinnost.*? Poslednim druhem povinnosti je ta, ktera
vznikd v zékonem piedvidanych situacich jako je napiiklad narozeni ditéte, se
kterym je spojen i1 vznik povinnosti platit vyZivné. Opét se tyto dluhy nestavaji
soucasti SJM, avsak je manzeliim umoznéno takovou odpovédnost obejit a zahrnout

takové dluhy do SJIM na zaklad¢é smluvni modifikace. Jinak s pfihlédnutim na § 732

OZ opét postihujeme nejen vyluény majetek SIM, ale i vypoiadaci podil manzela.*®

2.3. Modifikace SIM

Pravni uprava umoziuje manzelim upravit si rozsah SIM a tim predejit

nezadouci implikaci, ktera pii postihu SIM vyplyva. ReSenim je modifikace

39 § 732 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

4 NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada). ISBN 978-80-271-0431-4.

41 § 250 zakona odst. 1, 6 zakona ¢&. 280/2009 Sb., Datiovy Fad

42§ 3 tamtéz

8 HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.
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zédkonného rezimu tykajici se soucasného a taktéz i budouciho jméni. Jestlize
manzelé v dobé jiz trvajicich zévazkG chtéji zdkonny rezim upravit, pro
opravnéného z téchto neni obsah dohody nebo rozhodnuti zavazny a dojde
k postoupeni exekuci na vyhradni majetek povinného a taktéz i Cast, ktera by u
zékonného rezimu byla soucasti SIM. K modifikaci neni mozno pfistoupit
Vv ptipadé, Ze se dotykd prav tfetich osob, ackoliv je zdkonem upravena ochrana
té&chto a musi se aktivné domahat neti¢innosti V piipadé zkraceni jejich prav. 44
Ustanoveni upravujici rezim zaloZzeny na zékladé rozhodnuti soudu piimo
neobsahuje dodatek s neucinnosti, ac¢koliv I1ze opravnéného odkazat na pravidla
civilniho procesu a zdvaznost rozhodnuti je inter partes,* a tedy je mu umoznéno
dovolat se taktéz neucinnosti jako v pfipadé smluvniho rezimu.*® Vyjimkou je
souhlas udé¢leny touto tfeti osobou, pricemz zakon jednoznaéné stanovil, Ze
smlouva ¢i rozhodnuti soudu : ,, nesmi se svym obsahem nebo ucelem dotknout prav
tietich osob, ledaze by s rozhodnutim souhlasila“*’ Abychom mohli modifikovat
zakonny rezim, nabizi se ndm jiz uvedené dvé moznosti, a to rezim smluvni a

zalozeny na rozhodnuti soudu, ktery 1ze ménit nasledn€ i dohodou mezi manzely.

2.3.1. Smluveny rezim

Na zaklad¢é zasady autonomie vile, kterou nam zarucuje § 1 odst. 2 OZ a
zaroven ustanoveni § 3 odst. 2 pism. d OZ zakladajici zasadu pacta sunt servanda
— smlouvy se musi dodrzovat, Si manzelé mohou smluvné modifikovat zakonny
rezim a musi se timto fidit. Lze jej uzaviit pfed vznikem manzelstvi v postaveni
snoubencu s tim, ze k nabyti u¢innosti dojde v okamziku uzavieni manzelstvi nebo
za trvani manzelstvi, kdy upraveni majetkovych pomérd nabyde ucinnosti

okamzikem sjednéni.*®

Zakon zakotvil rizné modifikace smluveného rezimu, a to rezim
oddélenych jméni, vyhrazujici vznik SIM ke dni zaniku manzelstvi a rozsireni nebo

zuzeni rozsahu SJM v zakonném rezimu. Na zaklad€ vySe zminéné je na vili stran

44§ 737 zékona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

45§ 159a zakon &. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich piedpisti, neni-li
uvedeno jinak

4 MELZER, Filip. Obcansky zdkonik: velky komentdr. Praha: Leges, 2013-. Komentator. ISBN
978-80-7502-004-8.

478 719 odst. 2, § 727 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

48 8720 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik
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obsah dané modifikace a zda si sjednaji pouze jeden tento rezim nebo vice jich
soub&zné. Obligatorni formou téchto smluv je vetejna listina predev§im ve formeé

notatského zapisu.*°

Smluvni uspofddani majetkovych pomérit manzeli pro piipad zaniku
manzelstvi Ize povazovat za dalsi, specificky typ rezimu odliSného od shora
uvedenych a dochézi pfi ném k odliSnym nasledktim. Koncept této smlouvy je
obecny a lze ho pouzit na jakykoliv druh zaniku manzelstvi, at’ uz se jedna o rozvod
nebo pro ptipad smrti. Takovou smlouvu lze pfirovnat k dohod¢€ o vypotadani SIM,
ale pfesto je tieba klast diiraz na odliSnosti od téchto dvou moznosti, ackoliv ve
vysledku mize dojit ke stejnym disledkiim. Na rozdil od dohody o vypotadani,
kterou lze uzaviit pouze za doby trvani manzelstvi, po ukonéeni nebo i v piipadé
smrti jednoho z manzelt, tak tuto smlouvu Ize uzavtit pied uzavienim manzelstvi
dvéma snoubenci nebo za dobu trvani manzelstvi, ale nelze ji uzavfit po zaniku
tohoto. Obsah u smlouvy mize byt tvotfen aktudlnimi souc¢astmi SJM, ba dokonce
I témi, které v okamziku vzniku smlouvy prozatim neexistuji, dale 1ze pouze vytycit
zakladni postupy a pravidla, kterymi se budou fidit v pfipadé zaniku manzelstvi pfi
vypofadani majetku. Dohoda obligatorn¢ obsahuje konkrétni rozdéleni
vypoiradavaného jméni, které je nynéjsi soucasti SIM. Odlisnosti se stava i forma,
kterou se tyto uzaviraji. Smlouva musi byt obligatorné vetfejnou listinou, zatimco

dohoda muize byt v uréitych piipadech i bezformalni.>

Ptestoze zakonodarce dal silné postaveni manzelim v podobé autonomie
vile ve vybéru modifikace smluvnich rezimti, obsahu a rozsahu téchto, jsou
nastaveny uréité limity v souvislosti s ochranou rodiny a tietich osob.>! Nelze aby
se sjednala smlouva s retroaktivnim uc¢inkem,>? ktera v p¥ipadé takového jednani
by se nasledn¢ dala charakterizovat jako zdanlivé pravni jednani, a tudiz bude bez
pravnich u¢inkt.%® Ustanoveni § 718 odst. 3 OZ piimo zakazuje, aby se smlouvou
obvyklé vybaveni rodinné domacnosti vylouéilo nebo zménilo v manzelském
majetkovém reZimu. JelikoZ jiz vySe se vénuji zdkazu dotCeni prav tietich osob,

poslednim limitem, o kterém bych se chtéla zminit je v ustanoveni § 719 odst. 1

49 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.

50 Komentat k § 710 Hrusékova, M., Kralickova, Z., Westphalova, L. a kol.:Obg&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentaft. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, 1380 s.

51 HRUSAKOVA, Milana, Zdetika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.

52.§ 716 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

53 554 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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0Z, a tedy zdkaz vylouceni schopnosti manzela zabezpecit rodinu, kdy postacuje
V tomto sméru pouze naznak, ze by k tomuto mohlo dojit a bezprostiedné se stane
relativné neplatnou. Tuto schopnost 1ze vnimat jako poskytnuti vyzivného v mite

stanovené zakonem.>

2.4. ReZim zaloZeny rozhodnutim soudu

Do této doby jsme hovofili o vzajemné shodé v jednani manzelti, piesto
zakon mysli na moznosti, kdy se zména provede proti vili manzela. Upravené je to
vV ustanoveni § 724-728 OZ. Soud muze zahgjit fizeni pouze na navrh a
pfezkoumava, zda ochrana manzela pfevySuje =zajem k nenaruSovani
soukromopravnich vztahll autoritativnim rozhodnutim. Jde tedy o fizeni sporné a
pravo na podani zaloby maji oba dva manzelé. Z logiky véci vSak zalobu podava
primarné¢ manzel, kterému by zménou méla svéd¢it ochrana, ale neni vylouéeno,

aby ji podal i manzel u né¢hoz zavazné duvody pro tuto modifikaci vznikly.

2.5. Evidence listin o manzZelském majetkovém
reZimu
Evidence je upravena § 35d notéarského fadu a je pfimo navazujici na
Centralni evidenci manzelskych smluv, kterou Notaiskd komora vedla do roku
2013 a veSkeré udaje ptfevzala. Do této evidence listin se obligatorné zapisuji
vSechny listiny, které modifikuji zdkonny rezim. Notat, ktery byl zvolen k sepsani
smlouvy ¢i dohody je povinen bezodkladné provést zapis prostiednictvim
dalkového piistupu, zatimco Notaiska komora ma v pravomoci zapisovat do
evidence modifikujici soudni rozhodnuti. Nejedna se o vefejny seznam a zaznamy
s identifika¢nimi idaji z této evidence jsou pfistupné pouze notaitiim jako soudnim
komisaiim prostfednictvim Notaiské komory v ptipadé poziistalostniho fizeni.>®
Evidence vSak poskytuje pouze udaj o notéfi, u kterého je potfebny dokument

ulozen.

% HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.
55 KLEIN, Simon. Evidence a seznam listin 0 manzelském majetkovém rezimu. Ad Notam. 2014,
roc. 20, ¢. 6. ISSN 1211-0558
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2.6. Seznam listin o manzZelském majetkovém
reZimu
Jde o vefejny seznam vedeny Notaiskou komorou, ve kterém se eviduji
smlouvy o manzelském majetkovém rezimu i soudni rozhodnuti. Opét analogicky
vuci evidenci zapis provadi notaf, ktery jej sepsal, ale pouze v ptipadé, Ze obsahem
smlouvy je i mimo jiné tento akt zapsani do Seznamu nebo v piipadé, ze toto chybi,
existuje moznost, aby manzelé podali nasledné zadost. Lze dovodit, Ze se jedné o
zapis fakultativni.>® Zakonem upravené je to ustanovenim § 35j a nasl. notéiského
fadu spolu s piedpisem Notaiské komory Ceské republiky o Seznamu listin o

manzelském majetkovém rezimu, ve kterém nalezneme konkrétné upravené vedenti,

provoz a spravu tohoto.

V porovnani s Evidenci listin mtize kdokoliv u notafe nahlizet do Seznamu
listin, ten je povinen umoznit nahlédnuti do rejstiiku za spravni poplatek 30,- K¢.
Dale jakykoliv notaf ma pravomoc na zadklad¢ zadosti vydat opis listiny, pficemz

mu za tento tkon nalezi odména 300,- K&. 7

Zapis smluv do Seznamu listin je dobrovolny a zadsadn¢ ovliviiuje hmotné
pravni dopad. Vytvaii tak moznost manzeli dovolat se ur¢ité smlouvy vici tretim
osobam a nerozhoduje, zda tyto byly seznameny s jeji existenci nebo obsahem.®
Zakon stanovuje prechodné obdobi na Sest mésici od zmény ¢i vylou€eni
zakonného majetkového rezimu, ve kterém pokud dojde jednim z manzell
k vytvofeni zavazku, muze byt tento uspokojen ze SIM Vv plném rozsahu jako pied
danou zménou, ke které se v tomto obdobi nepftihlizi. Po uplynuti se stava u¢innou
viici véem tfetim osobam.*

Vyznam v procesné pravni povaze tohoto zapisu shledavame v ustanoveni
§ 42 ER, kdy pted vydanim exekuéniho piikazu exekutor zjistuje, zda v Seznamu
listin manZelského majetkového reZzimu je smlouva, rozhodnuti soudu o zruSeni
SJM nebo naopak jeho obnoveni ¢i zuZeni, dohoda, rozhodnuti soudu o zméné
reZimu smluveného nebo rozhodnutim soudu a pti vydani exekucniho tizeni se fidi

obsahem listin shora uvedenych. Zavazky prvniho manzela tedy nelze uspokojit

% HRUSAKOVA, Milana, Zdetika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo.
2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-644-9.

ST https://rejstrik.nkcr.cz/

%8 § 351 odst. 1 zakona ¢&. 358/1992 Sb., Notafského fadu

59 § 733 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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Zz majetku, ktery dle listiny vyluéné nalezi druhému manzeli. Slouzi k obrané
manzell a v piipadé¢ exekuce na tento majetek je typickym znakem absence hmotné

pravniho zakladu, tudiz dochazi k rozporu s ¢1. 11 LZPS.®°

V piipadé¢ modifikace zakonného rezimu na zaklad¢ rozhodnuti soudu je
obligatorni nezbytnosti zapis do Seznamu listin. Ze zdvazného duvodu, prikladem
muize byt marnotratny manzel, u kterého je vysoka pravdépodobnost exekuce
z diivodu castych nepfiméefenych rizik nebo nové podnikajici manzel, miize soud
z0zit & zrusit STM.®

Dle mého nazoru diky tomuto institutu lze SJM a de facto 1 celou rodinu
ochranit pred finan¢nim zatizenim a doufam, ze vyhledové do budoucna se prave
diky tomuto snizi pocet osob v exekuci. Velmi mé t&si, ze zakonodarce ponechal

dobrovolnost zapisu smluv do Seznamu listin, tudiz utvrdil autonomii vali stran

V plném rozsahu.

60 KLEIN, Simon. Evidence a seznam listin 0 manzelském majetkovém rezimu. Ad Notam. 2014,
roc¢. 20, ¢. 6. ISSN 1211-0558
61 § 724 z4kona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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3. Exekucni rizeni

Pii exeku¢nim fizeni dochazi k faktické nucené realizaci pfiznaného prava
opravnéného, tedy postihu majetku dluznika, na zakladé exekucniho titulu
Vv pripad¢€, ze nedochazi k dobrovolnému plnéni povinnym. Jak jsem jiz v ivodu
zminila, jde o druh civilniho procesu, ktery je dals$i moznosti vymozeni plnéni vedle
soudniho vykonu rozhodnuti a je zde ponechana volba na opravnéném, jakou
moznost si zvoli. Existuje vSak nékolik ptipadl, kde je soudni vykon rozhodnuti
vyluénou cestou z divodu exkluzivity pravomoci soudu, v téchto vyjimkach je
moznost volby zapovézena, tudiz neni mozné, aby se exekuce vedla dle ER. Jde o
vyméhana rozhodnuti vydana na zakladé zdkona o zvlastnich fizenich soudnich,
konkrétn¢ ve véci ochrany proti domacimu nasili dle ustanoveni § 492 a nasl., ve
véci péce soudu o nezletilé a mezinarodnich Gnosi nezletilych déti dle ustanoveni
§ 497 a nésl. Dalsi vyjimku tvoii rozhodnuti organi Evropskych spolecenstvi, tedy
EU dle ustanoveni § 274 odst. 1 pism. g) OSR.%? Per contra pouze v exekuénim

fizeni Ize vynutit exekuéni titul vydany ve spravnim a datiovém fizenim.®?

V ptipadé volby exekuci provadénych soudnim exekutorem neni stanovena
pravni Gpravou mistni pfislusnost a opravnény neni vazan principem teritoriality,
tudiz ma moznost vybéru ze seznamu soudnich exekutorti vedeny Exekutorskou
komorou CR. Soudni exekutor na zakladé zdkona vykonava viechny tikony, které
by byli jinak svéfeny u provedeni vykonu rozhodnuti soudu, soudci, vykonavateli
nebo jinému zaméstnanci soudu plynouci z OSR a jinych pravnich predpisi.®*
Zékonodarce soudnimu exekutorovi svéfil rozhodovaci pravomoc, tudiz jeho
ustanoveni v celém ER, jelikoz ho uréil jako soukromou osobu s vefejnopravnim
postavenim, a tudiz ma schopnost rozhodovat o pravech a povinnostech
soukromych subjektii. Jeho soukromopravni povahu potvrzuje i fakt, ze exekuci
provadi za uplatu, ktera je upravena vyhlaskou Ministerstva spravedlnosti.®®

Dusledkem je délba kompetenci v rozhodovaci ¢innosti mezi soud a soudniho

62 \WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. 2. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2018. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-299-8.

83§ 251 odst. 1 zakon &. 99/1963 Sb., obéansky soudni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich piedpist, neni-li
uvedeno jinak

64§ 52 odst. 2 ER

65§ 28 ER

8 Vyhlaska ministerstva spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb., 0 odméné a nahradach soudniho
exekutora, o odmeéné a nahradé hotovych vydajt spravce podniku a o podminkach pojisténi
odpovéednosti za skody zplisobené exekutorem
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exekutora.®” S uginnosti novely z roku 2013 je tlloha soudu omezena, a¢koliv ma
klicovou roli ve vztahu kontroly soudniho exekutora a zaroven spolu s nim maji
ochrannou funkci ve vztahu k Gcastnikim fizeni. Exekucni soud mtze vyloudit
exekutora z divodu namitky podjatosti®®, povéiit exekutora®, dale rozhoduje o
zastaveni exekuce’® nebo o namitkach proti piikazu k uhradé naklada exekuce.’
Vécna pfiislusnost exekucniho soudu je okresni soud a mistné ptislusnym je soud,
ve kterém ma povinny trvalé bydlisté a v ptipad¢ pravnickych osob sidlo. U cizinca
je rozhodnym kritériem urc¢eni druhu pobytu, aby bylo mozné oznacit misto pobytu.
Alternativa v pfipadé, Ze povinny nema ani trvalé bydlist¢, ani misto pobytu,
poptipad¢ sidlo, 1ze povétit soud, v jehoz obvodu je jeho majetek. Pokud je zde
moznost, ze dojde K pozitivnimu kompeten¢nimu sporu, tedy ze si pravomoc
osobuje vice soudi, urci se mistné ptislusny dle ndzvu na zdklad¢ abecedniho

poradi.”

Exeku¢ni titul patii mezi zakladni atributy k tomu, aby viibec bylo mozné
zah4jit exekucni fizeni. V okamziku, kdy by existovala pohledavka, ktera by nebyla
dobrovolné zaplacena a chybél by exekuéni titul nelze zahdjit exekuéni fizeni. Ve
vétSiné ptripadld jde o vysledek nalézaciho fizeni u sporti vedenych za ucelem
splnéni povinnosti, ke kterym nedoslo dobrovolné. Jedna se o listiny, které vydal
opravnény organ a splituje pozadavky zakonem piedepsané, at’ uz jde o formu nebo
néleZitosti. '® Dale pak rozhodnuti, kterymi jsou predev$im rozsudky ukladajici
povinnosti K plnéni vici povinnému a opacéné lze fici, ze opravnénému bylo
pfiznano jeho pravo. Jaké exekucni tituly pradvni Uprava taxativné vymezuje
nalezneme v § 40 ER a § 274 OSR. Tyto musi obsahovat dalsi duleZity atribut jako
vécny predpoklad kexekuci, a tedy klauzuli vykonatelnosti.”* Materialni
vykonatelnosti se rozumi upfesnéni opravnéné, povinné osoby a specifikace
rozsahu, obsahu povinnosti i konkrétni lhtita k plnéni. Formalni vykonatelnosti je

uloZeni tzv. pari¢ni lhiity, ve které musi byt splnéna uloZena povinnost a po marném

67 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni 7ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H. Beck,
2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

68 829 odst. 5, 8 ER

69 §43a odst. 3 ER

08 55 ER

1 8 88 odst.3 ER

2 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. \V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

8 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

74 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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uplynuti Ize, aby opravnény podal navrh na exekuci u soudu. Ve chvili, kdy neni
stanovena, ma se za to, ze musi byt splnéna do 3 dnd od uloZeni povinnosti a

V piipadé vyklizeni bytu do 15 dnii od pravni moci rozhodnuti. ™®

Exekuéni fizeni je zahdjeno v okamziku doruceni navrhu, ktery byl podan
opravnénym k soudnimu exekutorovi. Z logiky véci se uplatiiuje dispozi¢ni zasada
zalozena na aktivni legitimaci opravnéného, tedy pana sporu — dominus litis, a je
vylouceno zahajeni ex officio. Dale je aktivné legitimovana i osoba, na kterou pieslo
nebo bylo pfevedeno pravo plynouci z exekucniho titulu dle ustanoveni § 36 odst.
3 a 5 ER."® Obsahové nalezitosti exekuéniho navrhu jsou primarné obecné,
konkrétn¢ oznaeni osoby, ktera jej podala, ¢eho se tyka, co sleduje, datum a
podpis. Zvlastnimi nalezitostmi jsou oznaceni osoby soudniho exekutora a jeho
sidla, konkrétni urCeni ucastnikli, pfesné oznaceni exekucniho titulu, urceni
povinnosti k vymozeni a rozsah splnéni povinnym, popiipadé i dikazy. Obligatorné
se musi prilozit original nebo vidimovana kopie exekuc¢niho titulu S potvrzenim o
vykonatelnosti ¢i stejnopis notarského zapisu, ktery obsahuje svoleni
k vykonatelnosti.”” Po piijeti soudni exekutor zkouméd zda obsahuje naleZitosti
shora uvedené, taktéz i vécné piedpoklady k provedeni exekuce, vécnou legitimaci
opravnéného i povinného a zda pravo na vymoZzeni nezaniklo.”® V piipadé
nespravnosti, neiplnosti ¢i neuréitosti navrhu opravnény musi odstranit nedostatky
ve lhité stanovené soudnim exekutorem ve vyzvé, kterd ma formu usneseni a
obsahuje i pouceni o spravném postupu pfi takové napravé. Vyzva musi byt u¢inéna
do 15ti dni od pfijeti navrhu a pokud nedojde k takové napravé navrhu, exekutor

ho usnesenim zamitne."®

Pravni u¢inky spojené s piijetim bezvadného exekuc¢niho navrhu jsou
v roving hmotné¢ pravni Spojené se stanovenim promlceci lhity, ta b&hem
exeku¢niho fizeni nebézi a vychazi z § 609 a nasl. OZ. Procesné¢ pravnim
dasledkem je zalozeni prekazky litispendence pro dalsi exekuci, kterd by méla za
cil stejné plnéni. Navrh zapisuje soud nebo soudni exekutor do rejstiiku zahajenych

exekuci, coz je elektronicky seznam, ktery je provozovan a spravovan

75 § 40 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

6 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

7§ 38 ER

"8 usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 14.4.1999, sp. zn. 21 Cdo 2020/98

" WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. 2. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2018. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-299-8.
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Ministerstvem spravedInosti. Je nevefejny, slouzi pouze za ucelem poskytnuti
informaci soudtim a Exekutorské komote, a to dalkovym ptistupem. Udaje, které

seznam poskytuje jsou taxativné vymezeny § 35b ER.8

Pokud je dorucen bezvadny exeku¢ni navrh bézi 15ti denni lhita pro
exekutorovu iniciativu ve formé zadosti exeku¢niho soudu o povéfeni a nafizeni
exekuce. Soud nasledné taktéz do 15ti dnd od tohoto pozadani vyda povéteni ve
formé opatteni soudu. JelikoZ toto nema formu rozhodnuti, nelze proti nému podat
opravny prostiedek a zaroven se ani nedoru¢uje uéastnikiim ¥izeni.®* Uginky tohoto
poveéieni maji za vysledek zjistovani a zajiStovani majetku povinného soudnim

exekutorem, ktery vsak vyjde najevo az jeho samotnou ¢innosti.?

Vyrozuméni o zahajeni exekuce neni rozhodnutim, ale ma poskytnout pouze
informaci o tomto. Exekutor do 15ti dnt od doruceni povéfeni jej zasle povinnému
do vlastnich rukou spolu s exekuénim navrhem, kopii exekuéniho titulu a vyzvu ke
splnéni vymahané povinnosti, ve které je ur¢en vymahany narok, zaloha na snizené
naklady exekuce a také naklady opravnéného. Tento vymahany narok ma moznost
povinny na zaklad¢ pouceni dobrovolné splnit, musi v8ak uhradit zalohu na snizené
naklady exekuce ve Thtté 30 dnti od doruceni, pak bude exekuce ukonéena vydanim
piikazu pouze Kkuhradé nakladd exekuce soudnim exekutorem..® Obsah
vyrozuméni je upraven taxativnim vyétem informaci dle ustanoveni § 44 odst. 3 ER
a poucenim o pravech a povinnostech jednotlivych Gcastnikl fizeni. Dorucuje se
tedy opravnénému, povinnému a dal$im orgdniim, kterymi mohou byt organy
povéiené vedenim vetejnych rejstiikti, naptiklad obchodnich. Jak jsem jiz vyse
uvedla, povinnému se zasil4 vyrozuméni s dalsimi do 15 dnil od povéfeni exekutora
a byva pravidlem, Ze jako poslednimu z ucastnikid. Divodem takového potadi
spociva v Casu ziskaném pro soudniho exekutora ke zjisténi co nejvice informaci o
majetku povinného pomoci soucinnosti tfetich osob a byl schopen ur¢it, jakym
zpusobem bude exekuce provadéna. Opravnénému se taktéz zasila do 15ti dnd,

ackoliv s rozdilem toho, ze nemusi byt zaslano do vlastnich rukou, jelikoz pro n¢ho

80 80 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

81 § 43a ER

82 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12.09.2012, sp. zn. 31 Nd 200/2012

8 § 46 odst. 6 ER
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jde pfedevsim o informativni charakter, Ze byl jeho navrh bezvadny a plynou z ného

diisledky jiz vyse charakterizované.

vvvvv

generdlni inhibitorim. Je upraveno ustanovenim § 44a ER a predstavuje zdkaz
povinného nakladat se svym majetkem, a to i s nemovitostmi a majetkem v SIM.&
Vyjimku samoziejmé tvofi uspokojovani zakladnich Zivotnich potieb, bézna
obchodni a provozni ¢innost nebo udrzovani a sprava majetku. Pokud by povinny
pfes tento zakaz pravné jednal, vyjma vySe uvedeného, povazovalo by se takové
jednani za relativné neplatné a je zde uréena podminka, ze exekutor nebo
eventudlné i opravnény musi vznést namitku V zdkonem urdené 1hute®® pro
neplatnost, aby se toto jednani stalo absolutné neplatné.®” Dal§im dtsledkem
doruceni je moznost obrany povinného prostiednictvim névrhu na zastaveni
exekuce do 30 dnu od doruceni, tudiz v této fazi exekutor nesmi exekuci provést,

dokud soud o tomto nerozhodl.®8

Exekuéni piikaz je v podstaté rozhodnuti soudniho exekutora, jimz urci
zpusob provedeni exekuce. Na jeho vybér plisobi priméarné druh povinnosti, ktera
ma byt vymozena a informace o majetkovych pomérech povinného. K tomuto miize
dojit az okamzikem, kdy je exekuce zapsana v rejstiiku zahajenych exekuci. Lze
jim postihnout cely majetek povinného nebo se urci jen konkrétni ¢ast k postizeni.
Zasila se spolu s vyrozuménim o zahdjeni exekuce a v pifipad€, Ze nedojde
k dobrovolnému plnéni, které vyrozuméni nabizi, je dal§im tkonem soudniho
exekutora pravé tento piikaz.%® Zakon umoziuje, aby soudni exekutor zvolil i vice
zpusobu exekuce, mozno i vSechny, a V zavislosti na tomto musi vydat vice
exekuénich piikazu v piipadé¢, kdy by nebylo mozné uspokojit opravnéného pouze
z jednoho piikazu. K tomuto muize piistoupit sou¢asné nebo postupné a vse je na
ivaze jeho samotného se zfetelem na co nejvétsi dosazeni uspokojeni pohledavky.*

Dle ustanoveni § 58 odst. 2 ER jsou ustanovené skupiny zptisobt a jejich potadi,

8 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

8 Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 15.02.2006, sp. zn. Cpjn 200/2005

8 § 629 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

8 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

88 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. \V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

8 tamtéz

% & 58 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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jimiz lze exekuci provést a piipadné provedeni exekuce v jiném poradi I1ze umoznit
na zéklad¢ souhlasu povinného nebo dokonce na jeho navrh. Nejprve se uziji
zpusoby s mens$im dopadem na povinného a jeho blizké, coz je projevem jeho

ochrany.%

Utinky exekuéniho piikazu jsou obdobné jako U usneseni o nafizeni
vykonu rozhodnuti dle OSR. Dalsim disledkem je specialni inhibitorium, ve
kterém povinny nesmi nakladat, zatizit nebo pievést na jiného majetek, jenz je
zatizen exeku¢nim piikazem a pokud by i ptes zakaz jednal, pohliZi se na n¢j jako

na absolutné neplatné.®? Proti nému se nepfipousti opravny prostiedek.%

Provedeni exekuce je projev apodiktického postupu smérem k majetku
povinného, na ktery je vydany pravomocny exekucni ptikaz. Jde o zajistovaci ikon
ze strany exekutora, se kterym se poji specialni inhibitorium a arrestatorium, coz je
omezeni dluznika povinného tzv. poddluznika z pohledu opravnéného, aby
nakladal s pohledavkou povinného, a to v rozsahu vymahané ¢astky.** V samotném
provedeni exekutor postupuje rychle a ucelné s ohledem na ochranu ucastnikt
fizeni 1 tretich osob. Vede ji aZz do vynuceni celé vymdhané povinnosti
S ptislusenstvim, taktéZ i ndklady opravnéného a niklady exekuce. Poté hovotime
o0 jejim provedeni a ukonceni. Veskeré tikony, které exekutor nebo exekucni soud
provedl se zaznamenavaji v exekuénim spise. Dusledky doruceni exekucnich
navrhi, tedy datum dorueni je rozhodné pro potadi, jak museji byt exekuce

postupné vedeny.*®

Exekuéni ftizeni muize byt skonceno nékolika rliznymi zpisoby.
Ze samotného smyslu exekuce je kyZenym ucelem uplné uspokojeni opravnéneho
véetné uhrady nakladi, které vznikly v ramci exekuce. Na zakladé toho neni nutné
vydat rozhodnuti soudem ¢i soudnim exekutorem, exekucni fizeni konci bez
dalsiho. Dalsi zplsoby skonéeni exekuce je pravomocnym odmitnutim ¢i
zamitnutim exeku¢niho navrhu nebo zastavenim exekucniho fizeni z divodu

neodstranitelného nedostatku v navaznosti na podminky fizeni a v neposledni fadé

91 \WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni pravo procesni. 2. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2018. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-299-8.

%2 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

9% § 47 odst. 5 ER

% WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

% & 46 ER
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| pravomocnym zastavenim exekuce V navaznosti na zastaveni vykonu rozhodnuti
dle ustanoveni § 268 OSR.% Zvlastnim diivodem k zastaveni exekuce je taktéZ i
neslozeni piiméfené zalohy na ndklady exekuce opravnénym S vyjimkou

osvobozeného od soudnich poplatkii a vymahajicim vyzivné na nezletilé dité.%

Dle ustanoveni § 87 ER jsou naklady exekuce tvofeny z odmény soudniho
exekutora, nahrady pausalné urcenych ¢i ucelné vynalozenych hotovych vydaj,
nahrady za ztratu ¢asu za provedenou exekuci, ndhrady za dorucovani pisemnosti,
odmény spravce zavodu a taktéz 1 jeho nahrady nakladl, poptipad¢ i dan z pridané
hodnoty dle zvlastniho zakona. Dalsi detaily jsou upraveny vyhlaskou Ministerstva
spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb. Vsechno toto hradi povinny a exekutor je vymaha
prostfednictvim piikazu k uhrad¢é nékladii, proti némuz mohou ucastnici fizeni
podat namitky do 8 dnli od doruceni a soudni exekutor bud’ vyhovi, a to v plném
rozsahu nebo nikoliv a ma povinnost postoupit je exeku¢nimu soudu, kterému poté
bézi 15ti denni lhlGta pro rozhodnuti, to je konecné a nelze podat opravny
prostiedek.”® Existuje n&kolik moznosti, jak niklady povinnému snizit. Pokud
povinny zaplati vymahanou pohledavku nebo splni nepenézité plnéni na zaklade
vyzvy soudniho exekutora, kterd se zasila spolu s vyrozuménim o zahéjeni exekuce
ve 1haite 30ti dnd, pak lze piipustit snizeni ndkladd a musi byt také zaplaceny.*®
O 50% je odména pro exekutora snizena v ptipadé penézitého plnéni a o 30%

u nepenézitého.1%

3.1. Uéastnici

3.1.1. Opravnény a povinny

Ze stranky procesni lze definovat opravnéného jako toho, kdo podal
exekuéni navrh, v némz se jim takto oznacil. Povinnym se pak stava ten, proti
némuz sméfuje exekucni navrh a je opravnénym takto oznacen, tedy vici nému ma

byt vydan exekuéni titul s ulozenou povinnosti k vymozeni.1%t

% SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

97§ 12 vyhlasky €. 330/2001 Sb.,

% WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni prdvo procesni. 2. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2018. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-299-8.

9 8 46 odst. 6 ER

100§ 11 vyhlasky ¢&. 330/2001 Sb.,

101 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28.8. 2014, sp. zn. 30 Cdo 366/2014
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Témto ucastnikiim vznika procesni postaveni na zakladé dispozi¢ni zasady,
kdy je pro zahajeni exekucniho fizeni dostatecné tvrzeni opravnéného na své pravo
a zaroven i dluznikovu povinnost. Ackoliv je zde podminka upravujici moznost
vynuceni povinnosti exekucnim fizeni, tedy opravnénému musi svédcCit pravo
z exekucniho titulu a povinnému jim naopak ukladat povinnost. Z ¢ehoz plyne
aktivni vécna legitimace opravnéného a pasivni vécna legitimace povinného v dané
véci. Pokud nedojde k jejich oznadeni exeku¢nim titulem, jak shora uvadim, je
nezbytné nutné zamitnout exekuéni navrh z divodu nesplnéni piedpoklada
k provedeni exekuce. Dokud vSak nedojde k tomuto skonceni exeku¢niho fizeni,
hledi se na n¢ stale jako na opravnéného a povinného, tudiz maji pravo provadét
tikony V fizeni a soud na né i nadale takto pohlizi.!> Oba dva musi ze zdkona
spliiovat obecné podminky tcastnikii upravené ustanovenim § 18 a nasl. OSR.
Zpusobilost byt G¢astnikem m4 ten, kdo mé pravni osobnost, tedy zplisobilost mit
prava a povinnosti v mezich pravniho tadu. Opét zde dochazi k prolinani
S hmotnym pravem, kdy na pravni osobnost musime uzit ustanoveni napft. § 15, 23
¢1 118 OZ. V piipad¢ absentujici pravni osobnosti U€astnika vznikd neodstranitelna
podminka pro pokradovani v fizeni a dle ustanoveni § 104 OSR bude exekuéni
fizeni zastaveno. Vyjimku V tomto ptipadé¢ tvoii ucastnici bez pravni osobnosti,
presto jim vSak zakon pfiznava opravnéni byt jimi. Jsou vSak limitovani pouze
nékterymi druhy fizeni, typicky u vymahani danovych nedoplatkd exekuci, kde je

Gi¢astnikem Fizeni spravce dang. 1%

Existuje zde i tzv. spolecenstvi Gcastnikil, kdy na strané opravnéného nebo
povinného muzou vystupovat i dal$i osoby. Piedpokladem zaloZeni spolecenstvi
plyne z exekuéniho titulu, ve kterém je pravo pfiznané vice opravnénym osobam a
contra povinnost je stanovena vice povinnym. V ¢ast&j$im ptipadé, kdy je vice
povinnych osob, u kterych je vychozim, zda v exeku¢nim titulu je urceno splnéni
povinnosti spoleéné a nerozdilné a rozsah plnéni, tzv. pasivni solidaritou, kde
dochazi ke splnéni povinnosti v plném rozsahu vSemi, pokud ji v§ak splni pouze

jeden povinny, a to Vv celém rozsahu, tak ostatnim zanikne.'®* Nebo druhou

102 TRIPES, Antonin. Exekuce v soudni praxi. 3. vyd. Praha: C.H. Beck, 2001. Beckovy piirucky
pro pravni praxi. ISBN 80-7179-489-9.

103 ¢ 36 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni #dd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

104 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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moznosti je délitelné plnéni, u kterého pokud neni rozsah povinnosti plnéni urcen

exekuénim titulem, plati zde splnéni v§ech povinnych rovnym dilem.'%

3.1.2. Manzel povinného

Manzel povinného se stava ucastnikem exekucniho fizeni Vv okamziku
vydani exekucniho piikazu, ktery obsahuje postih vylu¢ného majetku manzela
povinného ¢ majetku v SIM.1% Na zakladé judikatury lze fici, ze ackoliv jsou
v exekuci postizeny prava, véci a jiné majetkové hodnoty pattici do SJM, tak
exekutor nemusi manzela povinného piibrat do exekuéniho fizeni, jelikoZ jeho
i¢astenstvi vznika ze zakona.!®” Tedy neni nutné o jeho procesnim postaveni
rozhodovat!® a ziroveit neni rozhodné, zda byl dany exekuéni ptikaz manzelovi
povinného doruéen. Ugastnikem je az do samotného skonéeni exekuce, popiipadé

pravomocného zastaveni. %

Diusledkem jeho postaveni Gcastnika shledavam jako vyhodu ptedevs§im pro
jeho pomérné zrychlenou, kvalitngjsi ochranu a obranu z divodu jeho samostatného
nakladani s procesnimi pravy ve stejném rozsahu jako povinny a taktéz ma pravo
na dorucovani vSech vydanych usneseni, proti nimz lze pravé uplatnit opravnych
prostfedk®, ¢ pravo nahlizet do nalezité ¢asti exekuéniho spisu.!'® Manzelovi
povinného se ma dostat od soudniho exekutora fddné¢ho pouceni o jeho procesnich
pravech a povinnostech, tudiz by mu méla byt znama moznost nalezité obrany, jez

rozebiram v dalsi kapitole. !

Ustanoveni § 36 odst. 2 ER zakonodarce nékolikrat novelizoval a pred
posledni novelou zroku 2015 se o ucastenstvi manzela hovofilo pouze ve
dvou ptipadech, o kterych davam zkraceny nastin nize. Lze vSak dovodit, Ze

moznost stat se ucastnikem byla zna¢n¢ oklesténa.

105 § 40 odst. 3 ER

106 § 36 odst. 2 ER

107 Rozsudek Krajského soudu ze dne 25.1.2005, sp. zn. 26 Co 532/2004

108 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15.7.2010, sp. zn. 20 Cdo 2239/2008

199 S\VOBODA, Karel a kol. Obéansky soudni iad: komentdar. V Praze: C.H. Beck, 2013. Beckova
edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-506-0.

110 ¢ 36 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

11§ 3 odst. 1 vyhlasky ¢&. 418/2001 Sb., o postupech pii vykonu exekuéni a dal§i ¢innosti
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3.1.2.1. Situace pi‘ed novelou ¢. 139/2015

Manzel povinného se mohl stat ucastnikem v exekucnim fizeni pouze ve
dvou piipadech, a to za pfedpokladu, Ze doslo k postihu majetku v SIM*!2 nebo i
Vv pfipadé smluvniho vyhrazeni, ze ke dni zaniku manzelstvi dochazi ke vzniku
SIM. Taktéz i v piipadé, ze postihnuta véc, poptipad¢ pravo ma smluvné rozsah
SIM ztzeny.!™® Co se ugastenstvi manzela tyka, pfedchozi novely svym obsahem
Vv podstaté zrcadlily shodnou charakteristiku bez zmény ve vyznamu. Na zakladé¢
novely zakona z roku 2013'** bylo OSR doplnéno novym odstavcem Vv ustanoveni
§ 255, a to konkrétn¢ odst. 3, ktery urcil manzela povinného ucastnikem fizeni i
Vv piipadé, ze natizenym vykonem rozhodnuti K vydobyti zavazku patiiciho do SIM
budou postihnuty majetkové hodnoty manzela povinného. Toto bylo u¢inné pouze
do novely z roku 2015, ktera jej rusi a vylucné svéfuje Gipravu institutu manzela

povinného exekucnimu fadu.

Novela z roku 2015 dle mého nazoru velmi logicky zatadila do ti¢astenstvi
taktéz 1 manzela povinného na jehoz vyhradni majetek je vydan exekucni piikaz.
V tomto postaveni ziskdva mnohem vice procesnich prav a mize se tak u¢inné
branit proti vét§imu, ¢i zasadnéjSimu zasahu do vlastnického prava ve srovnani
s postihem majetku v SIM. V piipadé exekucniho postihu vyluénych véci manzela
povinného mé& na misto vylucovaci zaloby pravo podat navrh na (Castecné)
zastaveni exekuce. TaktéZ i ustanoveni § 42 odst. 4 ER pfinasi novinky ve smyslu
nového zpusobu exekuce, a to pfikdazanim pohleddvky z Gi¢tu manzela, ¢imz
zakonodarce reagoval na podvody ze strany povinnych, kteti veskeré nove ziskané
finan¢ni prostiedky zasilali na ucty svych prot&jska. I v tomto ptipad¢ dochazi ke
zvySeni rizika neopravnéného postizeni manzelova vyhradniho majetku, a praveé

proto, jak jiz vySe uvadim, pravni Giprava umoziuje vy$si miru obrany.

3.1.3. Rozvedeny manzel povinného

Pokud opét nastinim propojeni hmotného a procesniho prava, rada bych

zminila ustanoveni § 736 OZ z n¢hoz vyplyva fakt, ze dokud neni zaniklé SIM

112 § 36 odst. 2 ER, ve znéni zakona ¢&. 303/2013 Sb. Gi¢inném ke dni 30.6.2015

13 DRAPAL, Ljubomir. In DRAPAL, Ljubomir a kol. Ob&ansky soudni #ad I, IT Komentaf. Praha:
C. H. Beck, 2009. ISBN 978-80-7400-107-9

114 Zakon ¢&. 396/2012 Sb., zakon, kterym se méni zakon ¢. 99/163 Sb., ob¢ansky soudni ad, ve
znéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici zakony
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vypotadano, pfimétene se uzije ustanoveni 0 SJM. Tudiz povaha SIM ziistava stale
stejnd, ackoliv se méni el majetkového spoledenstvi.'’® Z ¢ehoz mi primarng

vychézi obdobné postaveni jak manzela povinného, tak i rozvedeného.

Ugastnikem Fizeni je i rozvedeny manzel povinného, kdy predpokladem je,
byt zaniklé, ale nevypotadané SJM s postihnutymi hodnotami.*'® Zavazek alespon
jednomu manzelovi musel vzniknout v dobé manzelstvi a postihl véci, prava ¢i
majetkové hodnoty v SIM. Ugastenstvi vznikd taktéZ i na zakladé tvrzeni
opravnénym, povinnym ¢i manzelem povinného. Lze tedy vyvodit, Ze U postizeni

majetku po rozvodu manzelstvi judikatura upravuje moznost splnéni zavazku.*’

Dalsim hmotné pravnim hlediskem je v tomto piipadé¢ doba, kdy vznikl
dluh, coz je velmi podstatnym atributem V urceni Gcastenstvi. V ptipadé vzniklého
dluhu pted rozvodem, tfebaze uz pravé probiha, je velkou pravdépodobnosti, Ze tim
bude dot€en i rozvedeny manzel. Dal§im atributem je taktéz i rezim, ve kterém dluh
vznikl a pokud manzel byl s timto jednani plynoucim za vznikem toho seznamen ¢i

nikoliv. Z ¢ehoz Ize vyvodit disledky jiz zminované ve druhé kapitole.

Rozvedeny manzel neni G¢astnikem exekuéniho tizeni v plném rozsahu, ale
pouze Casti, ve které dochdzi k feSeni véci jeho piimo dotéené, piicemz spadaji do
nevypotfadaného SJM ¢i vyluéného majetku rozvedeného manzela. Vznikd dnem
shodnym jako u manzela povinného, konkrétné vydanim exekucniho piikazu na
tyto véci, prava nebo majetkové hodnoty nalezejici do SJM, lze analogicky uZit i
obranu jez se nabizi, tedy ma pravo podat navrh na (¢aste¢né) zastaveni exekuce.
Na zéklad¢ usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 25.09.2012, sp. zn. 20 Cdo
1561/2012 bylo judikovano, Ze exekuci neni mozné zastavit ve vztahu k téetim

118

subjekttim,*** ale na zaklad¢ spjatosti individualizované véci, prava ¢i majetkové

hodnoty s timto tietim subjektem.

115 MELZER, Filip. Obcéansky zakonik: velky komentdr. Praha: Leges, 2013-. Komentator. ISBN
978-80-7502-004-8.

116 & 36 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

117 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25.9.2012, sp. zn. 20 Cdo 1561/2012 a taktéZ i usneseni NS
ze dne 26.11.2003, sp. zn. 20 Cdo 238/2003

118 Ostatni subjekty kromé& povinného a opravnéného, v tomto smyslu se jimi mysli pravé manzel
povinného ¢i rozvedeny manzel

119 MALIS, Daniel. Jak je to s postavenim (rozvedeného) manzela v exekuénim Fizeni proti jeho
(ex)partnerovi? Epravo.cz [online]. © 1999-2019. Publikovano 24.09.2013 [cit. 01.03.2019]. ISSN
1213-189X. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/jak-je-to-s-postavenim-rozvedeneho-
manzela-v-exekucnim-rizeni-proti-jeho-expartnerovi-92504.html
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3.2. Zasady a principy kochrané manzela

V exekuénim rizeni

Zasady a principy V exekuénim fizeni Ize analogicky vyuzit stejné jako
vSeobecnych principll v civilnim procesu. Jejichz disledkem by mélo stejné tak
dochézet ke spravedlivému pribéhu exekucniho fizeni. Mym cilem je zde nastin
zakotveni pro obranu i ochranu manzela povinného v exeku¢nim fizeni, ale i dalsi
neméné dilezité pro exekuéni Fizeni. Rozdélim jej systematicky na Ustavni
principy, vS§eobecné principy s uplatnénim v exekucnim fizeni, specifické principy

a Vv neposledni fad¢ i zvlastni principy v urcitych piipadech zpisobt exekuce.

3.2.1. Ustavni principy

wewvr

Jako prvnim a nejduilezitéj$im ustavnim zdkladem je pravo na spravedlivy
proces, ktery vychazi z ¢lanku 36 Listiny zakladnich prav a svobod a je slozen
z nékolika moznych ustavnich principti. Ustanoveni § 2 odst. 1 ER ndm upravuje
nezavislost a nestrannost soudniho exekutora. Je tfeba vykladat nezavislost, jako
postup soudniho exekutora, pfi kterém neni mozné, aby byl ovlivnény rozhodovaci
a jinou ¢innosti jinych statnich organi.'?® Jde o zakladni podminku k tomu, aby
mohl své svobodné povolani vykondvat. Nezavislost je vSak zna¢né omezena ve
srovnani s nestrannosti soudce, divodem je pouze institucionalni nezéavislost a
exekutor je tedy povinen pii svém jednani brat na zietel ustavni zdkony, jiné pravni
piedpisy a rozhodnuti soudu vydany v exekucnim fizeni, z ¢ehoz vyplyva, Ze je jimi
véazan. Zaruku nezavislosti zajistuje Exekutorska komora CR, kterd podavéa navrh
na jmenovani a odvolani soudniho exekutora ¢i napiiklad vede disciplinarni
fizeni.’?! Z judikatury plyne, Ze dali zarukou je taktéZ i v ustanoveni § 3 ER, které
fika, Ze vykonava exekucni a dalsi Cinnost za uplatu se zakazem jiné vydélecné
¢innosti neslucitelné s jeho povolanim. Ekonomicka nezavislost a nezavislost ve
vztahu ke statu je zakladni pfedpoklad pro exekutorovu nestrannost. Dle § 30 ER

exekutor nesmi odmitnout provést pozadovany ukon, tudiZ ma omezenou volnost

120 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

121 ¢ 2 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni iad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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pii vybéru provedeni exekuce a odmitnuti pravni uprava nabizi pouze z velmi

omezenych diivodii.??

Jak jiz je ndm znamo, ucastnikem exekucniho fizeni je i v urcitych
piipadech manzel povinného, a taktéz ma pravo na spravedlivy proces, Z ¢ehoz dale
vyplynou dalsi dualezité principy jako napiiklad princip pfimétenosti, ¢i ochrana

slabsi strany.

3.2.2. VSeobecné principy

Exeku¢ni fizeni se nejcastéji zahajuje na navrh, podavanym opravnénym,
tudiz se zde uplatituje dispozi¢ni zdsada a znacnd Cést fizeni je na ni zaloZena.
Opravnény disponuje S velkym mnozstvim prav, které mu zakon zaklada. Dle
ustanoveni § 44b ER ma pravo zménit exekutora a také mize podat navrh na

zastaveni exekuce.

Oproti tomu zésada Gstnosti, pfimosti a vetejnosti, kterd vychazi z prava na
spravedlivy proces je zde znacné potlacena. Soudni exekutor rozhoduje bez
jednani,'?® pi¢emz okruh podkladd, ktery je zizen pouze na pisemnosti, ze kterych
¢erpa, jsou pro aplikaci jeho kompetenci prostiednictvim tkont jedinym zdrojem.
Tudiz je vylou€eno, aby manzel povinného byl v ur¢itém exekuénim fizeni
,»sveédkem* a ustné¢ vypovidal, veskeré procesni tikony jsou povoleny €init pouze
formou pisemnosti. Omezeni toho principu vzniklo z diivodu pfedchazeni zbytecné
zatéZe pro exekuéni fizeni.!?* V piipadé vefejnosti a istnosti zde vznikla alternativa
ve form¢ institutu nahliZzeni do spisu vedenym soudnim exekutorem. U tcastnika
1ze hovofit o realizaci prava na informace o prib¢hu fizeni, taktéz jsou k tomuto
opravnéni dalii osoby a organy.'?® Manzel povinného je taktéz opravnén do spisu
nahlizet, ¢i pofidit si vypis pod dohledem soudniho exekutora nebo jeho

zaméstnance dle § 94 odst. 1 ER.

Na zakladé principu formalni pravdy exekutor pro své rozhodovani vyuzije

pouze fakta zjisténd zexekucniho fizeni a dlkazy piedloZzené ze strany

122 Nalezy US ze dne 23.2.2006 sp.zn. 1. US 290/05 a ze dne 8.8. 2005 sp.zn. I1. US 372/04

123 § 55b odst. 3 ER

124 & 55b odst. 3 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

125 § 94 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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opravnéného i povinného. Iniciativa z divodu zjistovani novych dukazd u

soudniho exekutora absentuje.

3.2.3. Specifické principy

Zasada ochrany a obrany povinného a tietich osob je ochrannym prvkem
pro vSechny vztahy vznikajici z exekucniho fizeni. Jde o tzv. nosny princip, ktery
se sklada z prvku ochrany relevantnich subjekt, tedy povinného a tieti osoby, na
kterou zakonnym zplsobem piesla povinnost z exekucniho titulu a prvku obrany

téchto subjekti. 28

Ochrana téchto subjektd je zalozena na zakladé zakona a neni potieba se
tohoto dovolavat a ostatni subjekty exekuéniho Fizeni jej musi respektovat.'?’
Primarn¢ exekuc¢ni soud a soudni exekutor jsou povinni dohlizet nad respektovanim
t&chto ochrannych zasad.!?® Z logiky véci je jasné, Ze povinny, jako osoba, proti niz
Ochrana ma dominantni postaveni ve vztahu k povinnému. Projevem ochrany mize
byt piiméfenost zpusobu exekuce, kdy zpravomocného a vykonatelného
exekucéniho titulu lze vymoci narok pouze taxativné vymezenymi vhodnymi a
pfiméfenymi zpusoby s ohledem na situaci povinného. Exekutor je povinen zajistit
majetek povinného pouze Vv rozsahu odpovidajicimu vys$i vymahaného naroku
véetné ndkladd.'?® Dal§im projevem ochrany mize byt princip legality, ktery
zaklada jedinou moZnou cestu provedeni exekuce, a to ze zdkona bud’ dle OSR nebo
ER, na kterou se vaze piedchozi princip pfiméfenosti. Poslednim projevem ochrany
je rozsah exekuce, kterym soud urci limity ptiznaného plnéni, které neni mozné
piekroc¢it. V tomto projevu ochrany vyvstava vyjimka z pravidla, kdy za
normalnich okolnosti, by se exekuce vedla pouze na majetek povinného, ale

s ohledem na mé téma taktéZ i na manzela povinného v p¥ipadé postihu SIM.*30

126 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

127 Subjekty exekuéniho fizeni se mysli exekuéni soud, soudni exekutor, ostatni u¢astnici a dalsi
ucastnici jako napf. banky ¢i platce mzdy.

128 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

129 & 58 odst. 1 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni #ad: komentdr. 4. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

130 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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Obrana povinného je zalozena na za zasad¢ vigilantibus iura scripta sunt,
a ocekava se zde intervence samotného povinného. Byt moznost obrany taktéz se
zakona vyplyva, je zde podminka uplatnéni tohoto procesniho ukonu, tedy jisté
aktivity. V pfipadé manzela povinného, se mu dostava stejnych procesnich prav a
povinnosti, tudiz oba dva jsou kompetentni k napt. podani navrhu na zastaveni
exekuce, vyskrtnuti véci ze soupisu ¢i Vzakonem stanovenym piipadech i

odvolani.*?!

Dalsim principem v tomto pododdilu je formalizace pfedpokladt pro
exekuci, coz je velmi zvlastni zasada, diky, které lze odlisit exeku¢ni fizeni od
ostatnich druhti civilniho procesu, piedevsim z divodu obsahu specifickych
institutd pro exekucni fizeni. Tento princip pojednava o presumpci spravnosti
exeku¢niho titulu a 0 formalni strance vykonatelnosti. Presumpce spravnosti
vychazi z nepfezkoumatelnosti exekucniho titulu, ktery byl vydén exekucnim
soudem, tudiz soudni exekutor po vécné strance tohoto je jim pln€ vazan. Formalni
vykonatelnost jako pfedpoklad k exeku¢nimu fizeni se prokazuje klauzuli o

vykonatelnosti tzv. exequatur.'*?

Zasada restitutio in integrum upravuje zakaz uvedeni v piedesly stav. Timto
ustanovenim § 57 ER se zajist'uje ochrana prav nabytych v exekuci tfetim osobam
za situace, kdy se zméni postup V exeku¢nim fizeni ¢i se Uplné zastavi samotna
exekuce. V souvislosti s timto je stanoven i princip nezvratnosti stavu, ktery vznikl
na zaklad¢é provedené exekuce, tudiz jsou jimi vazani Gcastnici fizeni, exekutor a
také i tfeti osoby, které byly postupem v exekuci postizeny. Piikladem muize byt jiz
zapocaté exekucni fizeni, ve kterém soudnim exekutor provedl sled ukont a poté
dojde k zastaveni exekuce dle § 55 ER. Na zakladé tohoto dojde ke ztraté podkladu,
na némz jsou zavislé veskeré ukony vzniklé od samotného pocatku a smérujici
k provedeni exekuce, ackoliv jejich u¢inky jiz nejsou dotknutelné.!3 V ptipadé ze
soudni exekutor vymozené plnéni, bud’ pfimym postihem, prodejem movité véci
nebo pomoci drazby véci nemovité vyplatil opravnénému, zakon zakazuje, aby byl

tento postup zménén ¢&i uplné zrusen. Tudiz v pfipadé manzela povinného nelze

131 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

132 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

133 § 57 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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vymozené plnéni vratit.'** Nabizi se moznost Zaloby z lepsiho prava, které v jadru
véci je zalobou na bezdiivodné obohaceni. Pravo podat ji do vySe vytézku ma ten,
komu svédcilo vlastnické pravo k dané véci, tudiz ziskava procesni postaveni jako
7alobce a sméfuje proti opravnénému V postaveni zalovaného. % Taktéz lze

pozadovat nahradu Gjmy dle § 32 ER.

3.2.4. Zvlastni principy

Zvlastnim principem se mysli ten, ktery se uzije pouze v urcitych zpisobech
provedeni exekuce. Zpusob, kde Ize vyuzit nize popsané principy je napiiklad u
zpusobu provedeni exekuce srazkou ze mzdy. Zakon upravuje princip Casové
priority, coz umoziuje vytvoreni potfadi K uspokojeni povinnosti. Kritériem je zde
den a cas doruceni exekucniho navrhu exekutorovi a dusledkem je potlaceni
jakéhokoliv zvyhodiiovani nékterého z opravnénych.!®® Daéle existuje princip
aplikaéni pfednosti, kde se urcuje potadi na zdklad¢ povahy dané povinnosti. To
znamend, ze V piipad¢ vétstho mnozstvi exekucnich fizeni, vedenych proti
povinnému, V ptipad¢ jiz zminéné exekuce srazkou ze mzdy se do potadi stavi jako
prvni zakonem ur¢ené jako pfednostni napt. pohledavky vyzivného ¢i z nahrady
ijmy zplsobené poskozenému ublizenim na zdravi.'®’ Posledni zvlastnosti je
princip proporcionality, kde dochazi k pomérnému splnéni povinnosti, jelikoz zde

neni uréeno potadi. 138

3.3. Zpusoby provedeni exekuce s vazbou na manZzela

povinného

Pti postihu majetku, které spada do SJM se vzdy priméarné hledi na dluhy,

které jsme si definovali ve druhé Kkapitole a na jejichz zakladni charakteristice

134 HRABALOVA, Rita. Exekuce spole¢ného jméni manzeli a obrana manzela povinného.
Komorni listy. 2017, ro¢. 9, ¢. 2. ISSN 1805-1081

135 § 57 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni #ad: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

136 § 46 odst. 3 ER KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni fad: komentdr. 4. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

187°§ 279 zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozd&jsich predpist, neni-li
uvedeno jinak

138 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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dochazi k uspokojeni z celého SJM, vypotadaciho podilu nebo v urcitych ptipadech
taktéz i z vyhradniho majetku manzela. V systému postihu majetku v SIM je nutné
dbat na zdkonem stanovenou ochranu nedluzného manzela povinného a na
zjistovani informaci soudnim exekutorem, cO Se postizitelného rozsahu SIM tyce,
coz je jiz definovano napt. okamzikem uzavieni manzelstvi nebo vile ¢i souhlas
manzela na vytvoreni dluhu. Dale pak v ptipadé¢ modifikace SJIM je nutné zjisténi
miry ochrany manzela, V jakém rozsahu je mozné zablokovat vyhradni majetek
manzela bez toho, aniz by byl poté majetek exekuci postihnut a v jakych ptipadech

je vyzadovana procesni aktivita manzela. **°

Aby byla naplnéna zasada rychlého a ucelného procesu, slouzi exekutorovi
K jejimu naplnéni zptsoby provedeni exekuce jako zakladni nastroje. Pro zpisob
provedeni exekuce a jeho vybéru se vyuziji procesni principy a zésady vztahujici
se na exekuc¢ni fizeni popsané vyse a soudni exekutor pii volbé zplisobu exekuce
neni ni¢im vazan, tudiz je toto pouze na jeho vili a mizeme jednoduse fici, ze se
uplatiiuje zasada oficiality. 4’ Pouze prostfednictvim téchto vybranych zptisobii pak
dochazi k postihu majetku povinného. Ustanovenim § 58 a § 59 ER jsou upraveny
a uzce se vazou na exekucni ptikaz, bez n¢hoz by nemohlo dojit k faktickému
provedeni. S ohledem na zasadu subsidiarity pravnich ptedpisii je ER lex specialis
a upravuje pouze zvlastni zpisoby provedeni exekuce, jinak dochazi dle ustanoveni
§ 52 odst. 2 ER Vv obecnych zalezitostech k odkazu na OSR. Exekuci lze provést
pouze zplsoby uvedenymi ve vySe zminénych ustanoveni, a to Vv zakonem
stanoveném poradi, které je rozdéleno v odstavci 2, pod pismeny a) az d), kdy
exekutor voli postupné po sobé jdouci az po vylouéeni ptedchoziho zpisobu
Vv pfipad€ netplného vymozeni pohledavky. Zakonodarce tedy dle mého nazoru
velmi chytfe stanovil intenzitu exekutorovych zasahi od ohleduplnych a

diskrétnich po nekompromisni s viditelnymi disledky.

Soudni exekutor je opravnén za ucelem rychlého a tcelného vymozeni
vyuzit soucasné i v§ech moznych zpisobu s ptihlédnutim K principu pfiméfenosti,
ve kterém jde pfedev§im o spolehlivé vymozeni pohledavky a néakladt jdouci za

exekuci, a to pouze v piipadé, ze nenastane absolutni likvidace povinného v jeho

139 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
140 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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zivotni &i hospodaiské funkci.!*! Pokud nebude bran na povinného zfetel, tak
judikatura stanovila, Ze se na takovy exekuc¢ni ptikaz hledi jako na nezédkonné

rozhodnuti i tehdy, nebyl-li odklizen.#?

Primarn¢ soudni exekutor voli zpusob piikdzani pohledavky z uctu
povinného a poptipad¢ 1 jeho manzela, pokud vSak Vv pfiméfeném Case nedoslo
K uplnému uspokojeni pohledavky nebo povinny neni tohoto vlastnikem pfistupuje
se k dal§im moznym zpGsobtim.'*® Témi jsou postizeni jiné penéZité pohledavky,
srazky ze mzdy a jinych piijmu, sprava nemovité véci nebo pozastaveni fidi¢ského
opravnéni. | v tomto ptipadé muize dojit pouze k nepostacujicimu uspokojovani a
V nepiiméfené dlouhém casovém useku, pak lze soubézné vyuzit nadchazejici
skupiny. Tou je prodej movitych a nemovitych véci jez mohou nalezet do SJM a
nezasahuji do obydli povinného a jeho rodiny, dale postizeni zavodu taktéz
pfipadné nalezejici do SIJM ¢i pfikazani pohledavky z penzijniho pojisténi a
pripojisténi, které vyluCovala pfedchozi skupina. Lze spatfovat rostouci intenzitu
téchto zpisobt a taktéz i vétsi moznosti pro soudniho exekutora, resp. opravnéného
k vymozeni své pohledavky. Poslednim a krajnim zptsobem je prodej nemovitych
véci které slouzi jako obydli pro povinného a jeho rodinu, vyvstavéa opét moznost,
ze jde o soucast SIM. Z dispozi¢ni zasady ma povinny pravo podat navrh ¢i souhlas

ke zméné poradi zptisobi exekuce.'**

Na zaklad¢é novely z roku 2015 byl odebran jeden ze zpisobu provedeni
exekuce, konkrétné ziizeni exekutorského zastavniho prava na nemovitych vécech.
Doslo k osamostatnéni tohoto institutu a je upraven ustanovenim § 73a ER. Lze jej

ziidit jiz jen na navrh opravnéného a jedna se o specialni exeku¢ni fizeni, tedy je

vedeno samostatné.1#°

3.3.1. Pohledavka z ii¢tu manZela povinného

V soucasné¢ dobé, kdy se predpoklada financni gramotnost a vyuziti

modernich technologii by se mohlo zdat, Ze tento zplsob exekuce bude vysoce

141 Nlez Ustavniho soudu ze dne 31.10.2007, sp. zn. I. US 752/04-1

142 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12.12. 2017, sp. zn. 30 Cdo 5631/2015-242

143 & 58 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

144 8 58 ER

145 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

37



ucinny a nejcastéjsi. Bohuzel z hlediska povinnych je velmi nizké procento
vlastnikti uétt a v pripade¢ jejich vedeni na nich nedisponuji zadnymi financnimi
prostiedky ¢i pripadnym debetem poskytnutym finan¢nim Gstavem. Je znamo, ze
povinni za ucelem vyhnuti se disledkim plynoucim z exekucniho ptikazu
vyuzivaji uétu jiné osoby, nejéastdji rodinného piislusnika. 146 Zakonodarce jiz
myslel na Gpravu manzela povinného, ackoliv je zde ponechan prostor pro dalsi,

efektivni zdkonnou upravu i jinych ¢lent domacnosti.

Pokud soudni exekutor vydd exekucni ptikaz na tento zplisob provedeni
exekuce je nutné, aby v prvé fad¢ na zakladé opravnéni a soucinnosti penéznich
ustavu zjistil, kde povinny a manzel povinného vede bankovni Géty a jakou vysi
finan¢nich prostfedki disponuji, pfi¢emz neni rozhodné, zda jsou vedeny na cizi
ménu &i nikoliv. Jedinou podminkou je penézni tistav pisobici v Ceské republice.
V okamziku vydani ptikazu jej zasle opravnénému, povinnému a v neposledni fadé
taktéz i penéznimu ustavu, kterému doruc¢enim vznika povinnost do vyse vymahané
pohledavky vcetné priisluSenstvi nevyplacet, neprovadét zapocteni jakoz i
nenakladat S témito finan¢nimi prostiedky a zaklada tedy odpovédnost za plnéni
arrestatoria. V piipadé poruseni tohoto zakazu vznika opravnénému pravo na
poddluznickou zalobu na vyplaceni Castky, ktera se odviji od jeho hypoteticky
spravného postupu. Exekucnim piikazem vi¢i povinnému a jeho manzelovi
vyplyva zakaz jakkoliv nakladat s finanénimi prostfedky z G¢tu i v tomto piipadé

jen do vyse vymahané pohledavky, mluvime o uéincich inhibitoria 14

Vyjimkou z vy$e uvedenych zakazi je v prvém piipadé vyplata mezd nebo
platii ¢i jejich nahrad viigi zaméstnanciim upravena ustanovenim § 304a OSR. Dalsi
vyjimkou je u postihu uctu pravo povinného jednorazové si nechat z ného vyplatit
penézni prostfedky ve vysi dvojndsobku Zivotniho minima, pfiemz je toto
podminéno  Zadosti adresovanou konkrétnimu penéznimu Gstavu a
limitovano vybérem pouze z jednoho uctu bez ohledu na pocet ucti vedenych
povinnym.2*8 Poslednim p¥ipadem je platba za i¢elem vymahané povinnosti, ktera
plyne z novely z roku 2015 dle ustanoveni § 304 odst. 3 OSR, a to na ulet

opravnéného nebo soudniho exekutora.

146 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
147 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
148 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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Jak se vySe zminuji z divodu ztizeni vyméhani pohledavek zakonodarce
mysli uz i na postih z uc¢tu manzela, a to od novely ¢. 396/2012 Sb. s ucinnosti
k 1.1.2013, na jejimz zéklad¢ je soudni exekutor opravnén vést exekuci timto
zpusobem. Déle umoznila vést exekuci srazkami ze mzdy ¢i jiného piijmu,
piikazani jiné pohledavky a postizeni jinych majetkovych prav manzela povinného.
Judikatura stanovila, Ze pted touto novelou byl pfedmétem exekuéniho fizeni pouze
ucet povinného, ktery je u penézniho ustavu veden jako majitel a v ptipadé uctu
manzela povinného ¢i jiné osoby nebylo jej mozné postihnout, tiebaze na ném byly
penézni prostiedky povinného ¢&i spadajici do SIM.'*® Struéné feceno byl majitel
i¢tu diive rozhodnym kritériem.*® V ramci tohoto vSak uéet manzela povinného
nebyl plné ochranén a nabizela se moznost soudnimu exekutorovi vydat exekucni
piikaz na ptikazani jiné penézité pohledavky &i jiného majetkového prava.t®!

Soucasna pravni Gprava je zna¢n¢ oklesténa Vv ptipadé postizeni SIM oproti
diivéjsi a novelou z roku 2015 se nabizi pouze ustanoveni § 42 odst. 4 ER, tedy
postizeni Gétu manzela povinného. Tento zpisob exekuce se uzije v piipadé
spole¢nych dluhii spadajicich do SJM a novinkou oproti pfedchozi Gipravé je i pro
dluhy vyluéné dluhy jednoho z manzelt, a to i v pfipadé jeho vzniku pted
vytvotenim SJM, jehoz ptivod je upraven ustanovenim § 731 OZ a neni jiz tfeba
hledat tuto apravu v exekuénim fadé. Logicky uz doslo k zasahu do manzelovych

152

prav—>< a zakonodarce tak musel myslet na jeho vy$si miru obrany a ochrany.

U postihu pohledavky z G¢tu manzela je omezeno inhibitorium pouze do
vySe poloviny penéznich prostiedkli na UC¢tu Vv okamziku dorueni ptikazu
finanénimu ustavu.®® Opét zde vidim propojeni mezi hmotné pravni a procesné
pravni upravou. Nazorn¢ se zde vyskytuje ochrana manzela, jelikoz on sam nemusi
byt ztotoZnén s existenci exekucniho titulu a v piipad¢ zablokovani takového uctu
by nebyl schopen naptiklad splacet ivéry, a tudiz by se ohrozilo pravo opravnénych
na vymozeni pohledavky, jelikoz by jej neslo postihnout. Casto se setkavame
s jednim uétem pro oba manzele, na ktery je obéma zasilana mzda ¢i plat a dalsi

platby. Primarnim kritériem pro provedeni exekuce zakonodarce uréil, Ze jsou

149 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 7. 2003, sp. zn. 20 Cdo 1284/2002 a taktéz i v rozsudku
NS ze dne 14.3.2002, sp. zn. 20 Cdo 681/2001

1%0 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15.1. 2001, sp. zn. 21 Cdo 1774/99

11 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14.3.2002, sp. zn. 20 Cdo 681/2001

152 § 42 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni #dd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

153 § 304b odst. 4 OSR
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finanéni prostiedky na uétu, a nikoliv uréeni jeho majitele.’® | v tomto piipadé
doSlo k negativnim reakcim, kdy je zakonodarce kritizovan za nepochopeni
samotného institutu SIM, kde ve své podstaté a jiz z ndzvu vychdzi, Ze neexistuji
zadné podily, tudiz rozdéleni G¢tu na dvé poloviny, znichz jeden je zcela
nepostizitelny je velmi rozporuplné s pravni tpravou hmotného a procesni prava.
Podily nam totiz vyvstavaji az ve chvili vypotadani SIM, tedy vzniku vypotfadacich
podila dle ustanoveni § 742 OZ a teprve poté se muze jednat o dva stejné podily ve
svétle principu zasluhovosti.’® Ptiklad nedomyslenosti Ize spatfit v situaci, kdy by
Vv ptipad¢ vyporadani SJM prostiedky manzela mély piipadnout povinnému a diky
nimz by mohla byt nasledn& uspokojena pohledavka.’®® V piipadé, Zze na udtu
nejsou zadné penézni prostiedky nalezejici do SIM bude exekucni fizeni zastaveno
dle ustanoveni § 262b odst. 2 OSR a uZije se ho na zakladé ustanoveni § 52 odst. 1
ER. Dle mého nazoru je problematika propojeni hmotného a procesniho prava
znaéné komplikovand a je zcela ziejmé, ze musi dojit k dalsim a piesnéjSim

novelizacim, ackoliv kladn¢ hodnotim snahu zesileni ochrany manzela povinného.

V piipad€ modifikace zdkonného rezimu, kterd je na zaklad¢ jejich vigility
zapsana v Seznamu listin o0 manzelském majetkovém rezimu, kde je manzeli uréen
oddéleny rezim, tudiz maji své ucty s vyhradnimi penéznimi prostfedky a je zde
dodrZena Sesti mési¢ni lhita pred vznikem dluhu dle ustanoveni § 733 OZ, pak
soudni exekutor je ze zakona povinen s piihlédnutim k ustanoveni § 42 odst. 1 a 2
ER vychazet z jeho obsahu a pfi vydani exekuéniho ptikazu se takovou modifikaci

musi fidit.

3.3.2. Prodej movitych a nemovitych véci

V tvodu této kapitoly zmifluji, ze soudni exekutor postupuje v zdkonem
stanoveném potadi dle ustanoveni § 58 ER, kdy v piipadé zpisobu provedeni
exekuce prodejem movitych ¢i nemovitych véci, které patii do SJM lze ptistoupit

az tehdy, pokud vymahana pohledavka neni uspokojena ptedchozimi zptisoby. Tyto

1% Divodova zprava k zakonu ¢&. 139/2015 Sb.,

15 PSUTKA, Jindiich. Spolecné jméni manzelii. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.

156 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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zpusoby Fidi § 66 a nasl. ER, pfi¢emz neobsahuji specialni upravu a logicky se
pfiméfend uziji ustanoveni OSR.*

U téchto dvou zpasobt jde primarné o zpenézeni véci jako soucasti SIM za
ucelem uspokojeni opravnéného. Jde o0 obrovsky zasah do manzelovo prav a mély
by byt uzivany az jako krajni moznost. Vazou se na n¢ vyssi naklady, kviili samotné
slozitosti a del§imu Casovému rozptylu provedeni exekuce. Vzdy je tfeba, aby

soudni exekutor postupoval s piihlédnutim k zasad& proporcionality a efektivity.8

Nez pristoupim k samotnym charakteristikdim jednotlivych prodeju, tak je
tieba zminit dalSi ddlezitou informaci pro né spole¢nou, a to Ze existuji véci
vyloucéené, které nelze za zadnych okolnosti postihnout, tudiz nepodléhaji exekuci.
Dle ustanoveni § 321 OSR je stanoveno, e nelze postihnout véci, které dle
zvlastnich zakont jsou k prodeji pfimo zakazany ¢i samotné exekuci nepodléhaji

159

z diivodd, Ze jejich vlastnikem je stat, obec ¢i urcita pravnicka osoba™” a jde o véci

tzv. res extra commercium — neobchodovatelné.

Takovymi zvla$tnimi zdkony mohou byt napt. &. 100/2004 Sb.1®® nebo &.
539/1992 Sh.*®! Navazujicim ustanovenim § 322 OSR zikon vyluuje véci
z exekuce prodejem movitych véci. V tomto piipad¢ jde o vyhradu véci, které
plynou z vyluéného vlastnictvi povinného ¢i spoleéného jméni povinného a jeho
manzela, kdy tyto jsou nezbytnou nutnosti pro uspokojovani svych potieb nebo jeho
rodiny ¢i k plnéni pracovnich ukoll. Jejich prodejem nesmi dojit k poruSeni
dobrych mravii, pfesto je toto omezeno na hodnotu, kterd odpovida obvyklym
majetkovym pomértim povinného ¢i jeho rodiny. Druhy odstavec tohoto ustanoveni
taxativné vymezuje véci spadajici pod tuto kategorii, aCkoliv na zéklad¢ praxe se
opét zakonodarce setkal po novele zak. ¢. 164/2015 kdy tento okruh stanovil
s velkou kritikou. Do ustanoveni zatadil véci, které nebyly postihovany ani pted
timto, a naopak opomnél véci z doby moderni, tedy naptiklad herni konzole, které

spadaji pod hracky dle pism. c),’%? agkoliv pravé o tomto zatazeni vznika jakasi

157 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13.10.2015, sp. zn. 21 Cdo 3296/2015

158 SINOV A, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

159 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Prévni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

180°§ 19 odst. 1 zakona €. 100/2004 Sb., o ochrané druhii volné Zijicich Zivogichi a plané
rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatienich k ochrané téchto druhi a o
zméné nekterych zakond (zakon o obchodovani s ohrozenymi druhy)

161 § 38 zdkona ¢&. 539/1992 Sb., o puncovnictvi a zkouseni drahych kovd (puncovni zakon)
162 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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polemika a nejasnost. Na zakladé vlastnich zkuSenosti vim, Ze tyto maji vysokou
hodnotu a jednozna¢né nejsou uceloveé vytvoieny pouze pro déti, tudiz v tomto
sméru je pro zakonodarce jist¢ k zamysleni, aby pfizptsobili exeku¢ni ¥ad dnesni
dobé¢ a zahrnuli tak technické vymozenosti do spravnych kategorii s ohledem na
soucasnou dobu a piihlizeli i ke zménam charakteru povinnych, tedy rozliSovali
détské hracky od ,,dospélych* a usnadnili tak soudnimu exekutorovi rychlé a i¢elné

provedeni exekuce.

Prodejem movitych véci lze postupovat pouze pokud nejde o vyhradni
majetek manzela, tedy pouze na majetek, ktery je soucasti SIM. Exekutor na misté,
kde se povinny nachdzi a zdrzuje, sepise véci do protokolu a neni rozhodné, zda ma
Vv misté trvaly pobyt ¢i nikoliv. Soudni exekutor je opravnén provést ditkkladnou
prohlidku veskerych mist, kde se majetek povinného nachazi. V mnoha piipadech
dochazi i k postihu jak vyluéného majetku manzela, tak i véci, které spadaji do SIM.
Vykonavatel na mist¢ nemusi byt schopen urcit pivodniho majitele, ttebaze mu
tvrdi a disponuje s uréitymi listinami, které jeho vlastnictvi dokazuji nebo naopak
povinny tvrdi, ze neni majitelem oznacené véci, tak pro zahrnuti véci do soupisu je
toto bez vyznamu.'®® Pfi soupisu se predpokladd majetek povinného nebo
soucast SIM a v mnoha piipadech je zna¢né obtizné urcit vlastnika. V jednom z
nalezii Ustavniho soudu je feteno, Ze pokud neni pochybnosti o pravdivosti
ptedlozeného idaje plynouciho v tomto piipadé z technického pritkazu, ze kterého
je patrné vlastnictvi ke konkrétnimu autu, nem¢lo by byt zahrnuto do soupisu
movitych véci povinného. Piipomina vSak, Ze neni timto ndzorem myslen zakaz
sepisovani vozidel po predlozeni technickych priukazl, ale soudni exekutor je
opravnén vyuzit informaci, které mu jsou poskytnuty a posoudit pravost a
relevantnost téchto vefejnych listin.?®* Jelikoz mnohdy je v p¥ipadé této mobiliarni
exekuce pfitomen pouze vykonavatel bez pravniho vzdélani, pak je velmi Castym
ptipadem, ze véci, u které je pochybnost nad vlastnikem, SepiSe a vyznaci
poznamku o nastalém stavu. Na zakladé téchto diivodi zakon vytvofil pro obranu
manzela povinného pied novelou z roku 2015 excindacni zalobu a za soucasné
pravni tpravy pouze navrh na vySkrtnuti véci ze soupisu. Tomuto se vSak budu

vénovat az Vv dalsi kapitole.

183 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21.12.2011, sp. zn. 25 Cdo 901/2010
164 Nalez Ustavniho soudu ze dne 16.07.2013, sp. zn. 1. US 2906/12-1
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V piipad¢ prodeje nemovitych véci, je mnohem piistupnéjsi pro soudniho
exekutora zjistit pivodniho majitele. Nemovitosti v Ceské republice musi byt
vedeny v katastru nemovitosti, ktery mimo jiné obsahuje i evidenci vlastnickych
prav, tedy udaju o jejich vlastnicich. Na zakladé informace pozadované soudnim
exekutorem se vyuziva principu vetejné publicity a na jednotlivych pracovistich
katastru nemovitosti lze ziskat konkrétni tidaje osvétlujici, zda nemovitost patii pod

SJM ¢i nikoliv, a to na zakladg vetejné listiny nebo formou dalkového piistupu.®®

3.4. Problematika postihu po rozvodu

V piipadé rozvodu manzelstvi dochazi i k zaniku SJIM, kdy je manzelim
ponechana 3letd lhlita na Upravu majetkovych vztahti na zékladé dohody o
vypotadani.’®® V ptipadé vyprseni Ihiity se ze zakona piistoupi k fikci a uZije se
ustanoveni § 742 OZ a to tak, Ze podily obou manzell jsou stejné a méni se
vlastnickd prava ke konkrétnim nemovitostem. Soud judikoval, Ze se zaniklym SIM
bude nakladano v ramci pfimétenosti, dokud nedojde k samotnému vyporadani a
dale vyslovil, Zze soud v pripadé vyporadani SIM v zékonném rezimu je opravnén
uréit podily manzeli i jiné s ohledem na urgité okolnosti. 15" Starym ob¢anskym
zakonikem z roku 1964 bylo ustanovenim § 149 odst. 1 feceno, Ze podily obou
manzell jsou stejné vzdy, z ¢ehoz vznika zaklad pro vyvratitelnou domnénku o
rovnosti podild, a tedy lze tvrdit, Ze oba mohou mit rtizné podily za urcité situace.
Zatimco novy obcansky zédkonik zavedl, Ze podily obou manZzell jsou stejné bez
dal§iho. Nezakladd jiz zlogiky ustanoveni Z4dnou vyvratitelnou domnénku,
ackoliv jak se shora zmifluji, ani pro tentokrate neznamena, ze by vzdy méli mit
manzelé shodny podil. Takovy vysledek by byl totiz v rozporu s obsahem a
Gigelnosti  vgi  vypotadani v SIM.®®  Mira piiméfenosti a zachazeni
s nevypofadanym SJM je upraveno zakonem, konkrétné pak ustanovenim § 736
OZ. Manzelé pii vyporadani musi pfihlédnout i k praviim tietich osob, jichz se toto

jednani nesmi dotknout a zdkon tak ptiznava opravnénym pravo na urceni takového

185 https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/O-katastru-nemovitosti/Ucel-katastru.aspx

186 § 741 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

187 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 26.11.2013, sp. zn. 20 Cdo 238/2003

18 PSUTKA, Jindfich. Spolecné jméni manzelii. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.
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jednani za neu¢inné ve vztahu k nému. Opravnény mé narok na uspokojeni ze SIM
a neni povinen se Fidit jejich vyporadanim.1®°

Pokud pristoupime k samotnému exeku¢nimu fizeni, soudni exekutor
nahlizi na véci, které by za normalniho stavu (pied rozvodem) byli soucasti SIM,
jako na véci v podilovém spoluvlastnictvi rozvedenych manzelt. Zakonem nebyla
stanovena zvlastni Giprava, a tudiz je tfeba analogicky vyuZit ustanoveni o SJM."°
Je tfeba vSak pfipomenout, ze zdkonodarce v tomto sméru pochybil, kdyz vyuziva
terminologie piedeslého zakona hovofi-li o podilovém spoluvlastnictvi ackoliv dle
ustanoveni § 1115 OZ jde jiz pouze o spoluvlastnictvi bez dalsiho.!™* V ptipadé
véci movitych a penéznich prostifedki na uctech u penéznich ustavi je
z praktického hlediska vétSinou bezproblémové vypotradani, ale v ptipadé
nemovitych véci jiz vyvstava ur€itd problematika. Katastralni ufady nejsou
kompetentni ke zménam zapisu v katastru nemovitosti z vlastni iniciativy!’® a
Vv ptipadé, ze dojde k vyprSeni zakonem dané 3leté lhaty k individualni dohodé
mezi rozvedenymi manzeli, pak tato zména stavu se zde nezapiSe a nebude
zohlednéna. 1" V tomto piipadé se tedy dostane do nesouladu tvrzeni osobniho
stavu povinného a manzela povinného jako rozvedeni a iidaj v Katastru nemovitosti,
ve kterém jsou vedeny nemovitosti stale jako soucast SIM. Fikce vypoiadani se

dostane do konfliktu s principem materialni publicity, ktery je upraven

ustanovenim § 984 OZ.174

Aby bylo mozno piedejit témto negativnim situacim a zachovat soulad
skutecnych stavii vyuziva se tzv. vkladové povinnosti. V piipadé€, Ze od zaniku
manzelstvi doslo uz pied dobou delsi tii let a nedoslo k dohodé, pak Katastralni urad
je povinen pfijmout i jednostranné prohlaseni, ke kterému je opravnén jeden z
rozvedenych manzeli a musi jej podat s nalezitostmi, které upravuje § 68

katastralni  vyhlaSky: , ndlezitostmi obdobnymi souhlasnému prohlaseni,

169 § 737 z4kona ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zdkonik

170 ZUKLINOVA, Michaela. Spoluvlastnictvi a spolecné jméni manzeli: § 136 - § 151 obcanského
zakoniku : podrobny komentar k jednotlivym ustanovenim véetné vybrané judikatury a komentare
k pravni upravé této problematiky v novém obcanském zdkoniku (zdkon ¢.89/2012 Sb.). Praha:
Linde Praha, 2012. ISBN 978-80-86131-58-0.

L PSUTKA, Jindiich. Spolecné jméni manzelii. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice pravni
instituty. ISBN 978-80-7400-565-7.

12 BAUDYS, Petr. Katastralni zikon: komentar. V Praze: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentaie.
ISBN 978-80-7400-525-1.

173 Nahrazeni rezimu SJM na rezim spoluvlastnickych podilti o stejné velikosti, tedy poloviéni.
174 pAZDERKA, Stanislav. Jak Ize postihnout majetek v zaniklém nevyporadaném spoleéném
jméni? Komorni listy. 2014, ro€. 6, ¢. 4. ISSN 1805-1081
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dolozeného pravomocnym rozhodnutim tuzemského soudu o rozvodu manzelstvi a
potvrzenim tohoto soudu, ze do uplynuti t7i let od zruseni manzelstvi nebyla podana
zaloba na soudni vyporadani spolecného jméni manzeli, ani neprobéhlo nebo
neprobihd Fizeni o vyporadani zaniklého spolecného jméni manzeli. “*™ Toto
prohlaseni podl¢ha vkladovému fizeni a je nutné aby rozvedeny manzel, Vv jehoz
prospéch pravo vznikd podal navrh na vklad, ve kterém je oznafeno jakych
nemovitosti se jej tyka, na koho toto sméfuje (oznaceni druhého manzela), jaké
pravo ma byt vymazano ¢i zapsano a na zakladé¢ kterych listin toto pravo vznika ¢i
zanika.}’® Nutné je taktéz zaplatit spravni poplatek ve vysi 500,- K&.1'" V tomto
okamziku je zalozeno ucastenstvi i pro druhého manzela, ackoliv neni nutna jeho
vigilita.

Soudni exekutor je schopen si na zéklad¢ jeho pravomoci obstarat listiny od
rozvodového soudu, ale vétsi problém je piedevsim ve stavu zapsaném v katastru
nemovitosti. Zakonem mu neni svétena pravomoc k tomu, aby jednal za Gcastnika
v exekuénim fizeni, resp. za rozvedené manzele a inicioval zahdjeni vkladového
fizeni a zajistil tak soulad skute¢nych stavi. S ptihlédnutim k principu materialni
publicity upravenym ustanovenim § 984 odst. 1 OZ lze fici, ze pokud dany stav
neni zapsany ve vefejném seznamu, a tudiz neni v souladu se skute¢nym, pak svédci
stav zapsany osob¢ jednajici v dobré vife od osoby k tomu opravnéné. Tedy
jednoduseji mizeme fici, Ze soudni exekutor se musi fidit stavem zapsanym
Vv katastru nemovitosti a hledi na véci jako na soucast SJIM. ManZelovi, ktery je
nedluzny je ponechdna moznost obrany v podobé (Easte¢né) zastaveni exekuce.'’
Tedy je zde rozpor mezi jeho zjisténim na zaklad¢ listin od rozvodového soudu a
katastrem nemovitosti, ktery mu neni schopen umoZnit postihnout pouze
spoluvlastnicky podil ve vysi jedné poloviny, jelikoz vede nemovitosti stale jako

soucast SJM.

Dle mého néazoru se nabizi dal§i moznost pro inciativu zdkonodarcti, a to
z hlediska upraveni pravomoci soudniho exekutora a rozsifit je v obdobném

rozsahu jako je tomu u insolvenéniho spravce, ktery je ze zakona opravnén Cinit

175 § 68 vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlagka)
176 https://nv.cuzk.cz/Web/Uvod.aspx
17 https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poplatky/Sazby-spravnich-poplatku.aspx
178 pAZDERKA, Stanislav. Jak Ize postihnout majetek v zaniklém nevyporadaném spoleéném
jméni? Komorni listy. 2014, roc. 6, ¢. 4. ISSN 1805-1081
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navrhy na vklad u Katastrdlnich wfadt.l’”® Tim by doslo k eliminaci této

problematiky.

3.5. Noveliza¢ni rok 2015

Ve své praci velmi ¢asto uzivam novel, které nam ptinesl rok 2015, beru za
vhodné v této podkapitole shrnout jaké ptfinosy z nich plynou a taktéz bych rada

nastinila vinu negace, ktera s timto rokem pfisla.

Dne 1.7.2015 vstoupil v u¢innost zakon ¢. 139/2015 Sb., kterym se méni
zékon €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist, zakon €.
120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni €innosti (exekuéni fad) a 0 zmené
dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zdkon). Na jehoz zakladé doslo ke tfem obrovskym
zménam v ER, které maji vyrazny dopad na manzela povinného v exekuénim
do pozice Gi¢astnika v exekucnim fizeni v ptipadé postihu majetku v SJIM nebo jeho
vyluéného majetku. Diky tomu mé manzel povinného mnohem silnéjsi procesni

postaveni, tudiz i vét§i moznosti jeho obrany.

Dalsim pfinosem exekuéniho fadu se zakonodarce snazil reagovat na
vytvofeni Seznamu listin o manzelském majetkovém rezimu veden¢ho Notaiskou
komorou od 1.1.2014, do kterého jsou manzelé opravnéni zapsat jakoukoliv
modifikaci zakonného rezimu, tedy bud’ smluvni, u které je zapsani vykladano jako
pravo a také na zakladé rozhodnuti soudu, kde jde ze zdkona o povinnost. Soudni
exekutor tedy musi nahlizet do tohoto Seznamu a zjistit zapisy z konkrétniho
manzelstvi.’® Teprve poté je opravnén vydat exekuéni piikaz a pouze v piipads, ze
jde o vydobyti dluhu plynouciho ze zavazku vytvofeného az po zapisu do Seznamu
listin, ackoliv i zde se vyskytuje vyjimka v tom, ze muze jit 0 zavazky vzniklé pied
zapsanim, ale jsou podminéné souhlasem druhého manzela. Zakon stanovuje
vyvratitelnou domnénku pro zavazek, u kterého nelze jasné urcit jeho vznik, a to
ani z exekuéniho titulu ¢i z listiny upravujici modifikaci, pak tika, ze vznikl pred

zapisem listiny do Seznamu.

119°§ 269 odst. 3 zakona &. 182/2006 Sb., o Gipadku a zptlisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon)
180 Zapisem se mysli smlouva, soudni rozhodnuti o zru$eni SJM, zizeni &i rozsiteni aj.
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Posledni zménu shledavam ve zplsobu provedeni exekuce za ucelem
vydobyti dluhu ze SJM ¢i vyluéného dluhu jednoho manzela, kdy zadkon upravuje
pouze jednu moznost, a tedy postizeni pohleddvky z i¢tu manzela povinného u
penézniho Gstavu. Tedy oproti minulé uprave jiz nelze postihnout jakykoliv majetek
nedluzného manzela. I tento postup je vSak zna¢né limitovan zékonem, kdy dochazi
k jeho postihu az v okamziku, kdy nepostacuje ke splnéni povinnosti ucet dluzného
manzela. Manzel povinného je ochranén v piipadé jeho nevédomosti nebo vile o
vzniku takového dluhu, a ackoliv je jeho ucet omezen, ma vSak ze zékona pravo
nakladat s polovinou jeho uctu, jakkoliv uzna za vhodné, pfi¢emz tato polovina

musi byt alespon ve vysi dvojnasobku zivotniho minima.

Exekutorska komora absolutné nepfijala tuto novelu jako krok dopiedu a
kritizuje zakonodarctiv postoj, kdy z pohledu Mgr. Pavly Fucikové dochazi ke
zkomplikovani exeku¢niho fizeni a vytvaii toliko nekoncepéni zmény, které
zasahuji do prav opravnénych v exekucnim fizeni, ale v dasledku jsou pravé
povinni ti, kterych se tyto neuvazené zmény nejvice dotknou. Jelikoz doslo ke
zruSeni postihu mzdy manzela a ostatnich pfijmu, tak zakonodarce opomnél na
ochranu opravnénych a svym zplisobem jim snizil $anci na vymozeni pohledavek

nebo nesmysIné prodlouzil ¢asovy horizont pro trvani exekuce. '8!

Dne 1.9.2015 vstoupil v u¢innost zakon ¢. 164/2015 Sb., kterym se méni
zakon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, a zakon
¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekuc¢ni fad) a o
zmeéné dalSich zékont, ve znéni pozd¢jsich predpisi. Prvni zménou je jasné dané
pevné poiadi zpiisobil exekuce upravené ustanovenim § 58 ER. Tedy v praxi lze
postihnout v prvé fadé bankovni uéet povinného a nasledné jeho manzela. Dalsi
moznost, kterd se nabizi je aplikace zptsobu exekuce srazky ze mzdy a jiné penézité
pohledéavky, teprve poté je mozné ptistoupit k prodeji véci movitych a nemovitych.
Kladn¢ hodnotim fakt, ze k prodeji movitych a nemovitych véci, které¢ slouzi
K bydleni pro povinného a pro jeho rodinu se pfistupuje az v poslednim stupni, tudiz
zakonodarce myslel na ochranu rodiny povinného. Novela taktéZ definovala véci,

které nepodléhaji exekuci dle ustanoveni § 322 odst. 2 OSR, ackoliv dle Mgr. Pavly

181 Exekutorskd komora Ceské republiky. Zmény exekuéniho fadu se nepiizniveé dotknou véfitelt
ale i dluzniki, upozoriiuje Exekutorska komora CR. Ekcr.cz [online]. © 2009-2019 Exekutorska
komora Ceské republiky. [cit. 12.3.2019]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-
media/2019-zmeny-exekucniho-radu-se-nepriznive-dotknou-veritelu-ale-i-dluzniku-upozornuje-
exekutorska-komora-cr-24-6-2015?w=
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Fucikové u obvyklého vybaveni domacnosti se soudnim exekutorim nedostalo
ptresné definice a neni jasné jakou hodnotu by mélo mit, kdyz nesmi byt piekrocena
jeho cena, aby se jej dalo stale zahrnovat do této kategorie.'®2 Od této novely je
soudni exekutor povinen pofizovat obrazovy a zvukovy zdznam pii mobiliarnich

exekuci i v piipadé nesouhlasu ucastnika.

Exekutorska komora opét negativné reaguje na poc¢in zakonodarct a uvadi
problémy, které se soucasné s ucinnosti novely dotknou ptedevsim povinnych.
V okamziku, kdy zékonodarce piesné stanovil potradi zptisobli exekuce, kterymi se
musi exekutor fidit, kdy se ve své podstaté snazil o ukotveni vétSi ochrany prav
povinného doslo z praktického hlediska k pfesnému opaku. Na zékladé tohoto a
soucasné s ucinnosti zédkona ¢. 139/2015 Sb., se Casovy horizont pro prubch
exekuce az zdvojnésobi, tudiz dluh se zvétsi o uroky, které se dotknou pouze
povinného. Taktéz dojde ze strany povinnych ke snaze matit exekuci a je mu
umoznéna cesta pro zalozeni bankovniho i¢tu, na kterém bude minimum penéznich
prostiedkd, a tudiz soudni exekutor musi k tomuto ptihlédnout a snazit se vymoci
dluh primarné z Gctu, tiebaze v dobé zahajeni exekuce takovy neexistoval a mél
pravo piistoupit k dal§im zptisobim. Dostava se do rozporu s principem rychlosti a

efektivnosti.18

Ackoliv je zakonodarcovo snahou lepsi postaveni povinného a diky této
novele taktéz i manzela povinného, stale spatiuji velkou mezeru v neznalosti
praktickych dopadd. Na ukor toho dochazi k vétsimu oklestovani moznosti pro
vymozeni dluhu soudnim exekutorem, na néhoz se vazou zajmy opravnéného. A co
se zvyhodnéni pro povinného tyka, dochazi v koneéném disledku k jeho mnohem

vys$si 4jmé vzniklé z uroki plynouci v délky vedené exekuce.

182 Exekutorska komora Ceské republiky. Zmény exekuéniho fadu se neptiznivé dotknou véfitelt

ale i dluznikd, upozoriiuje Exekutorska komora CR. Ekcr.cz [online]. © 2009—2019 Exekutorské
komora Ceské republiky. [cit. 12.3.2019]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-
media/2019-zmeny-exekucniho-radu-se-nepriznive-dotknou-veritelu-ale-i-dluzniku-upozornuje-
exekutorska-komora-cr-24-6-2015?w=

183 Exekutorskd komora Ceské republiky. Na novele exekucniho fadu vydéla pouze stat, zaplati to
véfitelé a dluznici. EKcr.cz [online]. © 2009—2019 Exekutorska komora Ceské republiky. [cit.
12.3.2019]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/1992-na-novele-exekucniho-
radu-vydela-pouze-stat-zaplati-to-veritele-a-dluznici-28-04-2015?w=
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4. Prostredky obrany manzela povinného

Aby bylo dodrzeno pravo na spravedlivy proces, je nutné mit V pravnim
fadu zakotveny instituty, které predchédzeji porusSeni tohoto prava. S kazdym
procesnim postavenim jako ucastnika v exeku¢nim fizeni se mimo jiné poji princip
obrany, ktery vychazi z jeho aktivity a je pouze na jeho vuli, zda vyuzije zakonnych
prostiedku ¢i nikoliv. Tedy je mu ze zakona umoznéno odvratit neptiznivé nasledky
zpusobené exekucnim fizeni ¢i samotnou exekuci a prokazat rozpor, ktery takové

nasledky zpusobil.

V soucasné dob¢ se na manzela povinného hledi jako na tcastnika fizeni,
tudiz disponuje mnohem vétsi obranou nez do Uc¢innosti zékona ¢. 139/2015 Sb.,
jelikoz do té doby nemél tak silné procesni postaveni a povazoval se za tfeti osobu
na zékladé niz se mohl branit pouze ndvrhem na vyskrtnuti véci ze soupisu nebo
vylucovaci Zzalobou tzv. excindacni. V pfipadé, Ze soudni exekutor postihne
majetek, ktery ndlezi do SJM nebo do vyluéného majetku manzela povinného a
dojde k tomu Vv rozporu se zakonem, pak neni rozhodujici, zda k tomu doslo na
zaklade poruseni hmotné pravnich ¢i procesné pravnich norem. Nasledn¢ je manzel

povinného opravnén vyuzit institutd obrany a dokazat tento rozpor.

4.1. Podani navrhu na odklad

Tento pravni institut je upraven ustanovenim § 54 ER a slouzi jako obrana
povinného v exekuénim fizeni , proti neprimérenému posSkozovani osoby
povinného i jeho rodiny bezprostrednim provedenim exekuce a dale v pripadech,
kdy exekuce byla narizena ziejmé nadbytecné a lze ocekavat jeji zastaveni. ‘'8
Smyslem tohoto prostfedku, jak je jiz znazvu ziejmé je oddaleni, posunuti

provedeni exekuce. MiiZe byt podan na celou exekuci nebo pouze na jeji ¢ast.

Aby povinny byl opravnén podat navrh, ktery mu soudni exekutor povoli,
musi splnit podminku docasné nepfiznivé socialni situace, kdy exekuce by
povinnému a jeho rodin€ zptsobila obzvlastné neptiznivé dusledky. Musi jit pouze
o prechodny charakter a povinny se na tomto soucasném stavu nikterak nepficinil.

Pro soudniho exekutora je pti rozhodovani o povoleni dillezitym hlediskem ochrana

18 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0. str. 123
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osoby opravnéné a zda nedojde kjeji ujmé. Castym piikladem je exekuce na

vyzivné, kdy opravnénym je dité, tudiz se stava prioritou.'8®

Okamzikem doruceni navrhu k soudnimu exekutorovi mu bézi lhiita 7 dnt
pro vyjadieni. V piipad¢, ze nevyhovi, je povinen jej postoupit exekucnimu soudu,
a tomu bézi lhuta 15 dnti aby rozhodl. Dokud soudni exekutor nebo exeku¢ni soud
nerozhodne 0 vhodnosti tohoto navrhu je zakazano, aby byly ¢inény jakékoliv dalsi
kroky k provedeni exekuce, ackoliv je opravnén ¢init tkony zjistovaciho
charakteru. Pokud soudni exekutor neodmitl navrh a vyhovi mu, pak je povinen
vydat usneseni, které zasle vSem tcastnikiim fizeni a na zéklad¢ tohoto doruceni se
stava vykonatelnym, ptfi¢emz obsahuje vyrok se stanovenou dobou, na kterou je
uren odklad exekucniho fizeni. Proti tomuto je pfipustné odvolani. V této
stanovené dob& nelze, aby soudni exekutor Ccinil jakékoliv tkony vedouci

k provedeni exckuce.

Na odklad exekuce vsak neni zavazano inhibitorium ani arrestatorium a
stile zGstavaji v platnosti.’®” Ackoliv je zde vyjimka a pokud povinny slozi
soudnimu exekutorovi jistotu, kterd bude odpovidat vysi vymahané pohledavky
soucasné s naklady opravnéného i naklady exekuce. Poté exekutor odlozi provedeni
exekuce do doby, nez dojde k pravni moci zastaveni exekuce podany povinnym
nebo jeho manzelem a neni tedy vazan inhibitoriem. V pifipadé Ze by se zamitl
navrh na zastaveni exekuce se jistota vyuzije k thradé vymahané pohledavky a

naklad. 188

U manzela povinného nejde o aktivni vécnou legitimaci k tomuto ndvrhu jenz
sved¢i pouze povinnému, tiebaze tak jedna za ucelem ochranit majetek v SIM ¢i
svij vyhradni. Lze piedpokladat, ze dojde k zastaveni fizeni na zakladé
nepiipustnosti postizeni tohoto. Pfesto pro absenci vécné legitimace je soudni
exekutor povinen tento navrh zamitnout. V tomto piipadé se nabizi druha moznost,
jak odlozit provedeni exekuce a ta se nevaze na aktivni jedndni povinného, nybrz

na aktivni jednani samotného soudniho exekutora. Za ptedpokladu, ze exekuce

185 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0. str. 123

186 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.

187 § 54 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni #dd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.

188 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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bude tieba jen Casteéné zastavena je soudni exekutor opravnén rozhodnout o
odkladu i bez navrhu dle ustanoveni § 54 odst. 6 ER.18° Tedy pokud dojde k situaci,
ze manzel povinného poda névrh na odklad soucasné s navrhem na zastaveni
provedeni exekuce na zdklad¢ divodnosti téchto navrhl, je soudni exekutor
opravnén sice zamitnout navrh na odklad, ale rozhodne o ném sam ,,bez navrhu®.
Obrana manzela povinného v tomto sméru je primarné za existence divodu pro
zastaveni jakysi podnét pro soudniho exekutora, aby vyuzil své pravo dle

ustanoveni § 54 odst. 6 ER.

4.2, Podani navrhu na zastaveni

Spolu s novelou ¢. 139/2015 Sb., byl do OSR vélenén tento novy prostiedek,
ktery fika, Ze pokud je exekuci postihnut vyluény majetek nebo jako soucast SIM
manzela povinného, a to ve vét§im rozsahu, nez ptipousti zvlastni pravni predpis
patiici do prava hmotného pal lze tento prostfedek obrany uplatnit. Judikatura
stanovila, Ze se timto mysli ve smyslu ustanoveni § 262b odst. 1 OSR ,.na jehoz
zdkladé soud posoudi, zda je majetek ve spolecném jméni manzelii nebo majetek
manzela povinného postizen ve vétsim rozsahu, je pravni predpis, ktery byl ucinny
v dobé, kdy vznikl zdvazek povinného, ktery je predmétem exekuce ®® Manzel
povinného tedy méa procesni legitimaci podat navrh Vv této casti na zastaveni
provedeni exekuce. Doslo k utvrzeni procesniho postaveni manzela povinného,
oproti tfetim osobam na zéklad¢ této novely. Stézejnim prostiedkem obrany pro
manzela povinného je pravé tento, kdy novela vyloucila ze zdkona moZnost obrany
excindacni Zalobu, ktera byla v praxi zdlouhava. Je opravnén podat takovy navrh
nejen pro majetek néalezejici do SJIM ale i pro jeho vyluény na zakladé ustanoveni

§ 55 odst. 1 ER.*

Lhuta pro podani navrhu na zastaveni je stanovena pouze pro povinného na
15 dni od okamziku zjisténi divodu, pro ktery lze exekuci zastavit, opravnény i

manzel povinného timto vazani nejsou.!®> Obsah navrhu obsahuje diivody a

189 7 AHRADNIKOVA, Radka. Civilni pravo procesni. 2., aktualizované vydani. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cendk, 2015. Pravnické udebnice (Ales Cengk). ISBN 978-80-
7380-571-5.

190 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23.8.2016, sp. zn. 20 Cdo 3416/2016

191 HRABALOVA, Rita. Exekuce spole¢ného jméni manZelii a obrana manzela povinného.
Komorni listy. 2017, roc€. 9, ¢. 2. ISSN 1805-1081

192 ¢ 55 KASIKOVA, Martina a Karel SIMKA. Exekucni idd: komentdr. 4. vydani. V Praze: C.H.
Beck, 2017. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-630-2.
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rozhodné skutecnosti pro zastaveni exekuce, konkrétné¢ listiny prokazujici
manzeliv narok, a na zakladé¢ jeho procesni odpovédnosti vyznai rozpor
S hmotnym pravem. Podava se u soudniho exekutora, ktery exekuci vede a
okamzikem doruceni je mu stanovena lhtta 15 dni pro rozhodnuti o tomto navrhu
podaném dle ustanoveni § 262b OSR, a to pouze na zakladé pisemnych dokladt
bez souhlasu opravnéného.! V ostatnich piipadech navrhu na zastaveni exekuce,
které nepodal manzel povinného je soudni exekutor pied vydanim rozhodnuti
povinen vyzvat opravnéného K vyjadieni stanoviska, zda souhlasi ¢i nikoliv
s obsahem navrhu a piedlozil listiny prokazujici jeho tvrzeni, ackoliv v tomto
ptipadé se vsak dle ustanoveni § 55 odst. 3 ER nepostupuje. Na zakladé navrhu
manzela se exekuce zastavi toliko ke vztahu k jednotlivym a uréenym vécem, ale
ne ve vztahu kjeho osobé.!® Pokud soudni exekutor nevyhovi navrhu, pak
spole¢né se spisem jej postoupi exekucnimu soudu do 15 dnd od doruceni.
Exeku¢nimu soudu lhiita pro rozhodnuti v tomto piipadé stanovena neni. Opét zde
dochazi k naprosté kontrole a limitace soudniho exekutora ve formé lhut, ackoliv
pro soudy toto neplati. Z tohoto divodu a také kvuli neméné zasadni prehlcenosti
soudli miize trvat rozhodnuti delsi dobu, a tim zptsobit zbyte¢né pritahy v fizeni,

tedy je ohrozeno pravo na spravedlivy proces.

Jelikoz navrh manzela povinného nemé odkladny ucinek, soudni exekutor
je opravnén dale postupovat ve svych ukonech, a aby se predeslo tizivému dopadu
na manzeliv majetek z divodu neopravnéného zasahu do vlastnickych prav,
naskyta se moznost navrhu na (¢astecny) odklad exekuce, ktery jsem v pfechozim

oddilu jiz charakterizovala.®®

Jelikoz miiZe dojit k postihu vyluéného majetku manzela povinného, manzel
se vV navrhu prokaze listinou, kterd jednoznacné& identifikuje jeho vlastnictvi at’ uz
na zaklad¢ jakékoliv modifikace zakonného rezimu, ze kterého musi existovat
listina tuto upravu potvrzujici, ¢i vyluéna véc manzela, o které neni pochybnosti, Ze
by nékdy byla soucast SIM. Jedinou podminkou pro modifikaci, jez jsou ve druhé
kapitole je, ze k tomuto musi dojit pfed vytvofenim zavazku, pro ktery je exekuce

vedena.

198 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.

194 MELZER, F.; TEGL, P.; JINDRICH, M. Komentf k § 719. In: MELZER, F.; TEGL, P. et al.
Obcansky zakonik — velky komentaf. Svazek IV. § 655-975. Praha: Leges, 2016, s. 427.

195 HRABALOVA, Rita. Exekuce spole¢ného jméni manzelti a obrana manzela povinného.
Komorni listy. 2017, ro¢. 9, ¢. 2. ISSN 1805-1081
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Co se tyce postihu majetku v SIM ve vztahu K navrhu na (Caste¢né)
zastaveni exekuce je nutné vénovat pozornost ustanovenim § 731 a § 732 OZ, od
kterych se nasledné odvozuje samotna piipustnost. Pokud je napInén alespon jeden
predpoklad vyplyvajici z ustanoveni § 732 OZ, pak mize manzel povinného na
zakladé ustanoveni § 262b odst. 1 OSR podat navrh na zastaveni exekuce ve vysi
jeho podilu na majetku, ktery je soucasti SIM. Tento podil je urcen pii zruseni SIM,
kdy dojde k vyporadani tedy jedna se o tzv. vyporadaci podil. V fizeni o ¢astecném
zastaveni exekuce je soud povinen polozit piedbéznou otazku a vyjasnit rozsah
majetku jako soucast SJM a taktéz 1 piihlédnout k ustanoveni § 742 OZ upravujici

pravidla vypoiadani.1%

4.3. Podani navrhu na vySkrtnuti véci ze soupisu

Dle ustanoveni § 68 odst. 1 ER je opravnén podat navrh na vyskrtnuti ten,
komu svéd¢i vlastnické pravo k véci, jez byla pojata do soupisu pii mobiliarni
exekuci a svymi vlastnostmi nepfipousti exekuci.!'®” Tedy v ptipadé, Ze jde o
exekuci prodejem movitych véci a soudni exekutor zanesl do soupisu véc ve
vyluéném vlastnictvi manzela povinného a neni predmétné, zda véc byla nabyta do
vyluéného vlastnictvi pied vznikem manzelstvi nebo v dob¢ trvani, pak je opravnén
podat tento navrh ve lhité 30 dnli ode dne, kdy se skute¢nost o soupisu véci
dozveédél a je adresovan exekutorovi, ktery ji pojal. Ten ma lhitu 15 dni, aby o

takovém navrhu rozhodl, v ptipad€ opoZdéni podani navrh se tento odmitne.

V piipad¢, ze na zdkladé¢ modifikace SJIM byly upraveny poméry mezi
manzeli at’ uz smlouvou nebo rozhodnutim soudu, ty byly zaneseny do Seznamu o
manzelském majetkovém rezimu a dojde Kk postihu véci, ktera byla takto upravena
do vyluéného vlastnictvi manzelovi povinného, pak ma dvé moznosti, jak
dosahnout pozadované obrany. Bud’ poda névrh na vyskrtnuti véci ze soupisu nebo
poda navrh na &asteéné zastaveni exekuce dle ustanoveni § 55 odst. 1 ER
Vv navaznosti na § 262b odst. 1 OSR. Ani jeden z téchto prostiedkt obrany se

nevylucuje, ale nelze fici, Ze by se jednalo o vztah mezi t€émito. V piipad¢, ze navrh

196 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni Fizeni: soudcovsky komentdr: podle stavu k 1.2.2016. Vydéani
druhé, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2016-. ISBN 978-80-7552-273-3.

197 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-427-0.
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na vyskrtnuti bude manzelovi zamitnut, pak mu stale svédci dalsi prostfedek obrany

V podobé¢ navrhu na ¢astec¢né zastaveni i kdyz se jedna o shodnou véc.

Pokud bych méla doporué¢it manzelovi povinného, ktery prostiedek je
efektivnéjsi, pak co do vysledku jsou oba ve shod¢. Tudiz je v tomto okamziku
rozhodujici lhtita, ze které plyne rozhodnuti. Primarné bych doporucila podat navrh
na vyskrtnuti Véci ze soupisu, jelikoz je zde ulozena soudnimu exekutorovi lhiita ve
form¢ 15 dnt. Pokud neuspéje, pak se teprve obratit na soudniho exekutora
s navrhem na Caste¢né zastaveni, kde mu sice taktéz bézi 15ti denni lhuta, ale
Vv ptipad¢ odmitnuti se jej postupuje exekuc¢nimu soudu, ktery jiz Zadnou lhiitou
neni vazan a tudiZ neni jasné, kdy se soud vyjadii. A jak se jiz zmifuji
v predchozich podkapitolach, v ptfipadé podani navrhu na zastaveni vyuzit

soucasn¢ 1 moznosti podani navrhu na odklad provedeni exekuce.

4.4, Odvolani

Jelikoz od ucinnosti zdkona ¢. 139/2015 Sb. se stal manzel povinného za
urc¢itych okolnosti ucastnikem exekucniho tizeni, pak mu tedy svéd¢i pravo na
fadny opravny prostifedek ve formé odvolani, pro jehoz pouziti jsou aktivné
legitimovani ucastnici fizeni a mifi proti rozhodnuti soudniho exekutora. O
odvolani rozhoduje krajsky soud, ktery se ur¢i na zakladé¢ obvodu pod néhoz
exekuéni soud spada. Dle ustanoveni § 55¢ odst. 3 ER je negativné vymezeno proti
¢emu odvolani neni pfipustné, a tedy proti rozhodnuti o navrhu na vyskrtnuti véci
ze soupisu, exekucnimu piikazu, usneseni o zméné €1 zruSeni exeku¢nimu piikazu
nebo piikazu k tthrad€ ndkladl exekuce. Ptipustné podani je tedy proti usneseni o
nafizeni exekuce, kde je ucCastnik opravnén namitat skute¢nosti, které vedly
k nafizeni exekuce, tedy ,, umoznuje prezkoumani rozhodnuti po strance skutkové i
po strance pravni a odvolaci soud miize rozhodnuti zménit, potvrdit nebo zrusit %
Toto usneseni se zasila spolu s exekuénim piikazem a exekutor vyzve k dobrovolné

tthradé dluhu ve 1hiité 15 dnii od jeho doruceni.®®

198 WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysokoskolskd ucebnice. 6., aktualiz. vyd.
Praha: Linde Praha, 2011. ISBN 978-80-7201-

199 Exekutorska komora Ceské republiky. 13. Jednotlivé faze exekuéniho fizeni. Ekcr.cz [online].
© 2009-2019 Exekutorska komora Ceské republiky. [cit. 17.3.2019]. Dostupné z:
https://www.ekcr.cz/1/exekutori-radi/808-13-jednotlive-faze-exekucniho-rizeni?w=
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4.5. Vylucovaci zaloba

Uginnosti novely &. 139/2015 Sb. byl zrugen prostfedek obrany pro manzela
povinného ve form¢ vylucovaci zaloby tzv. excinda¢ni, ktera byla do 30.6.2015
ustanovena § 267 odst. 2 OSR. Alternativou k tomuto je manzel opravnén podat
navrh na (Castecné) zastaveni exekuce. Ke zruSeni doslo kvuli nizkému poctu
uplatnéni a zdlouhavému procesu. Rizeni o této Zalobé se vedlo soub&zné
s exekuénim fizeni a velmi casto mélo negativni dopad na majetek, ktery byl
postihnut exekuci, protoze soudni exekutor nemusel byt stakovym fizeni
srozumén. Taktéz je tfeba zminit, Ze vyluCovaci zaloba svéd¢i tfetim osobam
v exekucnim fizeni a nikoliv Gcastnikiim, kterym se diky novele manzel povinného

stal.

Pozitivnim disledkem tohoto zruseni je predevsim snizeni nakladl, které
drive vznikaly z uplatnéni této Zaloby u exekuéniho soudu tzv. soudnich poplatkii.
Z diivodu, Ze byl zalovany pravé opravnény, ktery nemél zaddny vliv na vybér
zpusobu provedeni exekuce, Kk ¢emuz je opravnén pouze soudni exekutor, bylo
problematické vyiesit otdzku nahrady nakladi fizeni.?® Jedn4 se o zalobu procesni,
ktera se podava pouze v prubéhu exekuce za uc¢elem vylouceni véci, z ¢ehoz plyne,

7e je vazana timto ¢asovym ramcem a nesmi jej pfesahnout.?

Myslim si, ze diky posileni postaveni manzela povinného se nabizi
efektivnéj$i zpisoby pro jeho obranu. Z divodu, Ze tento institut nebyl pfilis
vyuzivan, beru tento zakonodarctiv krok za spravny. Snizuje se tak tim piehlcenost
soudu v ptipadech, které je schopen a opravnén vyftesit sdm soudni exekutor, a to
na zakladé¢ uplatnéni prostiedkit obrany manzelem povinného, které jsem

charakterizovala vyse.

200 HRABALOVA, Rita. Exekuce spole¢ného jméni manzeld a obrana manzela povinného.
Komorni listy. 2017, roc. 9, ¢. 2. ISSN 1805-1081

201 SINOVA, Renata a Ingrid KOVAROVA KOCHOVA. Civilni proces. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-600-5.
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5. Exkurz do zahranic¢i

Pro komparaci jsem si vybrala na$ sousedni stat a tim je Némecko.
V némecké pravni upravé je nejveétsi odlisSnosti vyhrada dvojkolejnosti, tudiz se
neprovadi exekuce, ale pouze soudni vykon rozhodnuti. Neni zde soudni exekutor,
nybrz soudni vykonavatel a dalsi exeku¢ni organy provadéjici vykon rozhodnuti.
Dale obsahuje odlisnou hmotné pravni ipravu majetkovych poméri mezi manzeli
a samotné procesni postaveni manzela povinného, ktery zde spada pod upravu
ttetich osob. Velmi cCasto dochazi ke kladnému hodnoceni némecké upravy
z divodu, Ze naklady vykonu rozhodnuti jsou nizsi nez u nas, taktéz i délka fizeni
je krat$i a naopak vymahatelnost je mnohem vyssi. Pravé proto jsem si vybrala tuto
zemi, abych byla schopna porovnat odlisnosti a popiipadé i vyuzit n€kterych
pravnich institutti této zemé& K navrhtim zlepsSeni a propracovani naseho exekuc¢niho

radu.

5.1. Obecny vyklad

V Némecku neexistuje soudni exekutor jako takovy, ale pouze soudni
vykonavatel tzv. Gerichstvollzieher. V Ceské republice je soudni exekutor
povazovan za svobodné povolani, v Némecku jde o statniho zaméstnance
jednotlivych okresnich soudd S mistni a funkéni piislusnosti. Vykonavatelé pii
svych tkonech postupuji samostatné a nezavisle, ackoliv jsou pod neustalym
dohledem soudu, resp. dozor¢iho soudce, ale nepodléhaji pfimému vedeni.?%?
Soudni vykonavatel je Gifednikem a za svou ¢innost odpovida soudci, ktery vsak
neni opravnén uréovat jakykoliv jeho postup.?’® V Némecku se neprovadi exekuce
jako takové, nybrz jde o soudni vykon rozhodnuti. Jistou podobnost s pravni
tipravou Ceské republiky spatiuji v tom, Ze vykonatel je povinen vést svou kancelaf
a taktéz i své zaméstnance na vlastni naklady, byt on samotny ma stanoveny plat,
ptiplatky a podily z vymozenych plnéni, které plynou ze statni pokladny. Tento
postup negativné¢ hodnoti danovi poplatnici, ktefi komparuji s pravni Gpravou
jinych statd ptipoustéjici dvojkolejnost, a tedy spatfuji dusledky ve formé

zbytecnych ztrat ze statni kasy z divodu ,dotace” na vymozeni dluhti po

202.§ 1 Gerichtsvollziehersordnung
203 TSCHUSCHKE, Jakob Heinrich. Sind Gerichtsvollzieher nach dem 1.8.2012 noch Beamte?

In: Gesetze im Internet [online] [cit. 22. 3. 2019] Dostupné z: © http://tschuschke.eu/sind-
gerichtsvollzieher-nach-dem-1-8-2012-noch-beamte/
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neplati¢ich.?%* Jelikoz dluznik neni povinen platit naklady provedeni vykonu

rozhodnuti, nezapo¢itavaji se do skody vzniklé véfiteli.2%

Vykonévaci tizeni se zahajuje na navrh véftitele ze zasady dispozicni
obdobné jako v Ceské republice. Odlisnosti je v§ak moznost vybéru provedeni
vykonu, kterd je v rukach véfitele. Dalsi odlisSnosti je taktéz 1 vylucna vécna
ptislusnost tfi riznych organti k jednotlivym zplGsobim provedeni. Soudni
vykonavatel provadi prodej movitych véci, pfebird mistopiisezné prohlaseni nebo
prohlaSeni 0 majetku, exekuci na vyklizeni atd. Exeku¢ni soud je kompetentni
k provedeni ptikazani pohledavky, drazby nemovitosti a muze k takovym ukontum
poverit justiéniho ufednika tzv. Rechtspfleger. Sam soudce jedna naptiklad o
namitkach proti rozhodnuti nebo necinnosti soudniho vykonavatele. Posledni
exekuénim organem ve vykonu rozhodnuti je nalézaci soud, ktery ma za povinnost

pouzit donucovacich prostfedkil k provedeni ulozené povinnosti dluznikovi.?%

5.2. Manzelské majetkové pravo

V Némecku do roku 1953 byl Gi€inny zakonny majetkovy rezim, ke kterému
byl opravnén spravou pouze manzel — muz tzv. Verwaltung und Nutznieflung des
Mannes. Ten vsak uc¢innosti zdkladniho zakona spolkové republiky?®’ byl zrusen a
logicky prohlaSen =za protiGstavni. Vroce 1958 na zdkladé zdkona o
rovnopravnosti?® byl zaveden novy institut tzv. spoledenstvi piirGistku, coz se
V soucasnosti piipodobnuje k rezimu oddélenych jméni, ve kterém aZ pii zaniku
manzelstvi dojde k majetkovému vypotradani tzv. ptirtstku. Pfirtistek vznikne az
samotnym vypofadanim, ve kterém se srovnava vySe jméni na pocatku manzelstvi

a vySe jméni pfi zaniku, ackoliv timto rozdilem se charakterizuje jde-li pouze o

204 Exekutorsk4 komora Ceské republiky. V Némecku exekutory nemaji, tamni soudy ro¢né zahaji
vice nez 6 milionti vykond rozhodnuti. Ekcr.cz [online]. © 2009—2019 Exekutorska komora Ceské
republiky. [cit. 19.3.2019]. Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/1403-v-
nemecku-exekutory-nemaji-tamni-soudy-rocne-zahaji-vice-nez-6-milionu-vykonu-rozhodnuti-18-
11-2013?w

205 Exekuce: V Némecku dluznik inkasni poplatky nehradi. [online] © 1996-2015 [cit.
07.03.2019] Dostupné z: https://legacy.blisty.cz/art/62178.html

206 JANCUSKA, Michal. Némeéti vykonavatelé prosazuji vykon rozhodnuti z ,,jedné ruky*.
Komorni listy. 2014, roc. 6, ¢. 1. ISSN 1805-1081

207 Tzv. Grundgesetz

208 Tzv. Zugewinngemeinschaft
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kladnou vy3i.?%° Rezim majetkovych poméri v manzZelstvi je upraven v Hlaveé Sesté,

ustanovenimi § 1363-1563 BGB, tedy tzv. némeckym obcanskym zakonikem.

5.2.1. Zakonny rezim

Hmotné pravni Gpravu majetkovych poméri manzelt v zakonném rezimu
tzv. Zugewinngemeinschaft 1ze oznacit za oddélené jméni manzeli nebo jak se jiz
vyse zminuji tzv. spolecenstvi piirtstku. Majetky obou manzeli se v tomto rezimu
nikdy nestanou soucasti spoleéného majetku manzeld, ani v ptipad¢ jeho nabyti za
dobu trvani manzelstvi. Pouze zisky z majetku, ke kterym dojde v dob&é manzelstvi

se po jeho zaniku budou délit vyrovnané na stejné dily pro oba.?1°

Pfi uzavieni manzelstvi si mohou manzelé pofidit soupis majetku tzv.
Seznam pocatecnich aktiv, na zakladé néhoz Ize nasledné prokazat, o kolik doslo
k navyseni zisku z po¢ateéniho majetku.?!* Tento piebytek se po plnéni zavazkd
rozdéli priméarné ve stejné mife, ackoliv oba manzelé maji povinnost vici sobg, a
vSe co by mélo byt vraceno tomu druhému, umozni zapocist viici svému podilu.

Pokud tak neu¢ini a dojde k rozdéleni, pak ziistava vii¢i druhému povinen.?'?

Manzel jiz zlogiky oddélenych jméni je opravnén nakladat se svym
majetkem dle jeho volniho uvazeni. V piipadé, Ze by manzel chtél disponovat
s celym majetkem je toto jednani podminéné souhlasem manzela, kdy v piipadg, ze
K nému nedojde, pak smlouva vznikla z pravniho jednani jednoho manzela je
pozastavena do doby nez druhy manzel souhlas ud€li na zdklad€ ustanoveni § 1366
odst. 1 BGB. Jestli vsak souhlas ani posléze neud¢li, pak se na smlouvu hledi jako
na absolutné neplatnou, pficemz vii¢i jednajicimu manZelovi se na toto hledi jako
na sankci. Soud, podobné jako v Ceské republice, je opravnén v zajmu rodiny udélit
souhlas, ktery substituuje za druhého manzela. Prvnim takovym jednanim je
upraveno ustanovenim § 1365 BGB a tikd, Ze manzel neni opravnén nakladat se
svym majetkem V plném rozsahu, pokud manzel povinného toto neodsouhlasi.
Na zakladé judikatury bylo feceno, Ze vlastnictvi v plném rozsahu ptedstavuje

80 % z majetku manzela. Pro realnou predstavu se toto pouzije predevSim

209 KT EIN, Simon. Zakonny manzelsky majetkovy rezim z komparativniho hlediska. Ad Notam.
2017, ro€. 23, ¢. 6. ISSN 1211-0558

210 § 1363 odst. 2 BGB

211 §1377 odst. 1 BGB

212 § 1476 BGB
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u dispozice s nemovitostmi. Druhym piipadem je upravena dispozice s piedméty

pro domacnost, kde se taktéz vyzaduje souhlas manzela na zdkladé ustanoveni

§ 1369 odst. 1 BGB. %3

Kazdy z manzelt je diky odd€lenému jméni manzelti odpovédny za své
dluhy samostatné¢ a véfitelé uplatiiuji své naroky pouze proti tomu, kdo byl druhou
smluvni stranou V ujednéni, z néhoz vznikl zadvazek. Vyjimku tvoii obdobné jako
v Ceské republice zavazky, jez byly vytvofeny za uéelem zajisténi Zivotnich potieb

rodiny dle ustanoveni § 1357 odst. 1 BGB.

5.2.2. Smluvni rezim

Tento rezim je upraven ustanoveni § 1408 BGB a nasl., kdy manzelé si diky
manzelské smlouvé mohou upravit majetkové poméry pro trvani manzelstvi, ale
logicky taktéz i pro pfipad rozvodu. Manzelskd smlouva musi ze zdkona byt
vypracovana notafem a oba manzelé jsou povinni se tohoto i¢astnit.?* V Némecku
vedou zemské soudy veifejné Rejstiiky manzelskych majetkovych smluv
tzv. Guterrechtsregister, kam se zaznamenavaji rezimy odchylné od zakonného.?'®
Do smluvniho rezimu taktéZz spada rezim oddélenych jméni jako je tomu u

zakonného, ackoliv S rozdilem toho, Ze v tomto piipadé jsou absolutné oddélena

jméni a nedochazi k vyrovnavani nabytych ziskt dle ustanoveni § 1414 BGB.

Dal$im smluvni rezimem je dle ustanoveni § 1416 BGB uplné spole¢né
jméni tzv. Gesamtgut, ve kterém veskery majetek manzeld, tfebaze nabyty pied
uzavienim manzelstvi, se stal jejich spoleénym a soucasné dalsi majetek a objekty
nabyté za trvani tohoto rezimu se stavaji spoluvlastnictvim. Vyjimky tvoii
vyhrazeny a samostatny majetek kazdého z manzell, jez kazdy vede nezavisle na

tom druhém. Samostatnym majetkem se rozumi napf. narok na vyplatu mzdy, podil

213 Existuje zakonny systém vlastnictvi manzelt a pokud ano, jaka jsou jeho ustanoveni? Pary

v Evropé [online]. © 2012 CNUE [cit. 20.03.2019] Dostupné z:
http://www.coupleseurope.eu/cs/germany/topics/2-Existuje-z%C3%Alkonn%C3%BD-
syst%C3%A9Im-vlastnictv%C3%AD-man%C5%BEel%C5%AF-a-pokud-ano-jak%C3%A1-jsou-
jeho-ustanoven%C3%AD/

214§ 1410 BGB

215 Mbzze & musi byt majetkopravni Gprava manzell registrovana? Pary v Evropé [online]. © 2012
CNUE [cit. 20.03.2019] Dostupné z: http://www.coupleseurope.eu/cs/germany/topics/4-
M%C5%AF%C5%BEe-%C4%8Di-mus%C3%AD-b%C3%BDt-
majetkopr%eC3%A1vn%C3%AD-%C3%BAprava-man%C5%BEel%C5%AF-b%C3%BDt-
registrov%C3%Alna
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na osobnich spole¢nostech ¢i nepfevoditelna vécna prava.?'® Pokud do manzelské
smlouvy manzelé¢ zanesou majetek, ktery bude svédcit pouze jednomu z nich, ¢i
pokud byl tento darovan tfeti osobou nebo na zakladé zavéti, do které bylo vyslovné
zaneseno tvrzeni o vyhradnim vlastnictvi pro tohoto manzela, pak mluvime o
vyhrazeném majetku.?’’ Manzelé spravuji sviij majetek spoleéné a nerozdilng,

pokud se v manzelské smlouvé nedohodli jinak.?*®

5.2.3. Registrované partnerstvi

Myslim si, ze dnes$ni doba si taktéz zaslouzi zminku o fenoménu zvaném
registrované partnerstvi aneb otdzka, zda osoby stejného pohlavi maji narok na
uzavieni manzelstvi a pfijimat vyhody a nevyhody, které jsou s nim spojené je
aktualni Némecko v tomto sméru pokrodilejsi a inovativnéjsi, kdy od 01.10.2017
vstoupil v platnost zékon o pravu na uzavieni manzelstvi tzv. des Gesetzes zur
Einfiihrung des Rechts auf Eheschliefsung fiir Personen gleichen Geschlechts. Od
té doby se v ptipad€ manzelstvi paru stejného pohlavi povazuji za rovnocenny par
se stejnymi pravy a povinnostmi, a tudiz se jejich majetkovd manzelska prava
uplatni shodna pravni uprava jako u tradi¢niho manzelstvi. Jedinou vyjimkou,
kterou bych chtéla pro zajimavost zminit je fakt, Ze jim neni umoznéna adopce

ditste, 219

Do 30.9.2017 byl zakonem 0 registrovaného partnerstvi upraven institut
zivotniho partnerstvi tzv. Lebenspartnerschaftsgesetz, tento nadale plati pro
partnery, kteti uzavieli partnerstvi pravé do konce zati roku 2017 a v ptipad¢, ze po
povoleni uzavirani siiatku se rozhodli setrvat v takovém vztahu. V soucasné dobg¢,
je jiz nadbyte¢ny a pozbyl svého smyslu, a tak pro soucasné pary je upravena pouze

moznost uzavirani manzelstvi.?2°

216Gﬁtergemeinschaft: Das Vermdgeb der Eheleute. In: Gesetze im Internet [online] [cit. 22. 3.
2019] Dostupné z: © https://www.recht-finanzen.de/contents/1138-guetergemeinschaft-das-
vermoegen-der-eheleute
217§ 1418 odst. 2 BGB
218 § 1421 BGB
219 Lebenspartnerschaft. In: Gesetze im Internet [online]. Bundesministerium der Justiz und fiir
Verbraucherschutz. © 2019 [cit. 22.3.2019]. Dostupné z:
https://www.bmjv.de/DE/Themen/FamilieUndPartnerschaft/L ebenspartnerschaft/Lebenspartnersch
aft_node.html
220 Jak zakon upravuje majetek registrovanych a neregistrovanych partneri? Pary v Evropé
[online]. © 2012 CNUE [cit. 21.03.2019] Dostupné z:
http://www.coupleseurope.eu/cs/germany/topics/8-Jak-z%C3%Alkon-upravuje-majetek-
registrovan%C3%BDch-a-neregistrovan%C3%BDch-partner%C5%AF/
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5.2.4, Odpovédnost za dluhy

Primérné tedy miizeme fici, jak uz bylo uvedeno vyse, ze v zakonném a
taktéz i ve smluveném rezimu, konkrétné pak v rezimu oddélenych jméni plati, ze
kazdy z manzelll je odpovédny samostatn¢ za své dluhy plynouci ze zavazku z

uzaviené smlouvy.

Pokud se vSak dohodnou v manzelské smlouvé na tupravé uplného
spole¢ného jméni, pak jsou véfitelé opravnéni postihnout majetek obou manzelt.
Dle ustanoveni § 1437 BGB lze pro spolecné dluhy postihnout majetek ve
spolecném jméni i1 vyluény majetek manzela, ktery spravuje manzelsky majetek a
V ptipadé¢, Ze vznikne dluh spravujicimu manzelovi, pak se postihuje jeho vylu¢né
vlastnictvi a poptipadé i majetek ve spoleéném jméni, ale pouze v piipadé, ze byl
druhy manzel stakovym jednanim srozumén a udélil mu k tomu souhlas.??
Zvlastni  pripad  vytvofeni dluhu je vpfipadé nouzového stavu
tzv. Notverwaltungsrecht, kdy spravujici manzel neni schopen pravnich ukonu ve
vztahu k manzelskému majetku z divodu nemoci nebo jeho neptitomnosti, pak je
druhy manzel k tomuto zmocnén & opravnén.??? Paklize v tomto nouzovém stavu
dojde Kk vytvoteni dluhu, tak je i v tomto ptipadé odpovédny spravujici manzel a
bude postizen jeho vyluény majetek, dale vylu¢ny majetek jednajiciho manzela a

SIM.

V piipad€ jednani za ucelem zajiSténi Zivotnich potfeb rodiny upravené
ustanoveni § 1357 BGB, kdy je stanoveno, ze neni potfeba souhlasu a dluhy vzniklé
z tohoto zavazuji oba manZele nerozdilngé. Stejné jako v Ceské republice jde
predev§im o opatfovani béznych pfedméth pro domacnost, nakupy obleceni a

némecka pravni iprava do toho zahrnuje taktéZ i koupi rodinného auta.??

V piipadé rozvodu manzelii se odpoveédnost za dluhy 1isi dle rezimt, ve
kterém byl jejich majetek upraven. V zakonném rezimu dle ustanoveni § 1375 BGB
je zohlednén dluh kazdého z manzeld samostatné a na zakladé jeho zavérecného

aktiva, ¢imz se rozumi vyse odectena o dluhy z manzelovo konec¢ného stavu

221 § 1423 odst. 1 BGB

222§ 1429 BGB

223 BURING, Harald. Haftet man automatisch fiir die Schulden des Ehepartners? In: Gesetze im

Internet [online]. Fachanwalt.de © 2019 [cit. 22. 3. 2019] Dostupné z:

https://www.fachanwalt.de/ratgeber/haftet-man-automatisch-fuer-die-schulden-des-ehepartners
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majetku, coz mize Vv nékterych piipadech zplsobit zaporny zustatek na zakladé
n¢hoz, je pfi vyrovnavani spolecnych ziski manzel s kladnymi zisky povinen
uhradit dluhy toho druhého. Pokud zisky jednoho manzela ptevySuji pfirtstek toho
druhého, pak je povinen mu na zékladé vyrovnavaciho naroku
tzv. Ausgleichsforderung poskytnout polovinu tohoto pfevyseni.??* V piipadé
smluveného rezimu na Gplné spolecné jméni manzelt |ze tedy pro dluh postihnout
pouze SJM, ato v okamziku, kdy dluh byl vytvofen obéma nebo spravcem majetku
a rozsitil ho na toho druhého, jez vznikl za ucelem jeho spravy. V okamziku zaniku
spolecného jmeéni se tyto dluhy odectou a zbytek opét rozdéli mezi oba manzele

rovnym dilem.?®

5.3. Procesni postaveni manzela povinného

Vykon rozhodnuti je upraven obcCanskym soudnim  fadem
tzv. Zivilprozessordnung v knize osmé, konktrétné ustanoveni § 704 a nasledujici.
Oproti ¢eské pravni upraveé se v Némecku manzel povinného stavi do procesniho
postaveni tfeti osoby. Tteti osobou tzv. Dritter am Rechtsstreit se dle ustanoveni
§ 64 ZPO mysli ten, kdo ma pravni zajem ve véci projednavané a je opravnén
uplatnit sviij narok. Tedy veskera obrana manzela se vyvozuje pouze z pravomoci
tfetich osob a nema tak silné postaveni, jako je tomu v Ceské republice. Prvnim
prostfedkem obrany je vV tomto sméru odvolani tzv. Erinnerung sméfujici proti
zpusobu provedeni vykonu rozhodnuti. Odvolani se vyuziva za ufelem odstranéni
procesnich chyb &i postupti exekuénich organd. 226 Ceskd4 pravni uprava obsahuje
ustanoveni § 321 a § 322 OSR tykajici se véci nepodléhajici vykonu rozhodnuti a
obdobné ustanoveni nalezneme i v ustanoveni § 811 ZPO, ackoliv tento je velmi
podrobn¢ a taxativné vymezen. Tudiz pokud dojde k postihu takovych véci, kde
manzel povinného prokaze vlastnické pravo k véci, pak je opravnén vyuzit odvolani
Z ditvodu nespravného postupu soudniho vykonavatele.

Dal$i moznosti obrany se nabizi vyuziti prava na podéani vyluovaci zaloby
tzv. Drittwiderspruchsklage, ktera je upravena ustanovenim § 771-774 ZPO. Jde o

procesni ukon, jez musi obsahovat formalni nalezitosti vychézejici z § 253 ZPO.

224 § 1378 BGB

225 Jaké jsou diisledky rozvodu/odlougeni? Péry v Evropé [online]. © 2012 CNUE [cit.
21.03.2019] Dostupné z: http://www.coupleseurope.eu/cs/germany/topics/5-Jak%C3%A9-jsou-
d%C5%AFsledky-rozvodu-odlou%C4%8Den%C3%AD/

226 § 766 ZPO
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Jak jsem jiz charakterizovala v ptedchozi podkapitole, tento prostfedek obrany
vychézi z hmotného prava, tudiz aby exekucnim titulem byl postihnut majetek ve
spole¢ném jméni je podstatné, aby znél na manzela, ktery je spravcem nebo na oba
dva, jsou-li spravci spoleéné.??’ Procesni obrana na nedluzného manzela a Zivotniho
partnera je dle ustanoveni § 774 ZPO mifena proti rozsudkem uré¢enému postizeni
na spoleéné jméni z diivodu podnikajiciho manzela,??® ktery ani nemusi byt
spravcem. Zde se nabizi dal$i moznost vyuziti vylucovaci zaloby pro nedluzného
manzela, kterou se domaha na urceni takového rozsudku za netacinny ve vztahu

k nému a spoleénému jméni.

Taktéz je opravnén podat dle § 567 ZPO okamzitou/bezprostredni stiznost
tzv. Sofortige Beschwerde, coz je opravny prostfedek proti rozhodnuti okresniho
soudu, které vzeslo z Fizeni o vykonu rozhodnuti a nevyzaduje ustniho jednani, dale

pak proti rozhodnuti o ndkladech fizeni jsou-li vyssi nez 200 EUR.?%

54, Némecko jako inspirace

Dle mého néazoru je pravni uprava Némecka velmi logicka a inspirativni pro
zakonodarce Ceské republiky, ackoliv si nedovoluji navrhovat zmény jak pro
hmotné pravni, tak pro procesné pravni upravu ve vztahu k mé diplomové praci.
Zaroven jsem si védoma, Ze soucasny stav Vv nasi republice je na vysoké trovni jak
ze strany ochrany opravnéného, tak povinného. V této podkapitole zhodnotim a

vyjadiim své nazory ke komparaci nékterych institutd.

Samotné ustanoveni teritoriality je v soucasné dob¢ velmi ozehavé téma a
vétim, ze by mohlo byt pro nasi pravni upravu cestou kupiedu, aby byla zarucena
absolutni nezavislost a nestrannost soudnich exekutort. Doslo by k vyvazeni
postaveni malych a velkych exekutorskych tfadid, jimz by byl dany dluznik
pfidélovan nezavislym soudem na zakladé mistni pfislusnosti v ramci kraje, ve
kterém ma soudni exekutor sidlo a pokryla by se urcita konkurence, jez se do této
doby projevovala. Stim je spojeno i postaveni opravnénych, ktefi jsou timto

konkurenénim bojem poskozovani a znevyhodiovani dle ¢astky, jez chtéji vymoci.

221 Drittwiderspruchsklage. In: Gesetze im Internet [online]. [cit. 22. 3. 2019] Dostupné z:
http://www.jweisgerber.de/Skript/Rechtsbehelfe/Drittwiderspruchsklage/drittwiderspruchsklage.ht
ml

228 § 741 ZPO

229 § 567 ZPO
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Zatimco opravnény S malou Castkou je povinen zaplatit zalohy a poptipadé i
naklady za nevymozenou exekuci, opravnéni S vysokou c¢astkou k vymozeni maji
takové postaveni, Ze na zaklad¢ tohoto konkuren¢niho boje jsou schopni se soudnim
exekutorem uzavfit rizné dohody na pokryti nakladd, tfebaze nebudou povinni
zaplatit za nevymozenou exekuci nic.?*° Na zakladg teritoriality by doslo ke sniZeni
nakladii z divodt nizké dojezdové vzdalenosti mezi povinnym a soudnim
exekutorem, ve zna¢né mite by doslo ke snizeni konkuren¢nich boji a rovnéz by se

zajistila by se naprosta nestrannost soudniho exekutora.?3!

Dalsi kladnou upravu spatiuji v uzakonéni manzelstvi pro homosexualy, se
kterymi se poji shodnd prava a povinnosti jako v tradicnim manzelstvi. Tedy
zvySuje se pocet opravnénych, kterym muize byt pohledavka od povinného
vymozena a jiz existuje dal§i osoba, od které je Sance dluh vymoci. Nejen
z moralniho hlediska, ale také i1 z praktického hlediska v tomto vidim velky posun

kuptedu.

Manzelské majetkové rezimy, jez némecka pravni uprava nabizi bych
hodnotila kladn¢, protoze samotny zakonny rezim piedstavujici oddélené jméni se
zisky je piehledny zptsob, jak pokro¢it v feSeni problematiky dluhti a odpovédnosti
za né. Nemyslim si, Ze by bylo vhodné naprosto zrusit model SIM, nybrz bych jej

podobné jako je tomu v Némecku, piesunula pod modifikace spole¢ného jméni.

Zatimco Némecko pohliZi na manZela povinného pouze jako na tieti osobu
a neni mu pfiznavano toliko procesnich prav jako Gicastnikovi, zakonodarci Ceské
republiky si troufam fict, velmi peclivé dbaji na ochranu a obranu manzela
povinného, jakozto i na jeho procesni postaveni a uvédomuji si zavaznost zasahi
do jejich vlastnickych prav, coz velmi kladné hodnotim. Nadale si myslim, Ze
postaveni soudnich exekutorti v Ceské republice jako podnikatelii je velmi vhodng

vyfeseno i z divodu nulové zatéze pro statni pokladnu, a i diky motivaci vymozeni

230 KOLAROVA Katefina. Vétsina exekutort je pro zavedeni teritoriality. Proti lobuji jen velké
utady, zni z komory. Lidovky.cz [online]. [cit. 24.03.2019] Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/byznys/pravo-a-justice/vetsina-exekutoru-je-pro-zavedeni-teritoriality-
proti-lobbuji-jen-velke-urady-zni-z-komory.A190217 173726 In_byznys pravo_ssu

231 Exekutorska komora. Tiskova zprava — Novelizace obcanského soudniho fadu a exeku¢niho
tadu. Ekcr.cz [online]. © 20092019 Exekutorska komora Ceské republiky. [cit. 19.3.2019].
Dostupné z: https://www.ekcr.cz/1/aktuality-pro-media/2550-tiskova-zprava-novelizace-
obcanskeho-soudniho-radu-a-exekucniho-radu?w=
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dluhu, ze kterého plyne soudnimu exekutorovi odména je diivod k maximalni snaze

o0 uspéch, coz by jisté uvitali i nasi sousedé.
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6. Zavér

Hlavnim cilem bylo co nejptfehlednéji podat vyklad o platné a uc¢inné
hmotn¢ pravni upravé SJIM a dluhtl jez jsou jeho pasivni slozkou, jakozto i postihli
za n¢, a predev§im 0 procesné pravni uprave, tedy o exekucnim fizeni, postaveni
manzela povinného a zpusobech provedeni exekuce ve vztahu k nému. Dale jsem
se pokusila pomoci komparace vyuzit funkéniho prédvniho tfadu Némecka a

vyzdvihnout upravy, které by mohly byt piinosem.

V predeslych letech doslo k velkym zménam Vv pravnim fadu a taktéz na
zékladé toho i k novelizacim ER. Je patrno, ze pravé diky tomuto doglo k vyssi
ochrané a obran¢ manzela povinného, ac¢koliv na druhou stranu s timto posilenim
se logicky zuzuje moznost na vymozeni plné vyse dluhu za co nejkratsi dobu pro
opravnéného, coz je vSak logicky dusledek novel a ve vétSiné ptipadi takovou
nevyvazenost stran odkryje az nasledna praxe. Najit vychodisko pro vytvoteni
poméru ochrany zajmii a prav mezi opravnénym a povinnym, resp. manzelem
povinnym je velmi komplikovanym tkolem, ackoliv si myslim, Ze v tomto piipadé
zakonodarce pii zvySovani miry ochrany manzela povinného se pfili§ nedotkl prav

opravnéného, tudiz tato uprava je dle mého nazoru zdatila.

Co se ty¢e hmotné€ pravni Upravy, povazuji za zdaftilé, Ze doslo k zavedeni
Seznamu listin majetkového rezimu, diky némuz se miize piedejit zbytecnému
finanénimu zatiZeni manZela povinného, pficemz tento zakladd hmotné pravni
zaklad pro dals$i exekutoriv postup. JelikoZ lze 1 pro vyluény dluh manzela
postihnout majetek v SJM, pak v piipadé vytvoieni modifikace zakonného rezimu
manzeli a zapisu do Seznamu dochazi k utvrzeni ochrany manzela povinného, kdy
na zakladé povinnosti soudniho exekutora vyplyvajici z ustanoveni § 42 ER je

nezbytné k tomuto ptihliZet pred samotnym vydanim exekuc¢niho ptikazu.

V uvodu byla mnou polozena otazka, zda zruseni zakonného rezimu SJM je
vhodné pro odstranéni problematiky postihu majetku. Z komparace, jez uvadim v
posledni kapitole je dle mého nazoru nejvétsi inspiraci pravé zadkonny rezim
oddélenych jméni se spolecnymi zisky. V tomto jde o pifehledné pojeti majetkovych
prav manzelt, kde oba dva disponuji s vlastnim majetkem na svou odpovédnost a
pouze zisky z téchto majetkli se povazuji za spolec¢né. V piipadé, ze by manzel mél
zajem na dispozici s celym majetkem, pak by mu musel byt tim druhym manzelem
udélen souhlas. Tento rezim je velmi efektivni a pfehledny 1 pro tieti osoby, tudiz
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vyluCuje neopravnéné zasahy exekutorti do majetkovych prav druhého manzela.
Ackoliv by takovy zakonny rezim mohl byt do budoucna inspiraci, tak rezim SIM
bych v zadném piipadé nerusila, ale postoupila bych jej mezi smluvené rezimy tak,
aby bylo pouze na manzelich, zda chtéji sdilet a spravovat spole¢né a nerozdilné

jejich majetek, jakozto i odpovidat za dluhy vzniklé z takového jednani.

Hlavni kapitolou jsem vytvofila pro ¢tenafe jasnou piedstavu 0 prib&hu
exekuéniho fizeni, pojmenovala a definovala ucastniky fizeni, neopomenula
procesni postaveni rozvedeného manzela povinného a problematiku postihu
majetku, pro néhoz plati v zasadé stejna procesni prava a povinnosti jako by takova
zmeéna stavu nenastala, ackoliv za podminky toho, Ze nedoslo do 3 let od rozvodu
k vypotadani SIM. V piipad¢ zpisobu provedeni exekuce se opét nejprve vénuji
zakladnimu piehledu a samotnému uchopeni tohoto pojmu, a poté jiz pojednavam
o postihu vyluéného majetku manzela, tedy o pohledavce z ti¢tu manzela. Ackoliv
ostatni moznosti postihu vyluéného majetku manzela povinného jiz nejsou
soudnimu exekutorovi umoznény, tak i v tomto ptipad¢ jsou pravomoci soudniho
exekutora omezeny a tim je limit ve vysi poloviny penéznich prostfedki na uétu na
ktery lze uplatnit inhibitorium. Jak se jiz v této kapitole zminuji, velmi kladné timto
krokem hodnotim snahu o ochranu manzela. Dale se vénuji postihu véci v SIM,
kdy na zaklad¢ stanovené¢ho poradi jde 0 prodej movitych a nemovitych véci,
pticemz zminuji problematiku nezabavitelnych véci, ackoliv i v tomto sméru by se
zékonodarce mé¢l zamyslet nad pokroky, jez tato doba nabizi a piehodnotit,
popiipadé zatadit nékteré moderni komponenty do jinych skupin, tudiz odstranit
prekazku pro provedeni exekuce. Na zaklad¢ problematiky prodeje nemovitych
véci shleddvam jako podnét pro zdkonoddrce predevSim v rozsifeni pravomoci
soudniho exekutora na obdobny rozsah jako je tomu u insolvenéniho spravce, ktery
je ze zakona opravnén ¢init navrhy na vklad u Katastralnich ufadu, tedy feseni
otazky fikce vkladu, a tak predejit eliminaci rozdilnych stavii mezi realitou a stavem

vedenym v katastru nemovitosti v ptipadé rozvodu.

Dalsim dtlezitym bodem mé prace bylo pojedndni o obrané¢ manZzela
povinného, a tudiz bych rada vyjadiila sviij postoj k mife dostatecnosti. Jelikoz se
manzelovi nabizi stejnych prostfedki obrany jako povinnému, pak nezbyva nez
kladn¢ zhodnotit zdkonem dané procesni prava. Pro neji¢innéjsi obranu je dle mého
nazoru kombinace prostfedkil. Tim je noveé pro manzela navrh na zastaveni exekuce

podany soucasné s navrhem na odklad, rychly a efektivni odklad provedeni exekuce
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s naslednym aktem soudu, tedy rozhodnutim 0 (¢asteéném) zastaveni exekuce, coz
je naprosto skvéla kombinace pro ochranu manzelova majetku. Proto bych
doporucila, aby pfi obran¢ bylo takto postupovano a manzel vyuzil svych
procesnich prav, jez mu jsou tedy kone¢né priznany. Mou jedinou pfipominkou je
u navrhu na odklad fizeni skute¢nost, aby byl manzel povinného k tomuto aktivné
a véené legitimovan piimo ze zakona. Musim velmi kladné hodnotit piistup
zakonodarcu K této problematice, jelikoz jak se jiz n€kolikrat zminuji, tak si
uvédomuji vaznost zasahti do vlastnickych prav manzela, a tudiz mu ptfiznavaji

silné postaveni.

Zavérem mé prace bych kladné zhodnotila pevné postaveni, jez se
manzelovi nabizi. Ze strany zakonodarcti bych velmi opatrné kompilovala dalsi
uvahy 0 ochrané prav a zajma vici vztahu opravnény, povinny, manzel povinného.
Pokud z jedné strany dojde k utvrzeni a posileni postaveni, pak dochazi k reakci na
strané druhé, coz vede k jejimu oslabeni. Uz zminéna problematika vazby mezi
hmotné¢ pravni a procesné pravni Upravou, jez zdkonodarci ve snaze propojeni
neustale novelizuji je do zna¢né miry stile nekoncepcni a mnohdy vykladové
nepfesna. Domnivam se, Zze by bylo vhodné nikoliv exeku¢ni fad vystavovat
neustalym novelizacim, a tim podkopavat pravni jistotu, ale vytvofit logicky a

prakticky proveditelny zakon, jez bude mit zéklad v hmotném pravu.

68



Resumé

This thesis aims to acquaint readers with the issue of the status of the
spouse’s husband enforcement proceedings. At the present it is also possible to
satisfy the exclusive debt of one spouse from the joint property of spouses, then it
is appropriate to introduce quality characteristics and material law, which by their
characteristics works as a basis for procedural right, that is enforcement

proceedings.

In the second chapter deals with characteristics of the common property of
spouses and regimes themselves, in which property of spouses can be adjusted.
Since the debts are the passive component of the common property, the
responsibility for them can be determined on the basis of their characteristics, and
there is a basis for what debts may be affected by the execution of the joint property

or even the exclusive assets of the debtor’s spouse.

The third chapter is the main part of the whole work. Primarily my readers
are acquainted with enforcement process and gives him an outline of basic legal
concepts in this occur. Then | characterize the parties to the proceedings, where |
give an outline of the rightful and obligatory, but above all | devote myself to the
position of the spouse’s husband and for today’s typical period I did not forget to
describe position of a divorced husband. Then | dedicate a subchapter to the
principles on which enforcement proceedings are based, and some of them contain
the protection of the spouse‘s husband, which is an important attribute for further

interpretation.

The next part describes in general ways of the enforcement, so that the
reader is able to absorb more information about the enforcement itself in relation to
the obligor’s husband. I deal with the prosecution of the receivable from the account
of the spouse and also the sale of movable and immovable assets that is the
punishment of the exclusive property and property in joint property of spouses. As
I constantly mention in my thesis changes that came up with 2015 amendment, |
have created a brief overview of innovations that have been incorporated into the

procedural legislation.

The fourth chapter lists the means of defence that the law offers to the
spouse, what are their effects and other possibilities that their combinations brings.



The last chapter focuses on short comparison with Germany, against my
thesis. | characterize here matrimonial property regimes, how they are accountable
for debts and what status the spouse has. Since the German legislation corresponds
to the institutes of our legal order, I try to find differences in this and use it as an

inspiration, or to compare the state for ours legislation.
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