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1. Uvod:

Téma, které si diplomantka pro svou diplomovou praci vybrala ,Pravni uprava podéni
v civilnim procesu” je tradi€nim a zékladnim institutem civilntho procesu. Za cil své prace si
diplomantka dle Gvodu stanovila zpracovat uceleny piehled jednotlivych druhi podéni
v civilnim procesu. Soucasné si vytycila ukol vélenit do prace v nékterych ¢astech komparaci
se Slovenskou pravni upravou, kde v nedavné dob& probehla rekodifikace civilntho procesu
ptijetim Civilného sporového poriadku — zék. ¢. 160/2015 Z.z.

2. K systematice:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena, kromé uvodu a zavéru, do ¢tyt hlavnich kapitol.
V prvni kapitole zpracovala diplomantka obecné procesni tkony, a to soudu a ucastniku.
V druhé kapitole se diplomantka vénuje jiz druhiim podéni, tedy ndvrhem ve véci samé a
navrhem nikoli ve véci samé. Tieti kapitola fesi formy a ndleZitosti podani. Zave€re€na Ctvrta
kapitola je zaméfena na odstratiovani vad podani a nasledktim jejich neodstranéni.

3. K obsahu:

Téma je diplomantkou zpracovano peclivé a systematicky. Pii zpracovani zvolila metodu
analyzy a deskripce, soucasné i komparace se Slovenskou pravni Gpravou. Diplomova prace
vykazuje soudasné znaky popisného zpracovani daného tématu, coZ ovSem dané téma
Castetné nabada. Diplomantka dobfe vystihuje podani jako jeden ze zdkladnich prévnich
ukonti u€astnikl v civilnim procesu. Déle spravné rozliSuje poddni ve véci samé a podéni
nikoliv ve véci samé. Zdatile je zpracovana také cast 3.1.1.2. tykajici se elektronickych
podéni, kde odkazuje diplomantka na judikaturu Nejvy$siho soudu CR. Lze pouze vytknout,
ze nepouzila i Stanovisko pléna NS sp.zn. Plsn 1/2015 ze dne 5. 1. 2017, které shrnuje
podstatu a charakter, ¢i vyznam takovych podani. V zavérecné kapitole se diplomantka
vénovala odstraiiovani vad podani, zejména jeho neuplnosti, nesrozumitelnosti a neurcitosti.
Soucasné uvadi postup pii odstrafiovani téchto vad a disledky, pokud tyto vady nejsou ve



lhit¢ stanovené ve vyzvé soudu odstranény. Zpestienim posuzované prace je strucna
komparace se slovenskou pravni Gpravou po roku 2015.

4. Zhodnoceni:

Posuzovana diplomova prace je systematickym a pfehlednym zpracovanim daného tématu.
Lze konstatovat, Ze diplomantka splnila pfi zpracovani cil, ktery si vuvodu dala, byt lze
souhlasit s jejim predpokladem, Ze ptjde spiSe o zpracovani popisn€. Lze uzaviit, Ze
posuzovana diplomova prace spliiuje pozadavky kladené na tento druh kvalifikacnich praci.
Prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi
postup pfi ové&fované origindlnosti vysokoskolskych kvalifikanich praci, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu s jinymi dily 0 %.

5. Zavér:
Diplomovou préaci doporuéuji k obhajob&. V zavislosti na vykonu pfi stni obhajobé navrhuji
klasifikaci vyborné — velmi dobfe.

Téma obhajoby navrhuji — rozbor Stanoviska pléna NS CR sp.zn. Plsn 1/2015 ze dne
5. 1. 2017, dale druhy petita zaloby.
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