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Diplomova préce byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pii ovéfovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikaéni prace, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily
0%.

Diplomovou praci se ovéiuji schopnosti studenta vyuzit védomosti ziskané b&hem studia, fesit
problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat dosazené vysledky a zavéry
v pfedepsané pisemné podobé (vyhlaska dékana FPR & D 44/2017 o bakalaiskych a
diplomovych pracich, ze dne 9. 10. 2017).

Z hlediska obsahové zaméru, naplnéni zadani a vécného zpracovani:

Studentka si za téma své prace zvolila ,, Prdvni iiprava poddni v civilnim procesu“. Jedna se o
zékladni procesni institut, prostfednictvim néhoZ ucastnici fizeni realizuji komunikaci se

soudem, a provadéji tak sva procesni prava, pfipadné povinnosti.

V Uvodu autorka uvedla, Ze dané téma diplomové prace si zvolila proto, Ze se jednd o
zékladni institut procesniho prava, je proto podle diplomantky dileZité se detailn&ji seznamit
s timto procesnim institutem, pochopit jeho zékonitosti a obtiznosti, kdyZ se s nim setkavaji

ve sv€ pravni praxi nejen pravnici, ale i §iroka vetejnost. Pfedeslala, Ze prace si klade za cil



postihnout podani z hlediska jeho platnosti a u¢innosti v Ceské republice, a podat tak uceleny
popis institutu podani v civilnim procesu. Konkretizovala, Ze prace by méla pfinést odpovéd’
na otazku, co je to podani, kam se tento institut fadi, jaké jsou jeho druhy, naleZitosti, vady
atd. Kromé uvedeného definovala vyzkumnou otazku: ,,Je prdvni uprava poddni obsazena

v obcanském soudnim 7ddu dostatecnd? “

Diplomantka v Uvodu rovnéz avizovala, Ze prace bude zejména popisnd, a seznamila tenare
s tim, Ze bude pouzita metoda deskripce, analyzy a komparace. Posledné zminénd metoda
pfitom mifi ke komparaci Ceské a slovenské pravni upravy provedené zédkonem ¢. 160/2015

Z.z., civilni sporovy poriadok (CSP).

Konstatovala, Ze v diplomové praci pracovala pievazn€ sodbornou literaturou, za
nejpfinosnéjsi shledala zejména komentaife k obfanskému soudnimu tadu. Piikladmo
odkézala na Prakticky komentdi OSR od Lavického a kol., také na Soudcovsky komentdr OSR
od Jirsy a kol., a na monografii od Zahradnikové. Zdrojem jeji prace byla i judikatura

Nejvyssiho soudu CR.

Diplomovou praci autorka rozdglila do &ty kapitol (kromé Uvodu a Zavéru). V prvni kapitole
se zabyva procesnimi ukony soudu a ucastnikl fizeni, v druhé kapitole druhy podéni, ve tieti

kapitole formami a nalezitostmi podani, a posledni, ¢tvrtou kapitolu vénovala vadam podani.

Své predsevzeti avizované v Uvodu prace autorka naplnila véetné€ pouziti metody komparacni

a deskriptivni, a v zasadé i analytické.

Ke skod€ prace je jeji popisnost a kompilace; piinosem je diky takto zvolené metodé
zpracovani odborné prace uceleny pohled autorky na problematiku podani v civilnim procesu.
Nicméné bych chtéla vyzdvihnout preciznost zpracovani nejen z hlediska pisatského a
jazykového, ale pfedev§im z hlediska naroku na ndleZitosti odborné prace tohoto druhu
(poloZeni vyzkumné otazky, avizovani pouziti védeckych metod), které ji odliSuji od vétSiny
ostatnich. Je tfeba zaroveinl zdiraznit, Ze diplomantka zodpovédéla v Zavéru préace i tzv.
vyzkumnou otazku, kterou si v Uvodu poloZila, pfednosti prace je i komparace se slovenskou

pravni upravou.

Lze tedy uzaviit, Ze zvolené metody (deskripce, kompilace) ¢ini praci primérnou, peclivost

jejiho zpracovani a naplnéni poZadavki na diplomovou praci, jsou oproti tomu nadstandardni.



Struktura prace:

Prace jako takova je podle mého nazoru logicky a velmi piehledné ¢lenéna véetné grafické

upravy, a obsahoveé je s timto ¢lenénim v souladu.

Z hlediska pozadavki na rozsah, dodrzovani citacnich norem, odkazy a bibliografii:

Rozsah préce spliluje pozadavky kladené na praci tohoto druhu vyhldskou d€kana ¢. 44
D/2017 ze dne 9. 10. 2017. Autorka dodrZovala cita¢ni normy, prace spliiuje i pozadavky
formélniho charakteru véetné odkazli na zdroje. Diplomantka Cerpala z hlediska zplisobu

zvoleného zpracovani z dostatecného mnozstvi prament.

Studentka svoji praci prokazala schopnost vyuzit védomosti ziskané béhem studia, feSit
problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat dosazené vysledky a zavéry

v pfedepsané pisemné podobé.

Praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou velmi dobie.

U obhajoby necht’ autorka pojedna o odmitnuti a zamitnuti Zaloby pro nedostatek tvrzeni a

nedostatek dakazu. /
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