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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? velmi dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dob¥e

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, uprava): velmi dobie
Strukturovani prace: velmi dobie

UzZivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dob¥e

Urove analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: dobie

Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? velmi dobie

St e A R e Bl e

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpofil? velmi dob¥e

Navrh vysledné klasifikace: velmi dobie

Struéné zdivodnéni celkového hodnoceni: L. Hefmanova si zvolila nelehké téma zaméfené na
studium vyvoje méstskych, zadusnich vsi a dvorti mésta Plzné v pribéhu stfedovéku a
novovéku. V tvodnich kapitolach na zakladé medievistické historické literatury vymezuje
méstské/Sosovni/vikbilni a zadusni vsi a hodnoti jejich vztah vi¢i méstu v pravni, socialni a
hospodarské oblasti. V ptipad¢ studia plzeniskych méstskych/Sosovnich vsi navazuje jiz na
difve publikované texty vénované tomuto tématu (od starSich praci J. Strnada a M.
Bélohlavka az po novéjsi prace P. Vareky a kol. a M. Malivankové-Waskové). V praci

nastiniuje vyvoj struktury pozemkového vlastnictvi v jednotlivych etapach pied a po zaloZeni
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Plzng, v predhusitském a pohusitském obdobi, po tticetileté valce aZ do rozpadu panstvi v 19.
stoleti. Neopomiji ani dulezita privilegia, které vedly k posileni Plzn€ v pravni a v
hospodaiské oblasti v priibéhu stfedovéku. V praci se objevuji nicméné urcité nejasnosti,
které by potiebovaly podrobnéjsi rozbor. Autorka predpoklada, ze k méstu nalezely vzdy celé
vesnice, pri¢emz z nékterych prament vysvita, Ze se mohlo jednat i o postupné ziskavani
jednotlivych dvor pod méstsky Sos (napt. v piipadé Koterova, Bozkova a Lobez) a ne o
celou ves, kterou mésto mohlo ziskat koupi az pozdéji. Neni také jasné, kam majetkoveé
spadaji ostatni vsi v zdzemi, nepodléhajici méstskému Sosu, zda je lze zafadit vSechny mezi
poddanské?

Analytické ¢ast prace je zaméfena na podrobnou deskripci méstskych vsi, kde se zaméiuje,
kromé historickych zminek a reSerSe jejich archeologického a stavebné-historického poznani,
na analyzu intraviland a extravilana vsi s vyuzitim map stabilniho katastru. Ukazuje se, ze v
této Casti lezi urcité slabiny prace, nebot’ 1ze polemizovat s autorkou o jednotlivych typech
vyvojem, neZ jak ponékud Sablonovité predpoklada autorka. K tomuto tématu chybi autorce
vétsi vhled do problematiky historicko-geografického studia zaméfené na analyzu tvar
vesnickych ptidoryst, pluzin a katastra a uskali spojené s retrogresivnimi metodami. Katastry
a pozemky piiméstskych vsi byly silné ovlivnény postupujici urbanizaci v 19. a 20. stoleti,
kdy n&které vsi byly za¢lenény do struktury predmésti, pfi¢emz doslo k vyraznym zménam ve
tvarech pluzin a katastri. Autorka se také spravné zabyvala i zaniklymi vesnicemi v zazemi
mésta, nebot’ v nékterych vsich méli méstané své dvory napt. Borek, Roudna, u nékterych vsi
(napi. Kokot) ziskava mésto pozemky aZ po jejich zaniku, nebo byly né€kdejsi pozemky
zanikl¢ stiedovéké pozemky pievedeny k vrchnostenskému dvoru (Tynec). Autorka u
zaniklych vsi ptiklad4 jejich archeologicky dokumentované pudorysy (u vsi Zab¢la bylo v
padorys, nez jaky byl publikovan M. Metlickou a M. Uherskym). Metodicky L. Hefmanova
pracovala s prostorovymi informacemi a analyzou prostorovych dat v GIS pro rekonstrukei
vyvoje méstského zdzemi a majetkového vlastnictvi v zazemi mésta s cilem feSeni otazek
tykajicich se teritorializace méstskych a zadusnich vsi a dvorti a jejich alokace, zejména ve
vtahu k typtim krajin, pd a jejich bonité. Vytvofené vystupy - tématické rekonstrukéni mapy
1ze povazovat za kvalitni. Autorka prokazala, Ze struktura méstskych vsi ve 14. az 15. stoleti
odpovida ptiblizné vzdalenosti jedné mile od centra, teprve az v poloviné 16. stoleti byly
skupovany vesnice lezici mimo tuto hranici. Autorka hodnoti ekonomicky a agrarni potencial

méstského regionu vyhradné na zdkladé literatury a bonitnich t¥id - vyuzity mohly byt i jiné
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dostupné prameny, napf. archeobotanické a palynologické (rozbory P. Kocara z
archeologickych vyzkumi v historickém jadru mésta), které ukazuji na spektrum plodin
péstovanych v zazemi mésta na ptiméstskych pozemcich (napt. v pisemnych pramenech jsou
zminovany zfizované chmelnice u vsi Lobez a Skvrnan, pficemz nazky chmele jsou Casto
doloZeny v odpadnich jimkach v Plzni). VétSina méstskych vsi ale byla zaméfena na produkci
obili, které bylo prodavano na méstskych trzich. V zavére¢nych kapitolach mél byt uc¢inén
pokus o komparaci s podobné studovanymi méstskymi regiony (ke komparaci byly vyzity
pouze Ceské Budéjovice, ke srovnani mohly byt vyuzity i jind, podobné& studovana mésta jako
Most, Beroun). V ptipadé Plzné je piekvapiva vyrazna absence méstskych dvort, napf. ve
srovnani s Ceskymi Bud&jovicemi.

Kvalitu prace snizuji drobné pieklepy, obcasné stylistické nesrovnalosti, problémy s
interpunkci. Ptes tyto vytky lze praci povazovat jako velmi solidni. L. Hefmanova se dobie
vyrovnala s problematickymi otazkami spojenymi se studiem méstského zdzemi, slozitou
terminologii a s Giskalim vypovédi historickych prament. Z téchto diivodi navrhuji znamku

velmi dobre.
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