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1 Uvod

Tématem diplomové prace jsou Problematické aspekty studia déjin a kultury —
prispevek nového historismu (S. Greenblatt). Jméno jednoho z astfednich tvirca
interpretacniho sméru novy historismus je zde zminéno zamérné, a to z toho divodu,
ze prakticka ¢ast prace by méla vychazet pravé zejména z metodologie Stephena
Greenblatta. Jelikoz novy historismus odmit4 systematizaci a formulaci konkrétnich
generalizujicich teorii a interpretacni metodologie je prezentovana skrze texty
samotneé, kazdy z jeho piedstaviteli mize s textem zachazet ponékud odlisné, proto se

pro ucely této prace budeme klonit zejména k metodé uzivané S. Greenblattem.

Jednim ze stézejnich zdmérh této prace by mélo byt ovéfeni univerzalnosti konceptu
noveého historismu, a to v prostiedi ¢eské protektoratni literatury. Novy historismus by
mohl byt zvolen jako nejvhodnéjsi interpretaéni postup tam, kde se jevi dominantni
estetickd funkce literarnich dél jako nedostacujici, tedy tam, kde bylo uméni jiz pti
svem zrodu fizeno mimoestetickymi zaméry — politickymi, narodnostnimi apod.
V kontextu ceské literarni historie by za takovou dé&jinnou periodu mohlo byt
povazovano pravé obdobi Protektoratu Cechy a Morava. Dalsi z divodi, pro¢ byla
K interpretaci vybrana Ceska protektoratni tvorba je shrnut v nasledujicich nékolika
otazkach, které by mély byt v ramci prace uspokojivé zodpovézeny. Prvni z nich je
otazka moznosti provedeni vécné interpretace v souladu s metodologii nového
historismu, aniz by bylo zabifedavano do spekulativni formy vykladu ¢i dokonce do
diskurzu konspiraénich teorii. Prace by méla polemizovat s otdzkami jako napiiklad,
zda ,,nehraje v pfipad¢€ beletrie roli jejich souvislost v proménach Zanru [...], zda neni
mozné, ze dobové publikum vnimalo shakespearovské [v ptipadé interpretaci S.
Greenblatta] postavy komickych sluht vice na pozadi komickych typu piedchazejici
veseloherni produkce nez ve vztahu k pisemné kodifikovanym pracovnépravnim
pomérum panstva a sluzebnictva dané doby][...] ¢i zda je, anebo neni rozdil mezi
scénou z Macbetha, ve které vystupuji Carod€jnice a protokoly dokladajicimi

¢arodé&jnické procesy?*!

LTURECEK, D. Literdrnéhistoricky model a text., in: PAPOUSEK, V., TURECEK, D., Hledani literarnich dé&jin., s. 22.
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Dalsi otazkou, ktera by méla byt v ramci této prace zvazena, je otdzka problematiky
d¢jinného védomi a s tim souvisejici schopnost ¢i neschopnost se v roli interpreta
oprostit od emotivniho a patetického, stejné tak jako ideologického? vykladu — ,,Je
néjaky zpusob, jak zduvodnit empirické poznani v historii, a pfitom neupadnout do
dogmatickych konstrukci?*?, relativné nedavné minulosti ¢eského naroda, ktera stale
(a bez pochyby opravnén¢) dokaze budit velice rozporuplné vasné. Nasi snahu o
objektivni intepretaci ndm také mize pon¢kud znepiijemnovat ,,paradoxni vztah mezi
analyzovanou minulosti a historickymi dily (produkovanymi rozborem dokumentl):
zobecnéni*.* Dalsim problematickym aspektem, ktery nutné vyvstava v ramci otazky
»pojeti kultury jako textu“ je schopnost vybrat ze Skély textl spravnou mnozinu
materidlu s pfihlédnutim k odmitavému postoji k jakékoli ideologi¢nosti (jak jiz bylo
zminéno vySe), tedy takové texty, které interpreta navedou na cestu objektivni
interpretace, pficemz ,.komplexni pfibéh minulosti mizeme konstruovat pouze tehdy,
pokud se rozhodneme vzdat jedné ¢i vice oblasti faktl [...] a naSe vysvétleni jsou tak
vymezovéna spise tim, co z reprezentace vynechame neZ naopak®.

Diplomova prace je ¢lenéna do dvou ¢asti — teoretické a praktické. Teoreticka Cast se
zabyva vznikem a formovanim nového historismu — inspiraénimi zdroji, kritizovanymi
koncepcemi a metodologii. Soucasti prvni &asti je téz predstaveni reprezentantii
nového historismu a sezndmeni s jejich praci a piinosem. Velice stru¢né je zde také

nastinéna kritika vymezujici se viici novému historismu.

Zamérem teoretické Casti prace je predstaveni interpretacniho sméru novy historismus
v takovém rozsahu, aby z né&j bylo mozno vychazet pro tidely &asti praktické. Ugelem
neni poskytnout vycerpavajici prehled teorie, ale spise vychézet z postupi a
metodologie nového historismu a ukazat jejich aplikaci na konkrétnich ptikladech (jak
to Cinili ostatné sami badatelé v oblasti nového historismu) a takto se snazit dostat
vySe zminénému stanovenému cili, tedy ovéfeni univerzalnosti konceptu noveho
historismu v ramci ceské protektoratni poezie — specificky dél Jifiho Ortena.

Odtvodnéni vybéru zvoleného autora a dél se budeme vice vénovat v kapitole

2V souladu s odmitadnim marxistickych tendenci vykladu literatury ze strany pfedstavitel nového historismu.
3 GADAMER, Hans-Georg. Problém dé&jinného védomi., s. 16.

4 WHITE, Hayden V. Tropika diskursu: kulturné kritické eseje., s. 115.

5Tamtéz, s. 117.



Prakticka cdst — Uvod. Pro zpracovani teorie byla vyuzita zejména tato dila:
Practicing new historicism (C. Gallagher a S. Greenblatt), Moments of negotiation:
the new historicism of Stephen Greenblatt (J. Pieters), sbornik Novy historismus (J.
Bolton), Stephen Greenblatt (M. Robson), The New Historicism (H. A. Veeser) a
dalsi. Kompletni seznam pouzité literatury je uveden na konci prace.

Prakticka ¢ast prace predstavuje jiz konkrétni novohistorickou interpretaci dé¢l Jitiho
Ortena, pfiemz samotna analyza vychazi z prament literarnich i neliterarnich
spjatych s Zivotem a praci zvoleného Ceského protektoratniho basnika. Nedilnou
soucasti této Casti prace je ucelené predstaveni Jifiho Ortena — jeho zivota a dila.

V ramci samotné analyzy byla pouzita dila z tvorby Jitiho Ortena, a to konkrétné
shirky bésni: Citanka jaro, Cesta k mrazu, Ohnice, Jeremidsiiv plac, dale pak prepis
korespondence mezi nim a jeho matkou: Sam u stmivani a zaznam korespondence
mezi nim a jeho milou: Horky kruh — Korespondence s Verou Fingerovou. Déle bylo
Cerpano zejména z relevantnich historiografickych knih, které jsou uvedeny v seznamu
bibliografie.

Prace mé potvrdit ¢i vyvratit hypotézu o univerzdlnosti interpretacniho konceptu
nového historismu, a to i v prostfedi natolik odliSném, nez v jakém bylo tohoto
interpretaéniho postupu zatim pouzito®, s pfihlédnutim k problematickym aspektim
studia déjin a kultury.

V zavéru prace je kriticky zhodnocen zakladni pifedpoklad univerzalnosti
interpretacniho konceptu nového historismu s diirazem na zjiSténé problematické

aspekty interpretace vztahujici se k zvolené metodé¢ vykladu.

6 Pozornost nového historismu a jeho predstaviteltl orientuje zejména smérem k renesanéni epose.
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2 VVznik a formovani nového historismu

Novy historismus je oznacovan jako jeden z nejvlivnéjsich proudi v americké literarni védeé
zhruba od 80. let minulého stoleti. Presto se védci, ani samotni piedstavitelé tohoto
interpreta¢niho sméru nemohou jednozna¢né shodnout na vymezeni daného pojmu. Z tohoto
davodu je velice obtizné spojit novy historismus, jehoz predstavitelé si na urcité
nevyhranénosti a striktnim odmitani kategorizovani zakladaji, s pevné danou metodologii a

jasné& stanovenymi pravidly interpretace.’

Metodologii nového historismu lze tedy nejlépe nahlédnout pouze skrze texty samotné.
K takovému zplsobu interpretace ostatn¢ odkazuje i pavodni oznaceni uvedeného
interpretaéniho sméru ,kulturni poetika“, tedy tendence chépat kulturu jako text. Tuto
inspiraci badatelé nalézaji v dilech vyznamného antropologa C. Geertze, pficemz sam Geertz
zdurazioval, Ze za kulturu nelze povazovat pouze stopy v minulosti, ale pfedev§im autentické
kulturni zaZitky a zkuSenosti Zen a muzd, ktefi v daném kulturnim prostiedi Zili své Zivoty .2
Obecné lze ale fici, ze autory koncepce nezajiméd v takové mife, jak se dilo jazykovée
organizovano ¢i jakou ma estetickou hodnotu, ale zajimaji se o jeho $irSi dosah — obraceji se
k spolec¢ensko-historickému, politickému, ekonomickému kontextu, tedy sdileji ideu, kterd
ptedpoklada kulturni specificnost textu a dosaZitelnost zité minulosti pouze skrze text, ktery

tak zosobiiuje ,,d&jiny*.°

Vznik nového historismu byva spojovan se jmény Stephena Greenblatta a Louise Montrose a
udava se, ze ,,byl reakci na tzv. ,,star§i* historismus v literarni historii, ktery nahliZel literarni
texty zcela monotonné, bez pokusu o navazani dialogu napi. s neliterarnimi artefakty doby;
nahliZel je jako statické odrazy jednotné spolecnosti, vérna a perfektni znazornéni dané doby
a spole¢nosti.’® Dalsim smérem, vi¢i kterému se novy historismus vymezoval, byla tzv.
,nova kritika“ preferujici neosobni pfistup, ,.kladouci duraz na formalni dokonalost velké
poezie a na schopnost porozumét samostatné stojicim literarnim dilim [...].*** A v neposledni

fadé¢ to byl strukturalismus, ktery taktéz ,,pozadoval vytrzeni dél z jejich kulturniho kontextu

7 GALLAGHER, C., GREENBLATT, S. Practicing new historicism, s. 1-2.

8 PIETERS, Jiirgen. Moments of negotiation: the new historicism of Stephen Greenblatt, s. 186—188.

9 MONTROSE, L. Literdrni studie o renesanci a pfedmét historie, in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 48.
10 PIETERS, Jiirgen. Moments of negotiation: the new historicism of Stephen Greenblatt, s. 86-87.

11 BOLTON, Jonathan (ed.). Novy historismus, s. 7.



s cilem interpretovat je jako jednotlivé pripady komplexnich jazykovych a mytickych

struktur.“1?

Novy historismus se zajimal zejména 0 vzajemny vztah pusobeni literatury a jejiho kulturniho
kontextu. Zacala byt zpochybiovana myslenka, ,,ze literarni dila je nutné studovat oddélené
od spolecenskych a politickych sil v dob¢ jejich vzniku a dochazelo se k nazoru, ze by se
stejné pozornosti mélo dostat i textim neliterarnim*.*® Pozornost by se méla pfesunout od
nejuznavanéjsich, tzv. ,kanonickych dél“, k textim néjakym zptisobem stojicim na okraji —
vylou¢enym ze souboru kanonickych dél ¢i ,,nedostacujicim® ve smyslu své estetické

hodnoty.*

Tento postoj vSak nemusi nutn¢ znamenat netctu ¢i dokonce pohrdéani ze strany ptedstaviteli
nového historismu, S. Greenblatt se tomuto naféeni brani a soucasné dodava, ze ,kazda
interpretace Vv sob&é nese agresi, ktera je mylné¢ oznacovana slovy jako obdiv ¢i empatie;
»cteni textll, které praktikuje novy historismus je skeptické, demystifikujici a obezietné.
Neznamena to vSak, ze piedstavitelé nového historismu postradaji respekt K literarnim
dilim“.*® Nehledé na to, Ze (znovu) objeveni autofi dé&l, kterym nebylo udéleno misto
v kanonu, mohou ve svych pracich ukryvat novy dosud neobjeveny pohled na dila
kanonicka.'® Problematice kanonizace vénuje novy historismus velkou pozornost —
,kanonizace slouzi pro konstrukci urcité linie a literarni historik by se nemél stat
spoluvinikem pfi utvareni mytickych kanonickych linii [...]; potize s takovymto spojitym
ptibéhem dé&jin je mozno odstranit, jestlize se badatel rozhodne rezignovat na ideu kontinuity
a zam¢fi svoji pozornost k dobovému horizontu a souboru textli, které svlij boj o vysostnou

pozici v kanonu kdysi prohraly, nicméné ted’ maji znovu moznost promluvit [...]*.*’

Jednim z Gstiednich cil pro S. Greenblatta zistavala snaha konfrontovat text s jeho d&jinnym
kontextem, tedy snaha umistit literarni texty do jejich pfirozeného historického prostiedi —
odtud tedy pochazi pojem historismus®, ktery mél za ukol ,,vyvolat myslenku, Ze textu je

mozné porozumét pouze v jeho pivodnim prostiedi — a toto prostfedi bylo nazvano

12 BOLTON, Jonathan (ed.). Novy historismus, s. 7.

13 Tamtéz, s. 8.

14 GALLAGHER, C., GREENBLATT, S. Practicing new historicism, s. 9-10.

1 Tamtéz, s. 9-11.

16 Tamtéz, s. 11

7 pAPOUSEK, V. Hleddni modelu literdrnich déjin a rozhovor H. Bluma se S. Greenblattem, in: Papousek, V. a
Turecek, D., Hledani literarnich déjin, s. 38—39.

18 GREENBLATT, S. Rezonance a tZas, in: Bolton, Jonathan (ed.), Novy historismus, s. 195—204.
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Jhistorickym*® predeviim proto, Ze existovalo v minulosti“!® — na které je aplikovana metoda

tzv. ,,zhusténého popisu*.?°

Dalsim tskalim, kterému mohou badatelé v oblasti nového historismu ¢elit, muze byt také
nedostateéna regulace literatury a ztoho plynouci zahlceni texty. Ktomu S. Greenblatt
dodava, ze ,jakykoliv dostupny text je soucasti kultury a mél by tedy byt zohlednén

v intepretaci, ale i pfesto je nutné si z mnoha textii vybrat pouze nékteré*.?

Piestoze novy historismus neni pevné ukotven v uritém literdrnim ¢i historickém oboru,
porozumét mu, jak jiz bylo zmiflovano, lze nejlépe skrze texty jeho autord. Tento
interpretaéni smér, i pres n€které pochybnosti plynouci zejména z jisté nesystemati¢nosti a
zavrhnuti indoktrinace, vnesl do oblasti literArniho badani beze sporu nékolik zasadnich

myslenek, o kterych bude vice pojednéano v nasledujicich kapitolach.

19 BOLTON, Jonathan (ed.). Novy historismus, s. 287.

20 Termin ,,zhudtény popis” (v originalu ,,thick description”) je zndm pfedevsim ve spojeni se jménem
amerického antropologa C. Geertze; uZivany je zejména v oblasti etnografie, kdy jeho pomoci mizZe badatel
zachytit takovy popis lidského chovani, ktery v sobé nese zaroven popis kulturniho i déjinného kontextu.
(Geertz, 2000, s. 19-20)

21 GREENBLATT, S. In: Veeser, H. The New historicism, s. 15—17.
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2.1 Pfedchidci — kritizované koncepce a inspiracni zdroje

V nésledujici kapitole budou predstaveny nékteré koncepce, které novému historismu
pfedchazely, a ze kterych pfi formulovani podstatnych metodologickych vychodisek
predstavitelé nového historismu vychazeli, dale pak hlavni inspiratofi, zjejichz myslenek

predstavitelé nového historismu Cerpali a na jejichz koncepce navazali.

Soucasti kapitoly bude i stru¢né pojednani o problematice déjinného védomi, jakozto jedné
Z obtizi, které literarni historik pii své praxi musi nutné Celit a kterd by (obzvlasté ve spojitosti

S novym historismem) méla byt soucasti diskuze.

Vznik nového historismu je datovan k dobé, kdy v USA zaujima vysadni misto v ramci
literarni védy nova kritika, K jejimz piedstaviteléim patii naptiklad J. C. Ransom?, C. Brooks,
I. A. Richards, W. Empson a dalsi.?® Pfedstavitelé nové kritiky pokladali kazdy text za zcela
autonomni — historické, biografické ¢i sociologické prostiedi, dokonce i autorovu intenci a
¢tenafovu zkusSenost povazovali pro ucely interpretace za zcela irelevantni. Veskeré pokusy
brat v potaz autoruv vztah k dilu oznacovali za tzv. ,,amyslny omyl“ (Intentional fallacy),
stejn¢ pristupovali 1 ke Ctenarové subjektivni zkusenosti, pro kterou zavedli oznaceni ,,citovy
omyl“ (Affective fallacy). Zastanci nové kritiky piisuzovali kazdému dilu narok na jeho
vlastni integritu, pti¢emz tkolem ¢tenafe-interpreta je objevit v dile tuto jednotu na zakladé
interpretace jeho ¢asti.?* S vyse uvedenym také souvisi metoda tzv. ,,pe¢livého ¢éteni (Close
reading), tedy schopnost sofistikovaného ¢teni textu, schopnost provedeni kritické analyzy,
v ramci které je interpret schopen zaméfit svoji pozornost na vyznaéné detaily ¢i schémata, na
jejichz zakladé je schopen hlubokého a precizniho pochopeni formy a vyznamu textu. Za
klic¢ové dovednosti metody peclivého cteni mlizeme povazovat napiiklad ptimé vnoteni se do
textu bez jakéhokoli pfedporozuméni, zaméfeni se na samotny text, zZimeérné opakované ¢teni

&i pozorovani véci, které jsou matouci.?®

Zamérem nové kritiky bylo zkoumat kanonicka dila izolované, vytrZzena z déjinného kontextu,

pouze na zakladé jejich domnélé dokonalé formy.?8

22 Jeho? kniha s ndzvem The New Criticism (1941) dala interpretaénimu sméru nazev. (Robson, 2008, s. 8)
23 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, 2008., s. 8.

24 SARKAR, S. T. S. Eliot as a Pioneer of New Criticism. 2019. [online]. [cit. 08.01.2019]. Dostupné z:
http://www.academia.edu/11642230/T._S._Eliot_as_a_Pioneer_of _New_Criticism

25 BURKE, B. "Closing in on Close Reading". [online]. [cit. 08.01.2019]. Dostupné z:
https://nieonline.com/tbtimes/downloads/CCSS_reading.pdf

26 BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 7.



C. Brooks, jehoz jméno je jakoZzto jednoho z ¢elnich ptredstavitelti nové kritiky zminéno vyse,
predstavil velice zajimavou tezi v oblasti interpretace poezie — poezii formuluje jako
jedine¢nou strukturu paradoxu, jejimz klicem k pochopeni a dosazeni kritické intepretace je
pravé zminovany paradox a dvojakost. Ve své eseji objasnuje zcela zdsadni roli paradoxu
Vv interpretaci poezie, dokazuje, Ze paradox je vhodnym, a dokonce v zdsadé nevyhnutelnym
zpisobem vykladu. Toto je dano zejména tim, ze referen¢ni jazyk se zda byt piili§ vagnim a
nedokédze adekvatné reprezentovat autorovo poselstvi (zejm. S pfihlédnutim k tomu, Ze i
basnik sam si vytvati svij jedine¢ny jazyk). Brooks se dale domniva, ze nékteré basnické
figury jednoduse nelze interpretovat v té spravné hloubce v jiném jazyce neZz v jazyce
paradoxu. Basen ma strukturu paradoxu — a timto paradoxem je mySleno zejména napéti
zpusobené vné&jsi strukturou basné, které muze vést ke kontradikcim a licomérnosti. Paradoxy
vychazeji jiz se samé podstaty poetického jazyka — je jazykem, ve kterém hraji konotace
(,[...] podle nékterych teoretikii béasnického vyjadfovani je emotivni slozka zvlaStnim
pfipadem sémantické konotace.“?’) stejnou roli jako denotace. Brooks ve svych pracich
zdtiraziioval predev§im "vnitini Zivot basn&" a dilezitost "peclivého ¢teni".?® V neposledni
fad¢ Brooks vyzdvihoval uzite¢nost historickych informaci pro porozuméni basnim; na druhé
strané ,,trvd na tom, Ze basenl je nutné Cist jako basent — kritikovym ukolem je odpoveédét na
otdzku, co je vni sdélovano a zadné mnozstvi historickych dikazii nemuze s kone¢nou

platnosti stanovit, co basen sdéluje.?°

Novi kritici tvrdi, ze ,,literarni dilo je verbalni strukturou, kterd ma jistou celistvost, nicméné
pro literarni studium je tento souhrnny vyznam casto povazovan za bezvyznamny [...] a
nejednou se tak zajem interpreta obraci k vnéjsim informacim — historicko-spole¢enskému
pozadi [...]; pfesto tento argument nelze povazovat za popteni vyznamu historické informace
[...] — slova maji svou historii; zanry a prostiedky stavi na tradici a basné tak casto poukazuji

k tradici«.%°

Nastupcem nové kritiky se v USA stava strukturalismus®. Pojeti strukturalismu v literarni
veédeé by se dalo vymezit jako pojimani textu nalezicich do rozsahlejsi struktury, pficemz pod

pojem ,struktura® se muze ukryvat urCity Zanr, soubor spojitosti uvnitf textu, model

27 HORALEK, K. Glosy k novéjsi sémiologické literature. Slovo a slovesnost. 2011. [online]. [cit. 11.01.2019].
Dostupné z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2989

28 BROOKS, C. 'The language of paradox’, The well wrought urn: studies in the structure of poetry, s. 58—69.
29 WELLEK, R. Literdrni teorie, historie, kritika, Koncepty literdrni védy, 2005., s. 13.

30\WELLEK, R. Literdrni teorie, historie, kritika, Koncepty literarni védy, s. 13.

31 Strukturalismus byva prvotné spojovéan se jmény Clauda Levi-Strausse (fr. antropolog a filosof) a Rolanda
Barthese (fr. literarni kritik, filosof a sémiotik).



univerzalniho narativniho vzorce ¢i soubor opakujicich se motivli — urCitd struktura je
pojitkem mezi viemi texty.3? Tyto tendence mohou mit za nésledek jisty odklon od dila jako
takového k hledani urcité abstraktni struktury. Nejzasadnéj$im rozdilem, ktery s sebou ptinasi
¢teni vychdzejici z vySe zminovanych zasad strukturalismu, je tendence jeho zastanct
vyjadiovat se ke struktufe, symbolim a koncepci dila s vétsi duslednosti nez k SirSimu (nejen
moralnimu) vyznamu textu. SpiSe nez obsah dila piedstavuji strukturalisté fadu paralel,

odrazti, vzorct a kontrasti. >

Pokud bychom se tedy snazili o interpretaci basné a zachazeli pfitom s jazykem pouze jako se
systtmem znaki, s velkou pravdépodobnosti by se ndm podafilo mnohovrstevnatost
poetického jazyka zGzit pouze na urcity vzorec, ktery by byl ziejmé smysluplny v kontextu
dalsich ekvivalentnich ¢i kontrastnich vzorki, otdzkou zistava, jak by obstal osamocen,

vytrzen z kulturniho kontextu.

Piistup k interpretaci literarnich dél klasického ,,starého* strukturalismu, ktery v§e posuzoval
Z hlediska pravidel jazyka jakoZzto znakovych systémut stojicich v pozadi kulturnich a
historickych jevi, byl ¢astecné nahrazen tzv. ,,poststrukturalismem®. Tento myslenkovy smér
naSel uplatnéni v rdmci filosofie i lingvistiky. V oblasti teorie literatury byva nejcastéji
spojovan se jménem J. Derridy a jeho teorii dekonstrukce zahrnujici zejména snahu o kritické
ptehodnoceni zapadni metafyzické tradice logocentrismu (tj. snahy vnaset do mysleni fad a
zdolavat vSe, co by tento fad naruSovalo) — ,,[...] jednak zpusobu, kterym tato tradice
vymezuje svou racionalitu, jednak celého systému navzajem propojenych pojmu a predstav
[...]“3* — dalo by se fici, ze jazyk se vzdy vztahuje jen k sob& samému (stejné tak znak vzdy
vede k dalsimu znaku). J. Derrida se zajima o okrajové ¢asti literarnich text ¢i diskurzi ve
snaze naruSit hranice mezi jednotlivymi Zanry a vymanit mysleni interpreta z tradi¢nich

schémat.®®

Poststrukturalistické tendence se vénuji také otdzce autora, ,,jehoz role je Cist€¢ ndhodna a

zprostiedkovatelska a autor se stava tzv. skriptorem®®, tedy pouze tim, kdo text napsal (a

32 BARRY, P., 'Structuralism', Beginning theory: an introduction to literary and cultural theory. [online]. [cit.
08.01.2019]. Dostupné z: http://www.sgtbkhalsadu.ac.in/colleges/tutorial/112710122014013356.pdf

33 BARRY, P., 'Structuralism', Beginning theory: an introduction to literary and cultural theory. [online]. [cit.
08.01.2019]. Dostupné z: http://www.sgtbkhalsadu.ac.in/colleges/tutorial/112710122014013356.pdf

34 DERRIDA, J. a PETRICEK, M. Texty k dekonstrukci: Prdce z let 1967-72, 1993., s. 19.

35 DERRIDA, J., PETRICEK, M. Struktura, znak a hra v diskursu véd o ¢lovéku, Texty k dekonstrukci: Prace z let
1967-72, s. 177-195.

36 Termin, kterym R. Barthes nahradil koncept autora.



rozhodné neni garantem vsech intepretaci).“3’ Vyznam textu je piipisovan étenaii a nikoliv
autorovi, ¢emuz se podrobné vénuje napiiklad R. Barthes ve své slavné eseji Smrt autora,
ktery autora chape spiSe jako pozitivisticky konstrukt. Soucasné zduraziuje vztah Ctenéie a

textu a hovorii o rozkosi, kterou by m¢l text pfinasSet, a to i na Ukor zobrazeni skute¢nosti.

Snahy nového historismu mohou byt charakterizovany také jeho tendenci k neideologi¢nosti
(tj. odmitnuti extrémniho totalizujiciho pfistupu — marxismu — na poli literarni védy) — tedy
snahou nepracovat formou vyvraceni ¢i potvrzovani pfedem znamych (historickych) faktd, ale
naopak snazit se o¢ekavat piekvapeni a Gzas.® Zejména Geska literatura byla piedevsim v 19.
a 20. stoleti ovlivnéna mocenskym diskursem a ,,stala se tak spiSe konstruktem nez realitou

[...]<%

Marxismus by k basnim, ostatné tak jako k jakymkoli jinym literarnim dilim, pfistupoval
s nejvetsi pravdépodobnosti ¢Cisté z hlediska ideologického, na zakladé viry v to, Ze literatura
byla (nehled¢ na to, v jaké dob& vznikla) vzdy nejvice ovlivnéna pravé politickymi a

socialnimi okolnostmi — zejména pak autorovou piislusnosti k jisté socialni tfide.

Jednim z vychodisek se novému historismu stal i sou¢asny americky pragmatismus®’, a to
zejména pro svij ,.nepiedpojaty pfistup k literarnim textim, které odmitd oznacovat za
nositele ,,Poselstvi“ a ,,Pravdy“*!, tedy jako entity zarudujici kontinuitu [, o které jiz byla fe¢

vyse v souvislosti s kanonizaci literatury].«*

Novému historismu piedchazel ,star$i historismus® (pre-New Historicism), ktery se zde
prezentovanou literarni teorii interpretace sdilel pfedevSim ideu zaméteni se na historické,
socialng-kulturni osvéti autora a kontext vzniku dila, na druhou stranu odmital tendence
nového historismu zapojit do kontextu zkoumani také neliterarni artefakty, které vnima spise
jako nedilnou sou¢ast historického pozadi.*® , Jednim ze z4sadnich problémd historismu jsou
jeho tendence zaménovat interpretace za teorie [...] — d&jiny lze interpretovat napiiklad jako

déjiny tfidniho boje nebo boje ras o nadvladu, dé€jiny nabozenskych ideji ¢i d€jiny pokroku a

37 BARTHES, R. Smrt autora., s. 75-77.

38 pAPOUSEK, V. Souvislosti literdrni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o zdpadni literarni teorii, s.
195.

39 TURECEK, D. Jazykovy selektivni filtr., in: Papousek, V. a Ture¢ek, D., Hled4ni literarnich dé&jin, s. 18.

40 7ejm. v pojeti R. Rortyho, ktery pFistupoval k hermeneutice velice pragmaticky.

41 Jazykové myslenky a znaky jsou citlivé na kontext, jsou souéasti siti vztaha.

42 pAPOUSEK, V. Hleddni modelu literdrnich déjin a rozhovor H. Bluma se S. Greenblattem, in: Papousek, V. a
Turecek, D., Hledani literarnich déjin, s. 40-41.

43 BARRY, P., ‘New historicism and cultural materialism’, Beginning theory: an introduction to literary and
cultural theory. [online]. [cit. 09.01.2019]. Dostupné z:
http://www.sgtbkhalsadu.ac.in/colleges/tutorial/112710122014013356.pdf
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védy [...]. To vSechno jsou zajimavé pohledy na historii, jediny problém je ten, ze je historici
nevykladaji jako hlediska; nevidi, Ze tu nutné musi existovat pluralita interpretaci, které jsou
Vv zasad¢ na stejné Grovni [...], misto toho tato hlediska ptedkladaji jako teorie [...] a pokud
shledaji, Ze je jejich hledisko pifinosné z pohledu interpretace faktli, povazuji to mylné¢ za

dtikaz svého uceni.«*

V podstaté soucasné s novym historismem se dostava do poptedi i ,.kulturni materialismus**,

jehoz hlavnimi cili bylo zkoumani historického kontextu, uziti teoretickych metod, vyjadreni
ideologickych zavazkt a hledani argumentt na zakladé analyzy textu. Nékteré z uvedenych
zaméra sdili kulturni materialismus s novym historismem — zejména uvédomeéni si sbihavosti
historie, sociologie a kulturnich studii.*® Slovo , kultura® zde zahrnuje viechny myslené formy
(niz81 1 vyS8$i) kultury a slovo ,materialismus® zde stoji v opozici k ,idealismu“ a ma
vyjadfovat to, Ze kultura pouze nereflektuje ekonomicky a politicky systém, nicméné také na

ném neni zcela nezavisla.*’

Podstatné rozdily mezi novym historismem a jeho britskym soucasnikem mohou byt
definovany nasledovné: predstavitelé kulturniho materialismu maji tendenci soustiedit se na
historii, ktera je vytvarena zasahy lidi, zatimco pfedstavitelé nového historismu obraci svoji
pozornost spiSe k podminkdam, ve kterych tak ¢ini (tj. ,sila ideologickych a socidlnich
struktur®); novy historismus se, dle slov pfedstaviteld kulturniho materialismu, vzdal svych
,efektivnich politickych pozic®; novy historismus situuje literarni text v rdmci soudobé

politické situace, zatimco kulturni materialismus dila posuzuje v mezich své politické situace.
48

V nasledujici ¢asti kapitoly jiz bude opusténo pole koncepci, vuci kterym se novy historismus
kriticky vymezoval, a pozornost bude obrdcena k vyznamnym inspiraénim zdrojim -

k predstaveni autort, z jejichz myslenek novy historismus Cerpa.

4 POPPER, Karl R.,Situaéni logika v historii’. Historickd interpretace., Bida historicismu, s. 121.

4 Termin kulturni materialismus md pdvod v dile R. Williamse Marxism and Literature; Williams zddrazfioval
provazanost mezi literaturou a politikou a zaméroval se na koncepty ideologie a hegemonie. Robson (2008, s.
19)

46 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 27.

47 BARRY, P., 'New historicism and cultural materialism’, Beginning theory: an introduction to literary and
cultural theory. [online]. [cit. 15.01.2019]. Dostupné z:
http://www.sgtbkhalsadu.ac.in/colleges/tutorial/112710122014013356.pdf

48 BARRY, P., ‘New historicism and cultural materialism', Beginning theory: an introduction to literary and
cultural theory. [online]. [cit. 15.01.2019]. Dostupné z:
http://www.sgtbkhalsadu.ac.in/colleges/tutorial/112710122014013356.pdf
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Piedchiidcem a vyznamnym inspiratorem novému historismu byl americky antropolog
Clifford Geertz. Geertzovo dilo Interpretace kultur, a zejména antropologicky orientovany
text (ze zminované knihy) snazvem Krev, peii, dav a penize (Pozndmky ke kohoutim
zapasum na Bali) pojedndva o problémech interpretace kultury jakozto souboru textu —
kultura jako celek by tedy dle jeho nazoru méla byt podrobena stejnému zkoumani jako text
(Kulturu nahlizi jako ,,systém znaki, které Ize ,,Cist™ a interpretovat analogicky jako literarni

texty*. 49

Geertz hovoti doslova o tzv. ,,zhusténém popisu (myslence, kterou si vypujcil od Gilberta
Ryla)“®, sjehoz pomoci miizeme dokazat vysvétlit ,,mnohé detaily jednotlivych kultur —
jejich koncepci, struktur a vyznama*.®! Piikladem takového zhus§téného popisu jsou pravé
zminované ,,znepokojivé“ kohouti zapasy na Bali, pti kterych ,,dochazi ke spojeni tii atributl
zapasu: jeho bezprostiedni dramatické formy, jeho metaforického obsahu a jeho
spolecenského kontextu“®?, a zapas samotny se tak stava kulturni figurou, stejné tak jako se

,analyza forem kultury [...] stdva Gsilim podobnym vnimani literarniho textu*.>

Nicméné¢ samotny akt interpretace muze byt velice obtizny a proniknuti do jine kultury a
jejiho symbolického svéta pro cizince témef nemozné — , kultura urcitého naroda je souborem
textl, které samy predstavuji soubory; a antropologové se je snazi ¢ist pfes rameno tém, jimZ
skute¢né patii*.>* I pres jistou obtiznost by toto hledani interpretaci ukrytych vné spole¢nosti,

ritudll a Zivotl mélo byt nejen pro etnografa ukolem zcela zasadnim.

Stephen Greenblatt navazuje na Geertzovo prace svou vlastni, a to dilem snazvem
Podivuhodna vlastnictvi. Zazraky nového svéta. Obsahem publikace je problematika dobyti
Ameriky, pficemz stéZejnim tématem se zde stava stfetnuti Evropant s odliSnosti reality
Nového svéta a naslednym ovladnutim domorodcti ze strany dobyvatelt. S. Greenblatt se zde
snazi na zéklad¢ prostudovanych dokumentt (napt. Kolumbovych dopist ¢i Pravdivé historie
o dobyvani Mexika od ucastnika Cortézovy vypravy B. Didze) spojit vyznamy udalosti

v minulosti s pfitomnosti a dojit tak k nejpravdépodobng;jsi interpretaci.>

49 BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 271.

50 GEERTZ, C. Interpretace kultur, s. 15.

51 Tamtés, s. 17.

52 GEERTZ, C. Krev, pefi, dav a penize. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 14-15.
53 Tamtéy, s. 19.

54 GEERTZ, C. Krev, pefi, dav a penize. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 24.

55 GALLAGHER, C., GREENBLATT, S. Practicing new historicism, s. 20-28.
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Dila H. Whitea pojednavaji zejména o vztahu mezi literarnim a historickym diskurzem —
,prestoze se historikové a romanopisci soustfed’uji na jiné druhy udalosti, formy jejich
diskurzti i to, o co svym psanim usiluji, je Casto stejné [...] a v pfipad¢, ze budeme na
historické zaznamy i romany nahlizet jako na verbalni artefakty, budou se jevit jako
vzajemné, z formalniho hlediska, nerozeznatelné“.>® H. White se podrobné zaobira rozdily
mezi praci romanopisce a historika a vyvozuje nésledujici — ,tfebaze se historikové a
spisovatelé zabyvaji rozdilnymi druhy udalosti, formy jejich diskurzi i cile jejich psani jsou
Zasto totozné*“.>’ Dle Whitea jsou sdilenym prvkem taktéz techniky a postupy uzivané pii
vystavbé textu. Totéz se da fici i o cili — ten je podle Whitea taktéz spole¢ny obéma — ,,oba
cht&ji poskytnout verbalni obraz reality [...]; zatimco romanopisec piedklada své pojeti
nepiimo, za vyuziti figurativnich prostredku, historik tak ¢ini evidenci fady vyrok, které maji
korespondovat s n¢jakym mimotextovym polem vyskytu ¢i déni [...]; nicméné piedkladany
obraz skute¢nosti ze stran jak romanopisce, tak i historika ma odpovidat néjakému poli lidské

skute¢nosti [...]«.%®

Problémem, na ktery H. White ve svych pracich upozorfiuje v souvislosti s vnimanim obou
zminénych diskursii je problematika stavéni historie a krasné literatury do opozice, kdy
»pravda zacala byt ztotoziiovana s faktem a fikce nahlizena [...] jakozto piekazka branici
pochopeni skute¢nosti, a nikoliv jako zptsob k porozuméni a lep$imu uchopeni reality [...], a

byla vykladana jako pouhy zplisob reprezentace mozného &i piedstavitelného®.>®

Praci historika tedy neni pouhy popis udalosti a historickych faktd, i historik je v rdamci svého
badani nucen k interpretaci. Tento vyklad zhusta spo¢iva zejména v odstranéni nadbyteénych
informaci, z toho davodu, ze ,,[...] historické zdznamy jsou povétSinou hutné i fidké — na
jedné strané obsahuji vice fakt, neZ je mozné zahrnout do narativni reprezentace urcitého
déjinného vyseku [...] a historik je tudiz nucen zjisténa data interpretovat uz jen tim, ze
néktera vynecha [...], na strané¢ druhé musi historik do svého vypravéni zaclenit i udalosti, u

kterych fakta schézeji, a takto rekonstruovat to, co se ,,doopravdy* v dané epose stalo.%°

Dale je nutno si uvédomit, ze fakta nehovoii sama za sebe a ,historik tak musi zastavat
funkci prostfednika mezi minulosti a pfitomnosti, ktery je soucasné ochoten zhostit se

nezavidénihodného ukolu spocivajicim ve spojeni dvou zplsobl chépani svétl, které by bez

56 WHITE, H. Tropika diskursu: kulturné kritické eseje, s. 153—154.

ST\WHITE, H. Literdrni postupy pfi reprezentaci fakti. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 26.
S8 WHITE, H. Tropika diskursu: kulturné kritické eseje, s. 154.

%9 Tamtéy, s. 156.

50 Tamtéy, s. 69.
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jeho pomoci navzdy ziistaly oddélené®!, ale ze dalsi, neodmyslitelnou praci historika je
hovofit za n¢, tedy skladat jednotlivé historické Casti v celek. I tento proces White pfirovnava
k tviréimu procesu, ktery podnikaji romanopisci, ktefi ,,skladaji vyplody své fantazie, aby
mohli ¢tenafi piedstavit usporadany svét [...]<.%? | zde H. White srovnava diskurs historie a
fikce, protoZe ,romanopisci mozna pracuji s imaginarnimi udalostmi a historikové se
skute¢nymi, nicméné proces slucovani jakychkoliv udalosti do jedné srozumitelné celistvosti

[...] je procesem poetickym*.5

H. White ve svém dile Interpretation in History vystupuje proti pfedpokladu nutné de-
mytizace beletristickych dél tak, aby bylo mozné skrze né mozné fakticky nahlédnout
minulost. Proces de-mytizace piedpokladal eliminaci vSech ,,basnickych® prostiedku, které by
mohly zastirat faktickou historii.5 White zde argumentuje nasledovné — jak jiz bylo nastinéno
vySe — fakta nemaji schopnost mluvit sama za sebe, vzdy je zde potieba prostfednika-
historika, jehoZz nedilnym tkolem je zaplnit ,,bila mista“ v historii vedouci ke spekulacim.
Historicky materidl se tak nevyhnuteln¢ stavad smési adekvatné i neadekvatné odvozenych
faktl; reprezentaci, které se stavaji interpretacemi a interpretaci, které¢ predkladaji vysvétleni

celého procesu vykladu, ktery se zrcadli v textu samém.®®

H. White mimo jiné zdiraziiuje stalou pfitomnost ,,metahistorie“®® existujici v ramci
historiografie®’ a byl to pravé H. White, ktery upozornil na fakt, Ze historie ma povahu textu a
je ve vyznamném smyslu poeticka®® a interpret by sni takto mél nakladat (podobné se
vyjadiuje C. Geertz o kultufe) — na zaklad¢ jejich myslenek se tedy formuje metodologie

ptistupu nového historismu k textu.

Greenblatt sdili s H. Whitem také ideu neoddélitelnosti historickych a formalnich aspektd,

které maji mit v ramci analyzy dé&jinnych textu své nezastupitelné misto.%

S1\WHITE, H. Tropika diskursu: kulturné kritické eseje, s. 40.

52 \WWHITE, H. Literdrni postupy pfi reprezentaci fakti. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 31.
83 WHITE, H. Tropika diskursu: kulturné kritické eseje, s. 158.

64 Tamtéz, s. 156.

55 WHITE, H. Interpretation in History. [online]. [cit. 09.01.2019]. Dostupné z:
https://edwardseducationblog.files.wordpress.com/2013/10/white.pdf, s. 281-282.

56 H. White upozorfiuje na existenci filosofie historie, ktera tvofi zklad toho, jak je d&jinnd udalost
zaznamenana. Robson (2008, s. 10.)

57 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 10.

68 BOLTON, Jonathan (ed.), Novy historismus, s. 280.

69 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 10-11.
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M. Foucault je dalsi zosobnosti spjatou s francouzskym strukturalismem a s
poststrukturalismem, které uréitym zpusobem ovlivnily utvafeni a sméfovani pozdgjsiho
konceptu nového historismu. Foucault se ve svych dilech zabyval krajnimi spole¢enskymi
tématy, jako napiiklad otdzkou moci, Silenstvi ¢i trestu. Hlavnim inspira¢nim zdrojem se
novému historismu stala pifedevsim Foucaultova rana dila zabyvajici se otdzkou moci, protoze

,,védéni je vzdy formou moci*.”

Foucaultova tvorba dale také ,pfedznamenava novohistoricky obrat k lékaiskym a

psychologickym dokumentiim a také zvySenou pozornost vénovanou télu a sexualitd*.”

Dalsi inspiracni zdroj mizeme nalézt v zalibé M. Foucaulta uvozovat své prace medailonky
Z historie, které svoji strukturou mohou napadné piipominat anekdoty’?, jichz vyuzivaji pro

vztazeni k realit& i predstavitelé nového historismu’3.

Obecné lze fici, Zze tim, co pomahalo z velké ¢asti formovat novohistorické smysleni o
,»cirkulaci moci a autority prostfednictvim literarnich textii a jejich vztahu k spoleCenskym

«74

institucim“’® | byly zejména Foucautovy teoric moci a subjektivity (,,moc neni v rukou

jedince, ale proudi a je tvofena rtiznymi diskurzy [...]<").

M. Foucault se v souvislosti s moci vymezuje vuci marxistickému pojeti moci jakozto
vlastnictvi, které je tradi¢né ukotveno v institucich ¢&i t¥idach. Na rozdil od marxismu,
Foucault nevnima moc jako véc, ale jako viudypfitomnou silu udrzujici ¢lovéka v pohybu’® —
"kazdy vyklad skute¢nosti znamena uplatiiovani moci [...], poznani je vzdy vysledkem uziti

moci, i pojmenovani nééeho znamena uziti moci.”’

V otazce poznani minulosti (tedy zcela zdsadni problematice, které novy historismus vénuje
velkou pozornost) se M. Foucault kloni Kk tvrzeni, ze ,touha poznat minulost neprameni

z touhy po nezaujatém hledani pravdy a poznani, ale vychazi z tuzby ochocit si minulost a

70 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 20.

7L BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 282.

72 prostiedku tzv. anekdoty vyuZival i antropolog C. Geertz.

73 BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 282.

74 Tamtéz, s. 270.

75 FOUCAULT, Michel. Je tfeba brdnit spoleénost, s. 42.

76 Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. 2018 [cit. 09.01.2019]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/entries/foucault/

77 GRENZ, Stanley J. Uvod do postmodernismu, s. 16.
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potvrdit tak soucasné struktury [...]; historie vzdy néco zcela zdmérné upiednostni a jiné

zaml¢i.®

Dal$im vyznamnym inspiracnim zdrojem byla pro novy historismus vyznamna francouzska
nékolikagenera¢ni historiograficka $kola Annales, jejiz pojmenovani je odvozeno z ndzvu
Casopisu Annales d’histoire économique et sociale, ktery zacal vychazet v roce 1929. Za
zakladatele této Skoly ,,radikalniho francouzského déjepisectvi® jsou povazovani Marc Bloch
a Lucien Febvre. Pro Skolu Annales bylo typické vymezeni se vii¢i historiografii, jejiz
piedstavitelé kladli duraz zejména na politicky a diplomaticky vyklad dé&jin; kritiky se dostalo
i soudobému jednostrannému pojeti déjin — jakozto samotcelné historii fakti. Piedstavitelé
francouzské Skoly se zacali naopak zabyvat i hospodaiskymi a socidlnimi dé&jinami,
historickou geografii, ale i déjinami kazdodennosti a d&jinnymi strukturami, které se vyvijely
po cela staleti, takzvanymi dé&jinami dlouhého trvani — la longue durée (napf. vnimani Casu,
¢arod&jnictvi, vnimani lidského téla apod.) ’°; metody poznéni historie bylo tieba doplnit i

jinymi metodami véd zabyvajicich se ¢lovékem.®

Dle M. Blocha, vyse zminéného piedstavitele prvni generace skoly Annales, by bylo hrubou
chybou ,,domnivat se, ze historikové museji pii svém badani nutné postupovat ve stejném
sledu, v jakém prob&hly zkoumané udalosti [...] a dat tak prostor i nejméné znamému [...];
chceme-li dostihnout dneSek, musime pokracovat az do pfitomnosti [...], prvnim
predpokladem v8ak musi byt to, Ze jsme pozorovali a analyzovali dnesni jev, nebot” jen ten
poskytuje celkovy obraz, z néhoz musime nutné vyjit [...], nelze vSak pouzivat tento jednou
provzdy utvofeny dany obraz a jako takovy jej zasazovat do kterékoliv etapy minulosti, na

kterou postupné narazime [...].8

Vyklad déjin se v rukou predstavitelt Skoly Annales stal riznorodym a zivym, podafilo se jim
roz$ifit historikovo pole plsobnosti 1 na oblasti, které byly tradicnimi historiky diive
ignorovany — snazili se o zachyceni dynamicnosti doby a soucasné o neideologicky vyklad

d&jin.®

78 FOUCAULT, Michel. Slova a véci, s. 308.

7 GALLAGHER, C., GREENBLATT, S. Practicing new historicism, s. 59.

80 BURKE, Peter. Francouzskd revoluce v déjepisectvi: $kola Annales (1929-1989), s. 136.

81 BLOCH, Marc. Obrana historie, aneb, Historik a jeho Femeslo, s. 17.

82 HOLZBACHOVA, 1. Spole¢nost — dé&jiny — struktury. Historicky materialismus a $kola Annales, [online]. [cit.
09.01.2019]. Dostupné z: http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:0a18d3f0-ec8d-11e3-a2c6-
005056827e51?page=uuid:7fc8fe10-fd70-11e3-97de-5ef3fc9ae867, s. 11.
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Novy historismus je timto pohledem na historii zna¢né ovlivnén a dodava, ze zde existuje
jisty obousmérny vztah mezi literaturou a déjinami (tedy spole¢nosti, kulturou, politikou,
védou) a Ze je tieba na historii nahlizet trochu odliSnou optikou — diilezitym tkolem historika
je pochopeni minulosti vciténim se do dané doby, stejné tak je tikolem piedstavitelit nového
historismu zasadit dilo zpét do doby jeho vzniku a odistit jej od predsudku, které k nému

pfilnuly.®

Samotny akt zprosténi dila pfedsudk muze byt velice komplikovany, stejné¢ tak jako
vymanéni se ze svého déjinného kontextu. Domnivam se, Ze je to zejména problematika
d¢jinného védomi, ktera se v rdmci interpretace v intencich metodologie nového historismu

muze stat zcela zasadni prekazkou branici adekvatnimu vykladu.

H. G. Gadamer v souborném dile Problém déjinného vedomi formuloval jeden z problému,
kterému muze literarni historik na své cesté k vécné interpretaci Celit, a tim se jevi zejména
uskali uvédomeénti si své vlastni d&jinné zakotvenosti a z toho vyplyvajici schopnosti oprosténi
se od vykladu v intencich dogmatickych konstrukei, kterym se pravé novy historismus chce

vyvarovat.

H. G. Gadamer v svych ptednaskach zdiraznuje, ze uvédomeéni si naseho dé&jinného védomi je
lidem privilegiem, ale soucasn¢ také bfemenem — ¢lovek si uvédomuje dil¢i podstatu svého
pohledu, nicméné toto uvédoméni mu zarovenn komplikuje snahu o dosazeni objektivniho
vykladu dé&jin. Gadamer vnima cloveéka-interpreta jako déjinnou bytost se vSemi svymi
neodmyslitelnymi pfedsudky a predporozuménimi, které si dokéze do jisté miry uvédomit,
zcela je eliminovat vSak neni dost dobfe mozné. Gadamer pouze doporucuje, aby si interpret

byl védom svych predsudkii a dokazal s nimi efektivné pracovat.

Moderni ¢lovék by mél mit jisty ,,smysl pro historii“ — schopnost pfemoci pfirozenou
naivnost, ktera by jej mohla snadno svést k posuzovani minulého na zakladé méfitek
soucasného svéta. Nicméné kazdé porozuméni textu pfedpokladd néjaky zamér a interpret

tedy jiz ptistupuje k textu se zamérem, a pristupuje-li kK nému se zamérem, tak i s pfedsudkem.

Soucasné €loveku miize byt prekazkou a do jisté miry neptekrocitelnou mezi d&jinny zplisob
jeho byti, protoze poznani je mozné jen v jisté historické perspektivé pravé proto, ze ¢lovek
sadm je jiz d¢jinnou bytosti. Kazdy historicky moment je tfeba chapat skrze jej samého a nelze

jej podfizovat méfitkiim pfitomnosti, které jsou vi¢i tomuto momentu vnéjsi. Ulohou

83 BOLTON, J. Doslov. In: Bolton, J. Novy historismus, s. 303.
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déjinného védomi by se mélo stat neustalé uvédomovani si a premahani relativnosti vlastni
existence. D¢&jinné védomi zaujima reflexivni postoj — ,,nenasloucha zbozn¢ hlasu z minulosti,
nybrz ptemysli o ném a zasazuje jej zpét do kontextu takovym zptisobem, aby zjistilo jeho

pomémy vyznam a hodnotu [...]; toto nazyvame interpretaci*.8

Ukolem historika je pochopit d&jinné udalosti na zékladé jejich unikétni jedine¢nosti®® — , [...]
skute¢nym zamérem historického poznani neni vylozit konkrétni jev jako jednotlivy piipad
néjakého obecného pravidla [...] jeho skuteénym cilem (pfestoZze uziva obecnych znalosti) je
naopak pochopit n¢jaky historicky jev v jeho neoby¢ejnosti a jedineénosti [...]; tim, co zajima
historické poznani, neni, jak se lidé, narody a staty obecné vyvijeji, nybrz pravé naopak, jak
se tento ¢lovek, tento nérod, tento stat stal tim, ¢im je, jak se to vSechno mohlo sebéhnout a

dospét pravé sem. &

Dalsim problémem na cesté k objektivni interpretaci se muze jevit déjinna propast, ktera ma
podobnou povahu jako pfedsudek — interpret si ji uvédomuje, ale eliminovat ji zcela zjevné
nedokaze. Casova propast mezi vnikem dila a dobou jeho vykladu mize literarnimu
historikovi pfinaet i jisté vyhody — naptiklad dostatedny asovy odstup®’, ktery mu miize

pomoci od neovladatelnych piedsudki pii zaéletiovani dila do ur¢ité kontinualni tradice.®

84 GADAMER, Hans-Georg. Problém déjinného védomi., s. 8.

85 Zatimco pfirodni védy hledaji obecné zdkony prostfednictvim indukce, Gadamer rozhodné odmitd, Ze by
humanitni védy mohly dosdhnout takové exaktnosti a odosobnélosti a zdGrazriuje jejich trvalou touhu ,,opfit se
o soucasnou filosofii“. Gadamer (1994, s. 3)

8 GADAMER, Hans-Georg. Problém déjinného védomi., s. 12.

87 Né&ktefi historikové se domnivaji, Ze nejblizsi fakta jsou zarover nepfatelska jakémukoliv vskutku
nezaujatému badani [...].“ (Bloch, 2011, s. 14)

88 GADAMER, Hans-Georg. Problém déjinného védomi., s. 5-54.
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2.2 Predstavitelé nového historismu

V nésledujici kapitole budou stru¢né charakterizovani jednotlivi pfedstavitelé nového
historismu a jejich myslenky na poli interpretace, které stily u zrodu tohoto nového sméru.
Prakticka ¢ast prace, jak je jiz avizovano v Uvodu, bude vychazet zejména z koncepce prace s
texty Stephena Greenblatta. Z tohoto divodu bude S. Greenblattovi vénovana jeSté
samostatnd kapitola pojednavajici o jeho vlivu na ustavovani ,,metodologie” nového

historismu.

S. Greenblatt je jednim z ¢elnich piedstaviteli nového historismu, ale také znamym literarnim
kritikem na poli angloamerické kultury, literdrnim teoretikem a Vv neposledni fadé
vysokoskolskym profesorem. S jeho jménem byva spojovano tplné prvni uZiti terminu novy
historismus, a to konkrétné v ivodu jeho dila s nazvem ,,Moc forem v anglické renesanci«.®
Sam autor neplanoval, ze by se tento vyraz mohl v budoucnu stat platformou pro vnik
uceleného uskupeni literarnich teoretikii. Nicméné stalo se tak, a z tohoto divodu je S.
Greenblatt povazovan za zakladatele interpretaéniho sméru novy historismus, ktery se rozvijel

prevazné v 80. letech 20. stoleti.

Pfedmétem Greenblattova zkoumani se stala alzbétinska Anglie — pozornost vénuje naptiklad
Ch. Marlowovi, W. Raleighovi, P. Sidneyovi, T. Wyattovi, E. Spenserovi a zejména pak
tvorbé Williama Shakespeara. Uhelnym kamenem Greenblattovych praci je jeho schopnost
spojeni vySe zminénych zndmych (kanonickych) autor s piekvapivymi, nekanonickymi a
z velké casti dokonce neliterarnimi artefakty, na jejichz zakladé se snazi dojit k poznani
novych souvislosti, ¢ dokonce novych interpretaci.®® S. Greenblatt je autorem celkem
Sestnacti titult, z nichz se jen malo dockalo piekladu do ¢eského jazyka. Ziejmé nejznaméjsi
a obsahové nejptistupnéjsi pro Sirsi vetejnost je kniha William Shakespeare — Velky pribeh
neznamého muze, ve které se autor snazi prostfednictvim Shakespearovych dél, ale i
rekonstrukci historickych udalosti v dob¢ jejich vzniku, ukazat tohoto velkolepého a autorsky
velice produktivniho spisovatele jako ,,obycejného* ¢lovéka ,,z masa a kosti, ktereho v jeho

tvorbé ovlivitovaly nejen vlastni zkusenosti a poznatky, ale i dobové historické udalosti. V

8 GREENBLATT, S. Towards a Poetics of Culture, in: Veeser, H. A. (ed.), The New Historicism, s. 1.
%0 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 1.
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cestiné bylo publikovano také dilo Podivuhodna viastnictvi. Zazraky Nového svéta, jehoz
obsahem je problematika stfetu Evropant s pivodnimi obyvateli Nového svéta; v knize je
popisovan zejména sporny proces podmanéni si, ovladnuti a ptivlastnéni nejen jazyka a uzemi
domorodcu. Mezi Greenblattovy rané prace mizeme jmenovat naptiklad Renaissance Self-
Fashioning from More to Shakespeare (1980), Learning to curse (1990), Marvelous
Possessions: The Wonder of the New World (1992), v roce 2001 je publikovano jeho spole¢né
dilo s C. Gallagherovou — Practicing New Historicism. Zatim poslednim Greenblattovym
dilem je kniha s nazvem Tyrant: Shakespeare on Politics (2018), ve které se autor, jak uz
nazev napovida, zabyva otdzkou tyranie — jejimi psychologickymi kofeny, spoleC¢enskymi

pii¢inami jejiho vzniku a samoziejmé i jejimi fatalnimi nasledky.

Na zakladé myslenek, které byly uvedeny v kapitole s nazvem Inspiracni zdroje — Predchudci
se S. Greenblatt piiklani k pojimani kultury a historie jako celku — jeho hlavnim zamérem je
tedy zkoumani vztahu uméleckych dél v zéavislosti na d&jinném kontextu, ktery je jejich

nedilnou soué4sti;*? hledani relace mezi uménim a prvky v ramci kultury®,

Dalsi ptedstavitelkou interpretacniho sméru novy historismus je profesorka anglické
literatury na Kalifornské univerzit¢ v Berkeley a literarni historicka C. Gallagherova, jejiz
védecky zajem je obracen Kk britskému romanu a kulturni historii 19. a 20. stoleti.®* C.
Gallagherova je spoluautorkou knihy s nazvem ,,Practicing New Historicism*, kterou napsala
spole¢né se S. Greenblattem a ktera je jednim ze stézejnich materialti slouzicich k pochopeni
interpretaéniho konceptu novy historismus. Mimo jiné se ve svych esejich vénuje také

problematice t&la a genderu, déle pak estetickym a politickym aspektiim dé&jin.*®

C. Gallagherova v soucasné dobé& putisobi také jako CElenka redakéniho vyboru casopisu
Representations®, ktery byl zalozen S. Greenblattem a dal§imi, mj. ,,zastupci literarni kritiky,
historie uméni, historie, politologie [...] a pfiznivci i odpirci formalismu, ktefi se
riznorodymi zplsoby vénuji problematice vefejné aktivity zobrazeni/zndzornéni

[representations] v kultuie“®’, a ktery vychazi od roku 1983.%

91 publications | Stephen Greenblatt. Welcome to Stephen Greenblatt | Stephen Greenblatt [online]. [cit.
15.01.2019]. Dostupné z: http://stephengreenblatt.com/publications

92 PIETERS, J. Moments of negotiation: the new historicism of Stephen Greenblatt, s. 11-22.

9 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 9.

94 UC Berkeley Department of English. [online]. [cit. 14.01.2019]. Dostupné z:
https://english.berkeley.edu/users/29

% BOLTON, Jonathan (ed.), Novy historismus, s. 270-271.

% Representations. [online]. [cit. 15.01.2019]. Dostupné z: https://www.representations.org/

97 GREENBLATT, S., GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 252.
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L. Montrose, v soucasné dob¢ profesor na katedie literatury na univerzité v San Diegu,
se jakozto dalsi z predstavitelt novych historikii vénuje zejména literatufe, performanci a

vizualni kultufe alzbétinské doby a rané moderni Evropy.%

Montrose povazuje v kontextu interpretacnich teorii za jistou ,,novost* to, ze historicka véda
odmita kategorické rozliSeni mezi ,literaturou* a ,historii* a mezi ,,textem* a ,,kontextem®; je
nova v tom, ze odolava ptevazujici tendenci stavét a upiednostfiovat autora ¢i dilo oproti
spolecenskému ¢&i literarnimu kontextu.!?’ L. Montrose shrnuje ve své studii Literarni studie o
renesanci a predmét historie interpretacni cil novohistorickych badateld doslova takto: ,,[...]
kolektivnim cilem tohoto pfistupu je situovat kanonické literarni texty do kontextu mnoha
riznorodych zplsobl psani a do vztahu k nediskurzivnim ¢innostem a institucim spolecenské
formace, v niz byly tyto texty vytvofeny — a pfitom brat v uvahu skuteénost, ze tento projekt

je nutné textovou konstrukei kritiki, ktefi sami rovnéz predstavuji historické subjekty.*10!

Montrose dale hovoii o dvou zakladnich orientacich nové historické védy — 0 uznani
,histori¢nosti texti, tj. texty jsou vfazeny v historickych vazbach a o uznani ,textuality
historie®, tj. historie sama o sob&é ma charakter textt, které piSe historik. Literatufe jsou tak
ptisuzovany dvé zakladni funkce — je nékym (v tomto piipad€ spolecnosti) vytvarena a

soucasné n¢jak na spolecnost piisobi.

Obecné l1ze z Montrosovych Gvah vyvodit zavér, Zze védec, tedy interpret, patéi do historie
stejné tak jako dané dilo i jeho autor a jeho cilem by mélo byt ,,uchopeni zaroven historicity
textu i textuality historie.“1%? Timto Montrosovym chiasmem je patrné mysleno nasledujici:
,.[-..] pozornosti by nemély ujit texty, které kritici studuji, ale soucasné i texty, v jejichz rdmci
je studuji; [...] soucasné je potieba si uvédomit neuchopitelnost uplné a autentické historie,

véetnd materialfl, které dosud nebyly dostupnymi texty zprostiedkovany [...].1%

% ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 5.

9 BOLTON, Jonathan (ed.) Novy historismus, s. 274.

100 MONTROSE, L. Literdrni studie o renesanci a pfedmét historie. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 44.

101 MONTROSE, L. Literdrni studie o renesanci a pfedmét historie. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 45-46.
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2.3 Pasobeni Stephena Greenblatta

Stephen Greenblatt, jak jiz bylo zminéno vyse, je povazovan za Celniho predstavitele nového
historismu, interdisciplinarniho sméru, ktery stavi na provazanosti kultury, historie a dalSich
zdanlivé okrajovych informaci tykajicich se textu. S. Greenblatt dokonce tvrdi, ze ,,[...]
produkty kultury nezistavaji v klidu, existuji v ¢ase a poji se k nim osobni i institucionalni
spory, vyjednavani a privlastiiovani.“!® Knihy v sobé ¢asto ukryvaji spoledensky proces,
VvV némz se utvareji predmety, gesta, ritualy a fraze, a protoze je tento proces skryty ,,mame
zavadé&jici dojem stalosti a maly smysl pro historické transakce, kterymi byly dané texty

vytvoieny.“1%

Greenblatt pfesouvad pozornost od samotné literarni kritiky blize ke kulturnim studiim — ve
svych vlastnich dilech zkoumd pravé ,nejruzngjsi druhy literarnich i neliterarnich textd,

ritudly, malifstvi a architekturu, historii, antropologii, politiku a filosofii [...]*.1%

S. Greenblatt se chtél pouzitim terminu novy historismus vymezit vi¢i nové Kritice a zejména
jejimu pfistupu k textim, ktery byl postaven na z kontextu vytrzené analyze. S&m Greenblatt
pfipousti, Ze termin novy historismus muze byt zavadgjici a uvadi tfi definice ze Slovniku
amerického dédictvi: ,, 1. Vira, Ze v historii dochazi k procesum, které clovek témer nemiize
vyvarovat jakychkoli hodnoticich soudii.” a ,, 3. Uctivani minulosti nebo tradice.*, sém ale
uznava, ze ve veétsSiné novohistorickych pracich se jejich autofi spiSe stavi proti t€émto tfem

stanoviskam a vyjadifuje se k nim nasledovné.

Ad 1, Novy historismus se chce vyhnout obecnému, beztvarému terminu ,,cloveék* a naopak
chce zduraznit aktivni roli jedinci v historii — ,,a tito jedinci, podminéni o¢ekavanim své tiidy,
pohlavi, ndboZenstvi, rasy a narodni identity, v pribéhu dé&jin neustale provadéji néjaké
zmény.“%” Kazdy zplsob chovani, i nedinnost, chape novy historismus jako vyznamny;
jednani nikdy nechape jako izolovany fenomén, nybrz jako kolektivni spoleCenskou energii.
Kazdy jedinec a jeho jednani se stava soudasti diskurzu historie.!® S. Greenblatt se ve svych

dilech zabyva otazkou identity — ,,obdobi renesance je typické narlistem védomi vlastni

104 GREENBLATT, S. Resonance a uZas. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 192.

105 GREENBLATT, S. Resonance a uZas. in: Bolton, J.(ed.), Novy historismus, s. 194.

106 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 25.

107 GREENBLATT, S. Resonance a uZas. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 196.

108 GREENBLATT, S. Resonance a uZas. in: Bolton, J. (ed.), Novy historismus, s. 196-197.
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identity jakoZto ovlivnitelného procesu.“1%

Identitu ve svych dilech pojima jakozto kulturni
artefakt!? a eventualitu svobodné volby vnima jako limitovanou spolecenskou a ideologickou
silou doby a nezévisla volba jednice se tak miize jevit jako pouha iluze; nicméné iluze, ve
kterou chceme véfit“.!** Novy historismus se snazi o odsunuti prvoplanového jadra dila do
pozadi, aby se mohl zabyvat okolnim historickym kontextem a nasledné vSechny ziskané
poznatky spojit do vysledného celku.!*? Jeding ¢lovék dokdze sam tvofit &ast diskursu
historie — ¢ini tak svou virou, svym socialnim postavenim, svymi ¢iny na zakladé svobodné
vule. Takovéto chovani se plisobenim spole¢nosti zmnohonasobuje a dochazi tak k vytvareni
socialni energie.“''® Podle Greenblatta je pravé ,,socialni energie tim, co &ini efekt na mysl

Stenafe textu &i artefaktu tak d@raznym®. 114

Ad 2, V piipadé¢ druhé definice se S. Greenblatt vymezuje proti podmince nezaujatosti
historika a jako ptiklad uvadi dobu 60. a ranych 70. let 20. stoleti v Americe, kdy se psani
vyznacovalo zejména odporem k vietnamské vélce a neangazovanost a dila, kterd se
neodvazovala soudit, byla povazovana za zbyte¢nd. ,,SpiSe se zdalo byt naprosto ziejmé, ze
neutralita sama o sob& je rovnéZ politickym postojem, rozhodnutim podporovat oficialni
politiku statu i akademického prostiedi.“!® Dochazelo-li k tomu, Ze autor komentoval
udalosti bez subjektivni zaujatosti, mohlo se stat, ze velice Casto opomenul pfiiny a
souvislosti vztahujici se k minulosti. S. Greenblatt hovoti o studiu renesanéni literatury jako o

navratu ke svym kofendim, ale zaroveii o odcizeni se vii¢i nim.!®

S. Greenblatt, jak sam uvadi v reakci na jednu z mnoha kritik nového historismu, neni
Vv zasad¢ proti uvédomovani si vlastni metodologie, nicméné je piesvédcen, ze jednoznacna
formulace autorovych metod a hodnot je nadbyte¢na — ,,A protoZe jsem presvédcen o tom, Ze
své hodnoty prezentuji vSude ve svém dile, nemyslim si, Ze je nutna dokonal4 integrace téchto

hodnot a pfedméti, jimiz se zabyvam. !t

Ad 3, Posledni ze tfi definic je ¢aste¢né propojena s druhou v potadi — s uctivanim tradice

totiz musi byt zcela zédkonité spjata autorova zaujatost.

109 GREENBLATT, Stephen. Renaissance self-fashioning: from More to Shakespeare, s. 2.
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23



Zajem piedstaviteld nového historismu by se mél ubirat zejména smérem k, mnohdy na prvni
pohled mozna bizarnim, zdanlivé okrajovym ,mali¢kostem*, jakymi jsou napiiklad ,,[...]
deniky a autobiografie, popisy odévil, zpravy o nemocech, matriky narozenych a zemielych
[...], [...] obvinéni z ¢arodéjnictvi, 1ékaiské prirucky, symbolickd a materialni vyjadieni
ideologickych struktur dané spole¢nosti*.**® S. Greenblatt se ve svych dilech zabyva otazkou
identity — ,,obdobi renesance je typické naristem védomi vlastni identity jakozto

ovlivnitelného procesu.!1°

S. Greenblatt vidi badatelovo poslani zejména ve studiu dobovych texta — literarnich i
neliterarnich, jakozto stop patficich do historického procesu a odmita tak konstruktivistickou
ideu tzv. autonomniho uméleckého textu.}?’ Zasadnim tikolem nového historismu by mélo byt
co nejveérnéjsi zachyceni historického kontextu, ve kterém dané dilo vzniklo a jak bylo ve své
dobé pfijimdno; a dale analyzovat vztah mezi zjiSténymi okolnostmi a naSimi vlastnimi,
pricemz historické okolnosti nelze chapat staticky, ale jako ,,hustou sit’ vyvijejicich se, a Casto

protichtidnych, spoledenskych sil .«

Jak jiz bylo zminéno v Kapitole Inspiracni zdroje — predchiidci, badatel by mél predevsim
o¢ekavat piekvapeni a Gzas, ,.ktery je prvnim z mnoha fyzickych dopadi na télo, je né¢im, co
¢loveéku narusi pravidelny srde¢ni rytmus, nééim velice podobnym strachu [...]; uzas je timto
stavén na rovenl ostatnich emociondlnich stavli, jako je napiiklad potéSeni, radost,
znepokojeni, rozpaky ¢i omrzelost“.}?? S. Greenblatt tvrdi, Ze je to pravé ,,GZzas, ktery nam

neustale pfipomina nase stile netiplné porozuméni svétu kolem nés. 1?3

Vyjma uzasu, pracuje S. Greenblatt také s pojmem rezonance — ,.tedy silou piedkladaného
predmétu, ktera dokaze dosahnout za jeho formalni hranice [...] a je schopna vyvolat
Vv pozorovateli/étenafi ur¢itd kulturni vnimani [...]*.*?* Jednotlivé podnéty vyvolavajici tizas
pak spolu vzajemné rezonuji a podnécuji Ctenafovu/pozorovatelovu mysl k otdzkam po

piibc¢hu dila.

K ptibéhu dila se vaze dalsi z typickych aspektu praci S. Greenblatta, které se vyznacuji

uzitim kratkych historek a anekdot — ,,[...] tedy tim, co Francouzi nazyvaji petites histories,
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které jsou zietelné odlisné od grand recit, tedy totalizujici, pokrokové a jednotné historie
[...]“*®® —, které zde neslouzi jako ptehled daného historického obdobi, ale jakozto pojitko

mezi literarni a neliterarni slozkou.?®

Dal§im zterminti, ktery se V Greenblattovych pracich opakované objevuje, je idea
predstavivosti, kterd ,,funguje nejlépe v ramci socialnich zptsobil interakce, které nemohou
byt ztotoznény pouze s uménim“.!?’ Soucasné je pracovano s myslenkou, Ze ,,imaginace je
obecné spojovana s terminy jako jsou fikce, fantazie ¢i snova realita [...], s mentalnimi
procesy, které ¢lovéku umoznuji vyplnit mezery napiiklad v poetickém textu zpusobené
uzitim figurativniho jazyka [...].“ ,,Pfedstavivost autora ma uvest do chodu obrazotvornost
Ctenaie a jako takova je reprodukujici — zastupuje svét, véci a skute¢nosti v ném a soucasné se

zda byt i produkujici — ptinasi svét, véci a skutecnosti, které doposud neexistovaly. 1?8

V pracich S. Greenblatta je patrné jeho nadSeni pro vypravéni ptibéhd o¢ima téch, ktefi je
sami zazili a v této souvislosti hovoii o piivodni myslence, ktera stala u zrozeni nového
historismu jakoZto interpreta¢niho pfistupu, a sice o ,touze mluvit s mrtvymi“!?® a | jejich
hlasem promluvit, i za ptedpokladu, ze slysi svij vlastni hlas pfi procesu uchopovani a
nasledném pochopeni historie*“!®, P¥i¢emz takova touha mize byt vskutku povazovana za
,paradox historie, kdy se psanim uvadi na scénu velka skupina mrtvych véci — at’ uz se jedna

o postavy ¢i mentality [...], historiografie tak neni ni¢im jinym nez pfedstavenim narativni

linie obrazfi mrtvych 3!,
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3 Metodologie

Metodologii interpretacniho konceptu novy historismus, jak jiz bylo nékolikrat zminéno
v pfedchozich kapitolach, je velice tézké jednozna¢né definovat. Sami autofi tohoto
interpretaéniho sméru se ostie vymezuji vuéi jakymkoli pokusim definovat néjaky abstraktni
systém striktnich pravidel, ktera by mohla byt uplatiovana pfi interpretaci textu. Jednoznaéné
také odmitaji metodu tzv. ,,pe¢livého ¢teni®, kterd byva spojovana zejména s novou kritikou a
ktera spocCiva v ,,detailni a analytické interpretaci textu [...]; ,,v centru pozornosti stoji slovo a
nikoli kontexty [...], které jej obklopuji<.t®? Ptedstavitelé nového historismu tak ¢ini pravy
opak — snazi se kulturu interpretovat jako text. Uzndvaji vzajemnou provazanost literatury

s kulturou a shledavaji, Ze jedno nelze studovat bez druhého.

Na rozdil od nové kritiky ¢i francouzského strukturalismu novohistorikové neprahnou po
,smrti autora®, naopak uUznavaji postavu autora a jeho miru subjektivity a jsou srozuméni
S tim, ze toto nelze z dila vyclenit. Soucasné ale nestavi postavu autora do popiedi na ukor

spolecensko-historického kontextu.

Piedstavitelé nového historismu chtéji zaclenit ,,kanonické literarni texty do kontextu mnoha
riznorodych zpisobl psani a do vztahu k nediskursivnim ¢innostem a institucim spolecenské
formace, v niz byly tyto texty vytvoreny“.!*® Pozornost piedstavitelii nového historismu se
zaméfuje nejen na texty literarni, ale i na takové, které jim dokazi podat urcity druh svédectvi
0 daném dobovém kontextu — jedna se naptiklad o korespondenci, pravni dokumentaci,
zpravy urednikd, ale i pamflety ¢i dobovy tisk. Diky témto neliterarnim textim by novi
historici méli byt schopni dostatecné porozumét historickému pozadi doby vzniku dila, a tedy

1épe porozumét tomu, co v dané dob& mohlo autora (a dilo) nejzasadnéji ovlivnit.!3*

Mnohdy byva na metodologii nového historismu nahlizeno jako na ,,interpretacni metodu

vyuzivajici postupli poststrukturalismu v kombinaci s historickym materialismem 1%
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Sami predstavitel¢, S. Greenblatt a C. Gallagherova formuluji nasledujici kroky, které novy
historismus dle nich u¢inil — 1, ,,pfechod od diskuzi o ,,uméni“ k diskuzim o ,,znazornéni*
(reprezentaci)™; 2, ,,posun od materialistickych vykladt historickych jevii ke zkoumani
historie lidského téla a lidského subjektu®; 3, ,,objev neocekavaného diskurzivniho kontextu
pro literarni dila tim, Ze si hledime spiSe toho, co je na okraji, nez deklarované¢ho tématu®; 4,

,.postupné nahrazeni , kritiky ideologie** analyzou diskurzu*.*%

Ad 1, Pojem reprezentace zde lze vykladat jako provazanost daného dila (artefaktu) s jeho
historickym kontextem. Jedna se o snahu novych historikti nestudovat dilo izolované, ale
v souvislostech s dalsimi relevantnimi neliterarnimi artefakty. Reprezentaci muze byt také
oznacovano ,,vyjadfeni néceho, co bylo nékdy konkrétné citéno, snéno, co vzbuzovalo tizkost,

strach nebo bolest, tedy nééeho t&lesného lidského*. 13

Ad 2, Hovotime-li v novohistorickém diskurzu o ptfechodu od materialistického vykladu
(¢imz muzeme rozumét klasicky vyklad d&jin) ke zkoumani lidského subjektu je tim velice
pravdépodobné mysleno pokusit se o znovu pochopeni lidského subjektu v jeho
kazdodennosti takovym zpusobem, jakym byl chapan v historii. Novy historismus se snazi

vychazet z obecnych zakonitosti k subjektu jako takovému.®

Ad 3, Novi historikové chtéji zkoumat celek, véetné toho, co az doted’ stalo na periferii, mimo
zajem badatelt. Branim v potaz takovychto na prvni pohled okrajovych zalezitosti je mozné

dilo nahlédnout v $ir§im poznani. A nejen dilo, ale také historické souvislosti.

Novy historismus naklada specificky také s kanonickymi texty — neupiednostiiuje je pied
ostatnimi, ,,neevaluuje jejich estetickou hodnotu, zabyva se spiSe zkoumanim toho, jakym
zptisobem kanon vnika“.*® Kéanon je metodicky nedobry, dle novych historikii by nam obdiv

a ucta ke kanonickému textu neméla branit v jejich adekvatni interpretaci.

Ad 4, Novi historikové chté&ji svoji pozornost piesunout od formalni analyzy jazykovych

prostfedkd k analyze diskurzivni ¢innosti. Inspirovani marxistickymi teoriemi, na jejichz

zakladé nahliZeji na texty kriticky az agresivné se piesouvaji k analyze diskurzu.'4
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Metoda, specificka pro novy historismus (a zejména pro S. Greenblatta) je jeho prace s tzv.
anekdotou. S timto prostfedkem pracovali i vyznamni pfedchtidci, a hlavné inspiratofi nového
historismu, C. Geertz a M. Foucault. Anekdotou rozumime kratkou historku/piibéh
osobngjsiho charakteru, ktery slouzi k ptibliZzeni kazdodennosti a uvedeni do déje, jedna se o
spojku literarni a neliterari slozky eseje, ktera vypliiuje historické mezery.!** Tato kratka
historka se mize nachazet v podstaté kdekoli v textu a neni nijak pocetné omezena, stejné tak

je absolutné& nezavisla na §irsi struktufe textu.4

,,Termin anckdota ma puvod v feckém anekdoton znamenajici piivodné nevydané spisy ¢i
déjepisné¢ udalosti vypusténé cenzurou. Pojem anekdoty v sobé shrnuje vse okrajoveé,
nepodstatné, ale také zavadné ¢i nehodici se do oficialniho vykladu — ,,v tomto ptuvodnim
smyslu je anekdota historkou vykéazanou z velké historie*!*%. S piivodnim smyslem vyrazu
pracuji francouzsti moralisté 18. stoleti — ,,Voltairovy dé&jepisné prace o stoleti Ludvika XIV.
zaclenuji anekdotu do historického vykladu jakozto drobny, utajeny detail [...], nicméné i pro

«l44 - Anekdota ve skutecnosti

Voltaira je anekdota pouze zabavnym, podruznym piibéhem
neni ni¢im jinym nez kratkym dialogem — anekdotu nelze vymyslet v monologu, anekdota se
dgje, vytvaii se nezavisle na lidské vuli [...], anekdota je soucasti kolektivniho védomi, jejim

autorem neni ¢lovek, ale lidé. <4

VétSina praci badatelt nového historismu ma formu eseje, jenz umoziluje vyvarovat se
nékterym totalizujicim formam diskursi, a naopak umoziuje prostudovat pouze urcitou ¢ast
problému. Okouzleni eseji pravdépodobné prameni z dél dvou vynikajicich autord Michaela
de Montaigne a Francise Bacona, ktefi ve svych pracich soucasné sd¢lovali zasadni informaci,
misili osobni zkuSenosti s mySlenkami klasickych feckych ¢i fimskych autort a touzili

vyprovokovat étendie k premysleni nad dilem.46
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4 Kritika nového historismu

Novy historismus byva nejcastéji kritizovan za svou Udajnou tendenci upozadovat a
redukovat estetické hodnoty dila a jeho vyznamu. K vySe zminénému muze dochazet zejména
z diivodu umistovani dél kanonickych a nekanonickych na rovein, nebo dokonce vystavéni na
stejnou uroven i dél neliterarnich. Proti tomuto nafceni se ostatné sami predstavitelé nijak
zasadné nevymezuji, nicméné soucasné dodavaji, Ze jejich zamérem neni znevazovat silu
uméleckych zobrazeni, ale stile se chtéji stavét kriticky ke kulturnimu zazemi, ze kterého

dané zobrazeni dila vyvstava, stejné tak jako k piedstavam, které dané zobrazeni vyjadiuji.**’

Déale byva novym historikiim ¢asto vy¢itan jejich skepticky piistup k dilu.'*® Nicméné je
potieba fici, ze novi historikové pravdépodobné nemaji v umyslu degradovat dilo, jde jim
spiSe o nové prezkoumani, novy pohled na tzv. kanonicka dila, ktera jsou ,,spoleCenskym
konstruktem, a nikoliv empirickym faktem*.*® Cht&ji pozménit mnohdy svazujici obdivny
pohled na dila obsazena v kanonu, ktery se mtze snadno stat piekazkou na cesté k jejich

objektivni interpretaci.

r~r

Kritika se na predstavitele nového historismu snasi také pro jejich skepticismus vici
formulovéani urcitého abstraktniho metodologického systému. S. Greenblatt na tuto vytku
reaguje nasledovné: ,,Rozhodné se nestavim proti uvédomovani si své vlastni metodologie,
jsem vSak méné naklonén povazovat otevienost — tedy jednozna¢nou formulaci autorovych
hodnot a metod — za néco podstatné nezbytného a &estného.“*° S. Greenblatt se dokonce
domniva, ze prezentuje své hodnoty a metody dostatecné jasné ve svych dilech a neni tedy jiz
potfeba formulovat metodologii jako takovou. Tento jeho pfistup je ostatné ve shodé

S preferovanym zdmérem predstaviteld nového historismu ,,nechat text promluvit sam*.

Novy historismus byva mimo jiné kritizovan také pro své pojeti koncepce moci, a to zejména
Vv ptipadé praci S. Greenblatta. S&m Greenblatt tuto vytku komentuje nasledujicimi slovy:

»Skute€nost, Ze novy historismus trva na vSudypfitomnosti jednani, zjevné ptfivedla nékteré
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kritiky k tomu, Ze v ném nachazeli nietzscheovskou oslavu nemilosrdné vile k moci.«t

Kvili nepftili§ zietelné vymezenému zaméfeni byva novy historismus vinén z toho, Ze je
pouze hrubou formou marxismu.'®? Dalsi z kritiki nového historismu, Edward Pechter se ve
svém eseji vyjadiuje ke koncepci historickych praci a ,,zasadné odmita foucaultovské pojeti
moci jako sily totalné formujici lidskou podstatu a svét“.?> K tomuto nazoru se viceménd
ptiklani také Carolyn Porterova, ktera tvrdi, Ze novy historismus zna¢né limituje ,,pfilisna
fixace na Foucaultovo pojeti moci, které neustile oddéluje nové historiky od efektivni

historizace*.1>*
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5 Zivot a dilo Jifiho Ortena

V nésledujici kapitole bude thrnné pojednano o zivoté€ Jifiho Ortena, a to z toho divodu, aby
Ctenar ziskal ramcovou piredstavu o jeho zivoté, pficemz zejména z divodu rozsahu této prace
bude v praktické ¢asti analyzovan pouze vybrany usek Ortenova zivota. Detailnéji se
vybranému protektoratnimu basnikovi i dobé vzniku jeho dél budeme vénovat jiz v samotne

interpretaci vychazejici z teoretickych znalosti metodologie nového historismu.

Jiti Orten se cely sviij, bohuzel dosti kratky, Zivot snazil ukryvat za maskou pseudonymu
(psal nejen pod jménem Orten, ale také pod jmény Karel Jilek, Vaclav Jilek ¢i Jifi Jakub).
K tomuto jeho ukryvani vedl s nejvétsi pravdépodobnosti fakt, ze roku 1919 ptisel na svét do
zidovské rodiny. Jifiho pravé ptijmeni znélo Ohrenstein a jeho zidovsky ptivod mu za dobu
jeho existence pusobil nemalé potize. Jifi Orten se narodil do nelehké doby a jiz od mala mé¢l
jedinou touhu, jak se pozd¢ji svéfil v jednom z dopist adresovanych Frantisku Halasovi—

,,chté] byt basnikem celym srdcem, a jesté vic a chtél za to zemfit*. 1>

Jifi Orten se narodil rok po konci druhé svétové valky, 30. srpna 1919 v Kutné Hote a zde
také prozival své détstvi spole¢né¢ se svymi sourozenci — nejstar§Sim Otou a nejmladSim
Zdenikem. Détstvi Jitiho Ortena je bohuzel vice méné zastieno tajemstvim, protoze mlady
basnik si své deniky za¢ina psat az v osmnacti letech. Ptesto se dochovalo par zlomku z jeho
mladického Zivota, a to zejména v podobé€ drobnych reminiscenci na détstvi, které se ukryvaji
Vv jeho denicich ¢i v ¢asopisech z let 1936-1937. V roce 1929 nastupuje Jifi ve svém rodném
mésté ke studiu na gymnaziu, kde v roce 1936 také odmaturuje. Jako mladik se stava ,,élenem
skupiny proletdiské omladiny, kterd se bavi tajnymi schiizkami s pred¢itanim versa‘t®®.
Zlomové se pro Jiftho Ortena, zda se, stavaji prazdniny roku 1935, které travi ve spolecnosti
vyznaénych komunistl a levicovych pracovnikli na tabofe ,Jednoty nemajetnych a
pokrokovych studenti*'® na jizni Moravé — zde, ,,v atmosféfe filosofickych a literarnich
debat se pied Ortenem za¢ina otevirat problém zaméfeni vlastniho Zivota.*® Kratce po
uspeésném ukonceni stfedniho vzdélani odjizdi do Prahy, aby si splnil sviij sen — dostat se na
dramatickou konzervatof, aby se jiz nastalo mohl naplno vénovat uméni, a piesto, ze chce

studovat herectvi (snad ovlivnén svou matkou, kterd byla nadSenou ochotnici kutnohorského

divadla), v nitru je pevné rozhodnut stat se basnikem, nebot’ ,basnik je muzem c¢inu a ¢in

155 KOCIAN, Josef. Jifi Orten, s. 7.
156 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 193.
157 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 193.
158 KOCIAN, Josef. Jifi Orten, s. 8.
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revoluci; lidsky smysl modernimu svétu mohou tedy vtisknout basnici.“**°. Bohuzel Ortenovy
plany nevyjdou a na konzervatof piijat neni — v dobé&, kdy o pfijeti usiloval, mu jesté nebylo
osmnact let a dle tehdejSich pfedpisit mu studium nemohlo byt umoznéno. Najde si tedy praci

jako archivaf , karlinské uvérové firmy Crediton®*®°

a vénuje se studiu jazyka. O rok pozdéji
je Ortenovo pfijimaci fizeni jiz Gspé$né a mlady basnik je kone¢né pfijat na konzervatof a
nastdvd mu tak obdobi velice intenzivniho kulturniho ziti — v krouzku mladych umélct se
pravidelné& styké s Frantiskem Halasem, s nimZ ho poji hluboké pratelstvi.*6* Ugastni se prace
na studentském casopise (jeho prvni tisténé verSe a kratké prozy se zacinaji objevovat
v rubrice Mladych v novinach Hald v Mladé kultufe i jinych ¢asopisech), recituje na vecerech
poezie, piSe recenze, vefejné diskutuje na téma smyslu uméni, pomahé organizovat studentské
divadlo.t®2 Ortentiv mlady Zivot je dramaticky narusen smrti jeho otce Eduarda, ktery podlehl
zéketné chorobé — Cloveéka, ktery svého syna v uméni podporoval, ktery byl vérnym ¢tenarem

jeho basni a tim nejupfimnéjSim kritikem.

Dalsi ranou osudu nejen pro Ortenovu tvorbu, ale pro cely jeho dosavadni zivot, byla nastala
radikalni zména politické situace — tedy mnichovska zrada, a vznik Protektoratu Cechy a
Morava. Vinou zmény politického rezimu pfisel Jiti Orten o dal§iho blizkého ¢lovéka — svého
bratra Otu, ktery se rozhodl emigrovat do Anglie, k ¢emuz se snazil piesvédcit i Jifiho, ktery
ale svou vlast nedokazal opustit. Laska Kk vlasti ale nebyla jedingym divodem pro jeho
rozhodnuti, Orten miloval a nedokazal se své divky vzdat. Po okupaci ztraci Orten jako Zid
moznost opoustét Prahu, nesmél se navstévovat ani s matkou a stejné tak ona nemohla piijet
za nim. V roce 1940 je z rasovych divodi vylouéen z konzervatofe. Nahle je nucen své basné
vydavat pod pseudonymy, stile meénit své misto pobytu 1 zaméstnani. Zacind stradat
nedostatkem a nemoci; je stale vice omezovan Norimberskymi zakony. V této dobé jsou mu
tou nejvetsi Gtéchou basné. Se samotou bojuje prostiednictvim denikd (které si psal od

zacatku okupace az do roku své smrti, 1941) a dopisti své matce a prateltim.

Jifi Orten je ve svych témét dvaadvaceti letech srazen némeckou sanitkou, je vazné zranén a

Vv nejbliz§i nemocnici ho zrasovych divodi odmitaji oSetfit. Je sice prevezen do jiné

S 4

nemocnice (vyhrazené pro Zidy), ale 1. zafi 1941 podléha nasledkéim t&Zkého poranéni hlavy

a v bezvédomi v nemocnici umira.16?

159 KOCIAN, Josef. Jifi Orten, s. 9.

160 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 193.
161 KOCIAN, Josef. Jifi Orten, s. 10.

162 KOCIAN, Josef. Jifi Orten, s. 11.

183 KOCIAN, Josef. Jifi Orten, s. 75-76.
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6 Prakticka ¢ast — Uvod

V této ¢asti prace by bylo vhodné nejprve piedlozit argumentaci, ktera podepira vybér dél
Jittho Ortena jakozto reprezentanta protektoratni tvorby. Dila Jifiho Ortena byla zvolena
s prihlédnutim k metodologii nového historismu, zejm. k tendenci k propojeni literarni a
neliterarni slozky. Zvolené sborniky basni J. Ortena jsou ve své podstaté velice unikatnim
vzorkem Ceské protektoratni poezie, z niz se mohl v letech 1939-1945 vydavat jen zlomek —
J. Orten mél v tomto piipadd to 3tdsti, Ze, a¢ pod mnohymi pseudonymy, vydavan byl'®4,
Existuje tedy vysoka pravdépodobnost, ze poeticka dila, kterda nebyla vydana az posmrtné (a
kterym se v ramci interpretace vénovat nebudeme), se vyznacuji vétsi autenticitou a lze o nich
tedy fici, ze nebyla na zéklad€¢ ideologickych zamért upravovana, a proto dokazi celkem
pfesné reflektovat dobu svého vzniku. Dal§im argumentem pro vybér dél tohoto
protektoratniho basnika je skute¢nost, Ze J. Orten dokumentoval dobu, v niZ Zil, i v jiné
podobé neZ pouze poetické a souCasnym badatelim se tak nabizeji k prozkoumani i jeho
deniky; dochovala se také korespondence mezi nim a jeho matkou, kterou bohuzel nemohl
navstévovat ve své rodné Kutné Hote — z rasovych divodi nebyl oprdvnén opoustét Prahu.
Do dnesnich dni se dochoval také pisemny styk mezi nim a jeho pfitelkyni. V zavéru vyctu
argumentll je nutno konstatovat, ze materidlu ke zkoumani na poli nového historismu je
dostate¢né mnozstvi, a pokud vezmeme v uvahu jest¢ eventualitu prace s dobovym tiskem,
uménim, ¢i pisemnymi dokumenty kazdodennosti, vyuziti metodologie nového historismu se

V tomto ptipadé zcela jasné nabizi.

Vybér d&jinné periody byl jiz odiivodnén v Uvodu této prace a zde jej jiz znovu uvadét

nebudeme.

Pro potieby praktické Casti prace se zaméfime pouze na obdobi prvni poloviny protektoratu,
tj. 1939-1941, pfiCemz samotnd analyza bude mit pocatek jiz vroce 1938 z divodu
dalezitosti nejen politickych udélosti, které vyznamnym zptisobem ovlivnily néslednou
Ortenovu tvorbu, a které z divodu kontextualni kontinuity nelze vynechat. V téchto dobovych
souvislostech se pokusime o intepretaci dél Jifiho Ortena na zakladé teoretické znalosti
techniky aplikace novohistorickych metod. K rozboru byla vybrana, jak jiz bylo avizovano

vyse, pouze ta poetickd dila J. Ortena, ktera byla vydana za jeho zivota. Pracovano bude

164 KOZMIN, Z., TRAVNICEK, J. Na tvrdém loZi z psiho vina: éeskd poezie od 40. let do soucasnosti, s. 32.
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s vybranymi basnémi z nasledujicich titula: Citanka jaro (1939), Cesta k mrazu (1940),
Ohnice (1941). Dila Jeremiasuv plac¢ (posledni tvorba vydana za valky v r. 1941, nicméné
pouze bibliofilskym nékladem) a Elegie, ptestoze byla J. Ortenem napsana v roce 1940-1941,
se do povédomi §ir§iho ¢tenaiského okruhu dostala az po valce. Z tohoto divodu jim v rdmci
interpretace nebude vénovana takova pozornost jako dilim zminénym vyse, nicméné jelikoz
na obou dilech J. Orten pied svou smrti pracoval (a obé dokonc¢il), budou zminény nékteré
fragmenty tykajici se zejména okolnosti vzniku téchto dél. Velka pozornost bude vénovana
pocatku okupace, jez reflektuje pravé Ortenova rana tvorba. DalSimi zdroji nezbytnymi pro
novohistorické badani jsou deniky Jifiho Ortena obsahujici basné, denikové zaznamy, vypisky
z Getby a zapisky snii: Modra kniha (psana od 10. ledna 1938 do 12. prosince 1939), Zihand
kniha (psana od 13. prosince 1939 do 9. prosince 1940) a Cervend kniha (psana od 9. prosince
1940 do 29. srpna 1941), dale pak kniha Sdm u stmivani (vyd. 1982) obsahujici mimo jiné
zejména basnikovu korespondenci s matkou a kniha Horky kruh (vyd. 1996), kterd zachycuje
Ortenovu korespondenci s Vérou Fingerovou od roku 1937 do ¢ervna 1941. V neposledni
fadé byl k ziskani dostatku informaci o dob& vzniku vybranych dél vyuzit zejména soudoby
tisk z let 1938-1945'% dobova sbirka zakont, vyhlasky apod.®®, dale pak relevantni

historiografické publikace.

Stavba praktické Casti prace by méla napliiovat formalni pozadavky odborného eseje s
vyuzitim tu vétsiho, tu mensiho pfispéni predstavivosti V ocekavani ,,uzasu“ takovym
zpusobem, aby byly adekvatné a ve shod¢€ s novohistorickymi technikami interpretace
zapInény mezery v nam znamé, zprostiedkované historii, a souc¢asné takovym zpisobem, aby

byl podan uceleny obraz Zivota a dila Jifiho Ortena v letech 1938-1941.

165 Dostupny zejm. v ramci digitalni knihovny Kramerius.
166 Dostupné zejm.: Druhd svétova valka | Fronta.cz [online]. Dostupné z: https://www.fronta.cz/ &i ze zdroju
spadajicich do autorcina osobniho vlastnictvi.
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7 Novohistoricka interpretace

1938

“Pokud trva pochyba, potud si ¢lovék nezoufd. ** (J. P. Jacobsen, Modra kniha)

Zivot jednoho z nejnadangjsich a umélecky nejvyzréalejsich poetd byl ramovan nejednim
traumatem, ktera mély nezpochybnitelny vliv na jeho pozdéjsi tvorbu. Nase snaha o
interpretaci dél Jifiho Ortena z let 1938-1941 bude mit pocatek v srpnu daného roku — v
poslednim 1ét¢ Zivota Prvni republiky. Léto 1938 se v Ceskoslovensku nese ve znameni
udajné stale se stupiiujicich nepokoji Vv regionech snémecky mluvicimi obyvateli —
,,mnohonarodnostni sloZeni statu pusobilo nejvétsi problémy, a nakonec se také stalo jednim
z divodii padu Prvni republiky*.!®” | vztahy mezi &eskoslovenskou vladou a nacistickym

Némeckem se zac¢inaji vyostiovat.

Jifi Orten pravé proziva svou prvni a bohuzel také jedinou pout’ za hranice republiky a travi
slune¢ny mésic v hlavnim mésté statu, ktery je znam jako ,,prvni dcera cirkve®. Poznamenan
ponurou atmosférou panujici v jeho domoviné, ktera jiz viditelné projevuje obavy z rostouci
némecké uderné sily, uziva si v Pafizi pocit beztize mezi témi, ktefi se nechévaji opajet
faleSnym tichem pfed boufi, jejiz hromy jiZz znéji napfi¢ Evropou. Dikazem jeho povznesené
nélady jsou zejména dopisy adresované jeho pritelkyni Véfe Fingeroveé, studentce herectvi,
S niZ se Jifi seznamil b&hem prvniho roku svych studii na Prazské konzervatofi (1. kvétna

1937).

ol-..] zdd se mi tu byt vSechno na sveté Parizi, kterou jiz miluji, velkou a rozevidtou, kam
privedu jednoho dne vSechno, co je mi blizké, a reknu: Vidite deéti, tak néjak vyhlizi krasna

divka, kdyz nejde, ale tanci[...]**%®

Jifi, jak je ostatné¢ patrno zjeho tvorby, je neobycejné vnimavy, a tak s velkou
pravdépodobnosti dokdze nahlédnout pod masku, kterd zakryva pokiivenou tvat Francie, a
trapi jej vidina vale¢ného konfliktu a vyjadiuje to, co se nemnohy Francouz odvazi fici

nahlas.

167CERNY, V. Republika se hrouti. Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 10.
168 Dopis Véfe F. datovan k 4. Eervenci 1938 v Pafizi.
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»l--.] Jen nadzvednouti onu tiZi, ktera se vryla do hmatu / a védouc, ze jiz neublizi dosiva
stehy kabatu / Jen nenavléknouti jej znova navykem dlouhych rukavii [...] / a hmatat tam, kde

nenf latek kde nahd kiize spociva / kde neni mista pro kabatek (je prilis velky zazZiva).*1%°

Ostatn¢ jeho skepse vuci evropské politice je patrna jiz v dopise, ktery zasila na jafe své

matce.

ol --.] Ted prave je tu cviceni, nalet, strileji mi do ucha. Uz to bude brzy asi taky doopravdy.

[..] 30

Zdanlivou basnikovu letni idylku nenapraviteln¢ narusi udalost, kterou byla Véra nucena
prozit, a se kterou se ani jeden z nich nedokazal vyrovnat. Jiii si zaznamenal v onu stiedu 13.
cervence do svého prazdninového kalendatriku nasledujici: ,, Otiesen dopisem pisi tam a
Otovi, vecer jsou PariZanky, potdceni a smrt.“*"! Jesté v tyz den odejde z Pafize dopis
adresovany Véfe, v némz se ji Jifi snazi ze vSech svych mladickych sil dat najevo svoji Gcast:
[ ...] vSechno je malo, Veérusko, co Ti ted povim, a ja si opravdu pripadam jako chlapec,
kterého privedli se zavazanyma ocima do svéta a pak mu je najednou rozvazali. Pripadal si
pak hrozne zbytecny a myslil na doby, kdy jeho oci byly zavizané. Ted se diva. [...] Jak ti
madm, prosim, poslat néjakou velkou néhu, ktera by odcinila vSechno zlé, co jsem kdy udélal?

[...] Méla jsi bolest, jiz neumim pofoukat, jakou ndplast kromé té, ze sama si ji priloZis?

[.] 72

Onou, pro mladou divku velice neStastnou, udalosti, ktera se vtiskne do Jiftho pozdé&jsi
tvorby, je V&fin nuceny potrat. Dité bylo nechténé pravdépodobné z obou stran, ptipoc¢itame-
li Véfiny jisté starostlivé rodice, ktefi se ostatné nikdy nepiestali o budoucnost své dcery
obavat, a to zejména ve spojitosti s Jitiho zidovskym pivodem. Dal§i neméné vyznamnou roli
V budoucim trapeni nad Véfinym rozhodnutim, sehrala jisté 1 div¢ina kiestanska vira. Ostatné
obdobné obavy vyjadioval i Jiti: ,, Pod kazdym slovem, které vaha a vazne v zubech vahajici /
pod kazdym slovem jez neumél jsem ¥ici / pod kazdym slovem schovanym na sitnici / jak
obrazek kde divenka je naha / a skryva dlani kriz jenz mezi nadry visi [...] “. 1 pies panujici
obavy pozadala Véra Ortenova bratra Otu o zprostfedkovani potratu, nevratného zasahu do

zivota dvou mladych lidi, ktery si Ota zfejmé nikdy nepiestal vycitat a obvinioval sam sebe ze

169 B3seri z pozdéji vydané (1939) sbirky Citanka jaro, ziejmé zaznamenana béhem prazdninového pobytu.
170 Dopis matce, datovan k 23. 3. 1938 v Praze.

171 7apisek pochazi z Modré knihy — Vypis z malého &erveného kalenddficku o prdzdninovych dnech, s. 60.
172 Yryvek z dopisu VéFe F., datovén k 13. ervenci 1938 v Pafiizi.
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,,smrti“ ditéte svého bratra. Ostatné ani sam Jifi se se smrti svého nenarozeného potomka

nikdy nedokézal GipIn€ vyrovnat.

Nasledujici dopis Véfe z 18. Cervence obsahoval velice vymluvnou basen: ,, Letéla belounka
holubicka a uz neleti / nebot' ma od place zaviend vicka / Pro koho letéla? Letéla pro deti / a
kdyz se ukdzala v dali mavajic dlouze kridélky / vidéla ndhle Ze se z nich staly malinké spici

divenky. “7
Svij zal nechal Jiti pozdé&ji naplno propuknout v basni s ptiznaénym nazvem Litost.

., Nesmirne suché jsou dnes rty mé / a je mi lito tmy pro kterou nevidime / [...] ta zima kterou
vzdycky doprovazi uzkost jez zapocina / uz davno predtim v srdci mladych matek / /...] Ach je
mi lito nenarozenatek / Ze nepoznala smutek narozeni / Ze zklamani a zradu nevidela / ze
neklopytla na veliké zemi / a do nebe se vznesla bez andéla / Nesmirné suché jsou dnes rty mé

/ aje mi lito tmy pro kterou nevidime. “1"

Tak jak se nachylila Jifiho prvni a posledni pafizska navstéva, tak i Prvni republika proziva
posledni mésice svoji existence a jisté piedzvésti rezonujici ve svété davaji znat konec jedné

éry.

V dubnu roku 1938 ptednesli K. H. Frank a Konrad Henlein na sjezdu Sudetonémecké strany

v Karlovych Varech tzv. osm karlovarskych pozadavkal™

. V kvétnu jiZ na zdklad€ rozkazl
A. Hitlera dorazi k hranicim ¢eskych zemi armada. Odpovédi vlady na tuto stale se zvySujici
nacistickou agresi bylo vyhlaseni ¢aste¢né mobilizace. Branna povinnost se Jifimu z ditvodu
véku vyhnula, nicméné hrizy valky se ho samoziejmé¢, byt ne zprostiedkované vlastni

zkuSenosti na bitevnim poli, dotknou. Ale o tom pozdéji.

Zatim se mlady basnik vratil do své vlasti a jeho vztah s Vérou dosel znatelného ochlazeni, a
to zejména ze strany Jifiho, ktery se vyrovnava jak s nedavnymi udalostmi, tak s

ostrym ostnem Zarlivosti.

. [...] Dej mi cas. Potrebuji jit bud'to ke smrti, nebo k ldasce. A ta se mi zatim zavira jako véjir.

[...] Od téch dob, kdy jsem k svému velkému stésti s Vami mél mit syna, nezproneveéril jsem Se

173 B4seri byla pod nazvem Pohddka publikovana ve sbirce Citanka jaro.

174 B4seri byla pozdéji publikovana ve sbirce Citanka jaro.

175 Které ve své podstaté pozadovaly vznik statu ve staté — tedy rozdéleni zemé na &eskou a némeckou ¢ast.
Fakticky to ovéem znamenalo zamér rozbit Ceskoslovenskou republiku a nasledné pfipojit pohraniéni oblasti
k Velkonémecké fisi.
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mu ani pohledem, ani polibkem [...] pocal nas smutek [...] a nikdy neprestane ve mné,

milenko bdasniki! “1"®

Je za¥i 23. roku 1938 a na tzemi Ceskoslovenské republiky je vyhlaSena vSeobecna
mobilizace a stat tak timto dnem vstupuje do branné pohotovosti. Branna povinnost se tykala

ro¢nikt 1898 a mladsi, nejmladsi vSak roc¢nik 1918, tedy v rozpéti 20 az 40 let.

N¢kolik dni na to zve A. Hitler zastupce Italie, Francie a Velké Britanie na konferenci, ktera
se kona 29. zaii v Mnichové. Mnozi Cesi, mezi nimi jisté i mlady a vnimavy Jifi, se jiz
pfipravuji na nadchazejici vale¢né udalosti. To, co pfislo stran téch, o kterych smysleli jako o
spojencich pravdépodobné nikdo necekal, prestoze se v tisku mohl mnohé docist o postoji
Anglie a Francie. Dne 29. zafi byla podepsana dohoda zbavujici Ceskoslovensko &asti jeho

177

Uzemi."" [...] Nekdo nds ze vSech véci vynal / a postivame k uzoufdani stranou / Sevieny

priivod vychdzi z cintorina / a hraje smutecni nétu dosavad neslychanou “*™

Jesté téhoZ dne se snazili zastupci armady presvédCit Edvarda BeneSe, Ze je tfeba se vojensky
branit. Tyto snahy vSak zlstaly nevyslySeny, Mnichovska dohoda byla ratifikoviana a
obyvatelé Ceskych zemi se nazitti v rannim tisku mohli pod vyhrizné vystupujicim titulkem,
ktery si podrobil titulni stranu listu ,, Po Sesti hodindch porad v Mnichové rozhodnuto* dog€ist
nasledujici: ,, Podle zprav anglickych listii [...] doslo pri druhé schiizce zdstupcii ctyr velmoci
[...] kKdohodé o Ceskoslovenské otizce. [...] Do Mnichova odjizdel anglicky ministersky
predseda s pranim celé Anglie, aby ustupky, ucinéné Némecku, rozhodné jiz nesly dal na ucet
Ceskoslovenské republiky, jejich Zivotnich zajmit a ndarodni suverenity. [...] Jeslize nas v této
nesmirné smutné hodiné, kdy se trhaji tisicileté historické hranice, miize néco utésit, pak je to
vedomi, ba pevné presvédceni, Ze po kratkém case uz velka vétsina toho némeckého
obyvatelstva, které dnes bude jasat a ovésovat se hakovymi kifizi, vystrizlivi ze svého opojeni.

[.]

Jiti vyhnuvsi se brannému zavazku, ale citelné zasazen ,,Mnichovskou zradou* se patrné
k danym udalostem svétuje Véte v dalSim z dopisi: ,,/...] A dali mi ke smrti vizaného:
dopisni papir. Pritom si tajné prali, abych si vyridil své posledni véci. A nebyla valka, nebyl

nalet, nebyl ani plyn. Co bylo, Véro? [...] “1&

176 Jryvky z dopisti adresovanych Vére F. z konce srpna a prvniho zéfijového tydne.
177 DUPUY, R. Ernest a Trevor Nevitt DUPUY. Historie vojenstvi, s. 1154,

178 Uryvek z basné Hlucdl zapsané v Modré knize, s. 73.

178 Ceské Slovo, v Praze v patek 30. zafi 1938.

180 Yryvek z dopisu z 30. zaFi 1938 v Kutné Hore.

38



Okupace pohrani¢i znamenala také vznik nového statniho ziizeni — tzv. druhé Cesko-
Slovenské republiky. Tehdejsi politologové novy rezim nazyvali ,,autoritativni demokracii®,
ktery, jak z nazvu vyplyvé, jiz nemél pranic spole¢ného s demokraticky-liberalnimi ideéaly
Prvni republiky. Novy stat také doznal na zakladé Mnichovské dohody velkych geografickych
zmén — Ceskoslovenska republika se stala druhou nejuzsi na svétd a, z divodu zaboru
strategicky vyhodnych tizemnich &asti, i takika neubranitelnou.!8! | Odstoupeni Sudet taktéz

poskytlo piilezitost Mad’arsku a Polsku ukrojit si sviij dil republiky. 182

Politicka situace v CSR nabrala rychly spad a 4. fijna podava soucasna vlada v &ele
s generdlem Syrovym demisi. Jiz po poledni druhého dne vSak E. Bene§ jmenoval vladu
novou a do jejiho Cela je opét vybran gen. Syrovy. Klicovym tématem k jednani bylo
definitivni feSeni vymezeni hranic s Némeckem, dale pak Slovenska otazka tykajici se stale
silicich tendenci prosadit si autonomii. Jesté téhoz dne k veceru politickou scénu zasahla dalsi
nepiijemna zprava, tentokrat z Ust dosavadni hlavy statu — prezident Bene§ se s ohledem na
mezinarodni situaci rozhodl abdikovat a svoji obéti dat najevo ustupek viici Némecku. Benes
se poté i s manzelkou uchylil do exilu do Anglie, ktery se mél protahnout na vice nez Sest
let.’ E. Benes byl nicméné odhodlan obnovit ptivodni podobu Republiky a ,,Ceskoslovensky
narodni vybor, ktery zalozil nasledujici rok v Pafizi, i jeho exilova vlada ustavena v 1été roku

1940 byly uznany Brity, Sovéty a postupné i dalsimi spojeneckymi staty véetng USA* 184

Tyto politické zvraty nezistaly bez odezvy obyvatelstva. Jifi Orten, ktery jisté stejné jako
vichni ostatni hrdi Cesi, pocitoval stale vétsi obavy o osud své libezné vlasti. A to, Ze mél

Jifi ke své vlasti velice kladny vztah, ndm bude jesté n¢kolikrat velice diirazné pfipomenuto.

w»l ---] Pojd k oknu piijdeme / a tise polozime oci do daleka / na vsechny lesy hluboké a studené
[ [...] a ¢ekat az k nam prijde zima / s rubdskem radosti vetre se do krajiny / a vSechna mésta
razem proméni / podkovy na nohou a na oboci jini / Ach bila otcino miij otec neZije / uz
dlouho na ném lezi zlaté listi / které mu dobry podzim sval / Za zbylé ostatni té prosim: stiskni

Jje / dej détem sladké sny a nech nds Cisti / v tom co nam navidy osud zanechal “*®

181 GEBHART, J., Mald, ale nase (1938—1939)., Prvni republika 1918-1938: déjiny, osobnosti, denni Zivot, s. 128—
129.

182 DEMETZ, P. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 16.

183 CERNY, V. Republika se hrouti., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 12.

184 DEMETZ, P. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 17.

185 B3ser je zapsana v Modré knize v obdobi kolem 5. 10. 1938.
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Slovensko se s nastalou situaci vypotfadava po svém, a ,,pod Hitlerovou hrozbou okupace ze

strany Mad’arska“186

, Jiz 6. fijna vyhlasuje samostatnost, kdy Vv ¢ele vlady stane Josef Tiso.
Podobnym procesem prochdzi i tzemi Podkarpatské Rusi, kde dochézi ke vzniku samostatné
vlady 11. fijna, ktera je ,okamzité obsazena madarskymi vojsky“!®’. Mezitim je v ¢eskych
zemich ze strany vlady piijato rozhodnuti o demobilizaci a dochazi tedy k postupnému
opusténi mést v okupovanych pasmech.®® Strach a obavy z valeéného konfliktu se zadinaji
stupniovat a Jifi travi moznéd posledni $tastné chvile ve své rodné Kutné Hofe na navstéve
matky, pravdépodobné s védomim toho, Ze je budoucnost jeho, rodiny a této zemé znacné
ohroZena. Patrné navstivi také svého bratra, se kterym jisté probiraji budoucnost zemé a jeho
bratr si stéZzuje na stavajici poradky, coz by se dalo povazovat za piedzvést jeho budoucich
rozhodnuti. ,,/...] Nechodim jiz, naslapuji pouze jako provazolezec. Jsem krdtkozraky, tresu se
strachy, Ze opomenu pozdravit néjakého predstaveného, tresu se strachy promluvit, abych
nahodou nerekl nebo jen nenaznacil pravdu. Bojim se mluvit tak, jak umim,; [...] bojim se
delat umeni tak, jak citim; [...] sméjeme se bodre a bez duse, obliceje nam tvrdnou a

Sablonovati [...]. 8

Zaziva Jiti obdobné pocity obklopen svymi spoluzaky na konzervatoti? Patrné ano, jeho dny
v Praze jsou V tento ¢as ponékud beztvaré a Jifi se ¢im dal ¢asté&ji obraci ke ¢astim stravenym
v Kutné Hofte: ,,/...] Ten prvni chodi bithvi kam / do druhého se propadam / a se tretim si
nevim rady / ve ctvrtém piji s kamarady / paty mi zpiva vidycky jinou / Sesty j hlina pod

“190 3 kidylickym dntim svého détstvi: ,,O malych détech které rosa chladi / o

kveétinou
malych deétech kterym ptaci péji / jak chytaji je jak se sméji rady / zpivali bychom ve své
beznadeji | [...] ty moudré dcerusky a synackové / Na lizkach plnych snii se zapocala hra

[.]

No¢ni listopadova udalost, kterd ziejmé nebyla Jifim zaznamendna ani v poetické ani
denikové podobé, dokonce se o ni nezminuje ani v korespondenci, a ktera byva ozna¢ovana

jako ,Kiistalova noc®, tedy protizidovsky pogrom, ktery postihl celé Némecko, mize byt

186 DEMETZ, P. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 18.

187 DEMETZ, P. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 30.

188 GEBHART, J., Mald, ale nase (1938-1939)., Prvni republika 1918-1938: déjiny, osobnosti, denni Zivot, s. 128—
129.

189 Jryvek z deniku Oty Ortena z listopadu 1938.

190 Jryvek z basné Nedéle zapsané v Modré knize k datu 30. 10. 1938, s. 72.

191 Jryvek z basné O malych détech pozdéji publikované ve sbirce Citanka jaro.
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povazovana za jakysi meznik v protizidovské politice — symbolizuje piechod od prozatimni

separace Zidi k jejich uplnému vylougeni, potazmo k jejich fyzické likvidaci.!%?

Ani Gzemi Druhé republiky nebylo uSetieno ,,8ifeni antisemitskych nalad v spole¢nosti, ktera
nechtéla ptijmout nevitanou konkurenci v podobé zidovskych 1ékait ¢i pravnika; fada lidi
(nejen v okruhu &eskych fadistd) dokonce tvrdila, Ze Zidé jsou témi, kteii zavinili

mnichovskou katastrofu‘ %3

Pocatkem prosince dochazi ke zménam v politickych kruzich — prezidentem je zvolen 30.
listopadu Emil Hacha a 1. prosince je sestavena nova vlada v ¢ele s ministerskym piedsedou

Rudolfem Beranem. Téméf stejna sestava se pozdgji stane také prvni protektoratni vladou. %

V piedvanocni ¢as, ktery Jifi travi ve svém rodném mésté, si rovnéz styska po své milované
Véie, szird ho nedivéra v jeji lasku a zarlivost ,,/...] Milenky konci za zabradlim / tam
nezname tam néhy lic / je roztiisténa tim co kradly / ubohé viny krdse smrtelnic / Ale ty pry
ses dala / jedinym rozevienim klina / vodnikiim kterym bylo zima / Almuzna lasky treba mala /
ti ke smrti pomahala“*®®; a jak vyplyva z korespondence mezi mladymi milenci, Véfina
rodina neni s jejim napadnikem zcela spokojena: ,,/...] K vam bych, Veéro, nechtél jet. VZdyt

vis. [...] <%

r

Jako predzvést blizicich se politickych zmén je jiz ,,v prosinci 1938 zavedena piedbézna

tiskové cenzura tykajici se zejména filosofickych a literarnich ¢asopist**. 1%’

Vanoce travi Jifi se svou rodinou, na Silvestra se jiz vraci zpét do Prahy a o¢ekavany piichod
Nového roku slavi s Vérou a prateli. Nikdo z nich ziejmé jesté netusi, jaké dopady budou mit
politicka rozhodnuti Ceskoslovenskych statnikil, ani to, Ze se rok 1939 pozdéji do dg&jin zapise
krvavym pismem. Obavy z budoucnosti tu ov§em panuji a Jifi je ve své tvorbé dava velice

hlasité najevo.

»l ---] Na tomto misté stiij / na tomto misté alespon chvili / neprisla jesté doba bldaznéni / 6

prosim na kolenou prosim / na tomto misté ty se zastav / [...] At Zivot presny jako bdsen / jen

B2 HOOK, A. llustrovand historie Treti fise, s. 46.

193 CERNY, V. Republika se hrouti., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 15.

194 CERNY, V. Republika se hrouti., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 14.

195 Jryvek z basné Utonuld pozdéji publikované ve sbirce Citanka jaro.

196 Uryvek z dopisu VéFe F. z 27. 12. 1938 v Kutné Hofre.

197 ZOUHAR, Jan, Helena PAVLINCOVA a Jifi GABRIEL. Ceskd filosofie v letech protektordtu: pozndmky k tématu,
s. 291.
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zlému slovu podoba se / at’ jak chce malost kolem duje / na tomto miste stuj / na tomto misté

zastav se ty cisty [...] “1%

1939

,INemam strachu, protoze nemam nadé¢je.” (Kaspar Hauser, Modra kniha)

Zacatek zimy travi Jiti v Kutné Hofe a z jeho dopisii adresovanych Vére je patrné, Ze na tom
se zdravim neni UpIn¢ dobte. Ziejmé byl nemocen natolik, Ze n€kolik dni ¢i dokonce tydn
nemohl ani psat. Nicméné je to pravé zima, snih, led, dést’ — voda, ktera se stala jednim
z ustfednich témat jdoucich napfti¢ Jifiho poezii. Pfedevsim jeho rand tvorba je prostoupena

motivy desté:

ol -] Slysite dest? Ja téz jej slysim / je jisté z peri housatek / tak mékce dopada zatimco pisi /
a vraci se k nebi nazpatek / Slysite dést? Jak byste neslyseli! / vidyt celou noc vam oknem

hral / usinal kdy? jste jesté bdéli / a velmi nézné uspaval [...] “*%°

[...] O desté tichem rozsumélé / smutno je bez vds stromiim v lese / Procpak vds vitr zase
neprinese / a nenecha vas na znaveném cele? / Jak nadherné to bylo stat / a byti mokry od

hlav aZ k paté / mit za knoflicky kapky na kabaté / s tézkymi vicky desti naslouchat [...] “**°

Motivy vody jsou v ramci Jitiho tvorby spjaty jak s pozitivnimi — voda jako symbol Eistoty,
obnovy a uzdraveni, tak i s negativnimi — slza, pla¢, smutek, plodova voda (vyznamné ve

spojitosti s nenarozenatkem) — konotacemi.

Béhem prvni poloviny Unora Jifi soustavné pracoval na dokonéeni svého prozaického dila:
w»l ---] Dopisuji roman, mam ho plnou hlavu a kazdé slovo, které padne mimo néj, je jaksi
vedlejsi, zni prazdné a hluse [...] “?°1, z &ehoz jej ale zcela jisté vytrhla obsilka k odvodu, o
které se zminuje v jednom z dopist adresovanych do Kutné Hory matce. Nicméné Jiti sluzbu

nenastoupil, byl zcela jisté uznan sluzby neschopnym pro télesnou slabost ,,/.../ abych mohl

198 Jryvek z basné Na tomto misté pozdéji publikované ve sbirce Citanka jaro.

199 Uryvek z basné priznacné nazvané Dést, ktera byla pozdéji publikovana ve sbirce Citanka jaro.
200 Yryvek z basné Ohlédnuti publikované ve sbirce Citanka jaro.

201 Jryvek z dopisu adresovaného Vére F. z 2. 2. 1939.
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V pdtek ukdzat své zuboZené télo odvodnikiim. “?%% S touto potéseni hodnou zpravou se hned
v prvnich bieznovych dnech svéfuje Véte: ,, Byl jsem neodveden, Medvidku, a ted si

odpocivam obklopen knizkami, teplem kaminek, Tebou [...] “*%

Jifi si ale jisté pravé v tuto chvili znovu uvédomuje krutou pravdu, které¢ odmita celit, a ktera
prostupuje napii¢ veskerou jeho poezii — stesk po matce a ¢asech vlastniho détstvi straveného
ve spoleénosti otce?® a bratri®®. Osoba matky pro Jitiho pfedstavuje bezpeény pfistav
V nelaskavé dob¢, misto, kam se ve svych basnich ¢asto vraciva — do dob svého mladi, a jesté
dal — do mateiského luna. ,,/...] tma jemné prosvita a pije noci dech / kdo spi je zcela sam
styska si / bez maminky / a malé styskani mu Septa na ustech / Bylo to oblacné poslouchej
kamardde / a mekka vidha rtit mne omamovala / byl jsem jak andilek jenz zlaté chvilky krade /

a schovava si je aby mu zustala [ ...] «206

Mezitim se jiz neuprosné krati dny Druhé republiky, V jejimz prostiedi tak vzdalenému
demokratickym a liberdlnim hodnotam ,,prvorepublikovym* dochdzi k dal§$im vIndm
vzktiseni Seského antisemitismu. Cesi jsou konfrontovéani s pocity zmaru, zklamani, zrady a
deziluze takovym zplsobem, Ze se snazi najit vinika, kterého by mohli bezprostiedné
potrestat. To, jakym zplisobem byl v dobé ,piedprotektoratni vniman Jifiho pavod si
muzeme domyslet na zaklad¢ jeho spolecenskych stykil predevs§im s levicové orientovanymi
umélci. V jednom z dopisii matce se ovSem Jifi zminiuje o pomérech na $kole a o vynosu,

ktery zpro§tuje Zidy uloh v pravé studované he.

Konec Druhé republiky je datovan k 14. bieznu, kdy prezident E. Hacha odjizdi do Berlina,
kde je mu A. Hitlerem sdéleno, Ze jiz vydal vojsku rozkaz obsadit ¢eské zemé a pfipojit je
k Rigi. Po né&kolikahodinovém agresivnim jednani zastupce ¢eskych zemi podléha tlaku a

,klade osud &eského naroda a zemé s plnou diivérou do rukou viiddce Némecké ise“?’.

Vznik protektoratu se datuje k 15.2%, respektive 16. bieznu roku 1939, kdy bylo izemi Cech a

Moravy pfi¢lenéno k izemi Velkonémecké Fise na zikladé vynosu Adolfa Hitlera.?%®

Protektorat Cechy a Morava vznikl na izemi ¢eskych zemi, zbylych v diisledku Mnichovské

202 Jryvek z dopisu matce z 27. 2. 1939.

203 Jryvek z dopisu Vére F. z 3. 3. 1939.

204 Jitiho otec Eduard Ohrenstein umird v r. 1936.

205 Starsi Ota pozdéji (erven 1939) emigruje, mladsi Zdenék travi détstvi od r. 1940 v Zidovském sirotéinci

v Praze.

206 Jryvek z basné V nazldtlém vidéni napsana ziejmé v inoru 1939, pozdéji publikované ve sbirce Citanka jaro.
207 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 23.

208 Nicméné okupace zadala jiz 14. bfezna v podveder, kdy jednotky némecké armddy a SS prekrocily hranice
[...] s pfikazem obsadit Moravskou Ostravu s tamnimi strategickymi doly a hutémi”. DEMETZ (2010, s. 31)

209 \lynos o ziizeni Protektoratu Cechy a Morava (16. 3. 1939).
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dohody, tedy jakéhosi zavrSeni ¢innosti Sudetonémecké strany K. Henleina, pod jehoz
vedenim se ,silné rozmdhalo némecké nacionalistické hnuti podporované narodnimi

«210. 3 yyvrcholenim snah A. Hitlera rozbit demokratické Ceskoslovensko.

socialisty
Protektorat Cechy a Morava mé dale formalné autonomni vladu v &ele s E. Hachou. V realu
ale byla tedy jeho vlada absolutné podiizena nacistické okupaéni moci. K zastupovani zajmu
Rise byl vytvofen tiad zastupujiciho F§ského protektora, kterym byl v bieznu 1939 ustanoven
Konstantin von Neurath, dlouholety diplomat, ktery mél udajné ,,pro Cechy piedstavovat
uréitou nadéji v lepsi zittky“?'— béhem jehoZ spravovani doslo napiiklad k uzavieni ¢eskych

vysokych skol ¢i k ptijeti obdoby Norimberskych zakond.

O nastalych, t¢zko pochopitelnych udalostech se obyvatelé ceskych zemi mohli dodist jiz v
prazskych vecernicich, které v titulcich hlasaly nasledujici: ,, Praha byla pred polednem
obsazena; Pozor! Nemecké vojsko jede vpravo; Vysledek jednani s kanclérem Hitlerem,; Pod
ochranou némecké rise; Obsazovani viradii v Praze; Vidce Hitler na Prazském hradé; Ceské

zemé obsazeny Fisskym vojskem “?*? a dalsi.

Piestoze v Lidovych novinach vychazi celkem konejSivy ¢lanek, ve kterém autor konstatuje,
ze se v podstaté témer nic v zabéhnutém zivoté Prazani nezménilo, a pracujici vyrazeji jako

kazdy den do zaméstnani a déti zase do §kol, jen sem tam na ulici narazi na vojaky?*3

, Utrpény
Sok obyvatel do té doby jesté alespont zdanlivé svobodné zemé se da velice t€zko vylicit.
Nicméné Jiti jej ve svém dile reflektuje s vice nez syrovou piesvédCivosti a ono osudné
Ctvrteéni rano zachycuje v basni, jejiz puvodni ndzev Pozvanka pozdé&ji zménil na Breznové
jitro:* [...] Dérova budoucnosti / 6 budoucnosti z dér / v niz smrt je rana kterd pocti / a které

nemds nikdy dosti / dérava budoucnosti / uz je ¢as abych odesel [...] “**4

Jiz 19. brezna odesila Jifi matce dopis, ktery je plny strachu a obav: .,/...] Mila maminko,
myslim, Ze mads védomi o dosahu véci, které se staly, at’ se tykaji kohokoli z nasi rodiny. [...]
Chtel jsem té poprosit, abys dala pozor predevsim na sebe, to jest na slova, ktera rikas
komukoli: neprondsej, prosim, soudy!, nesmi se stat, abys Ty byla pro néjaky neprozretelny
vyrok eventuadlné stihdana. Co se pak stane s nami, s Otou, Zdenkem, Tebou, mnou i obchodem

je ovsem ve hvézdach. [...] Podle norimberskych zakonii, prijdou-li Vv platnost (a neprijdou-li,

210 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 15.

211 Tamtéz, s. 83.

212 Titulky z listd Ndrodnich listy a Ceské slovo ze dne 15. biezna 1939.

213 Clanek Praha se probouzi do nového Zivota ze dne 16. bfezna 1939 v Lidovych novindch.
214 Uryvek z basné Breznové jitro pozdéji publikované ve sbirce Citanka jaro.
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prijdou prazské, obdobné) neni pripustno Zidiim navstévovat statni Skoly, ale ani byt

majitelem obchodu. /...7 “?5

Na rozdil od vlady, ktera zatim odsunula feSeni zidovské otazky na neurcito, advokatni i
lékarska komora neprodlené ptijaly protizidovské rezoluce — ,,nearijsti ¢lenoveé advokatni
komory za sebe museli sehnat ndhradu nezpochybnitelného arijského ptvodu, stejné tak
Iékarim nedrijského pivodu byl okamzité vysloven zékaz pracovat ve vefejnych

zdravotnickych zafizenich a nemocenskych pojistovnach.?16

Kratce po vzniku protektoratu, dochazi ke zménam také v ramci dosavadné pusobicich
politickych stran a rodi se Narodni sourucenstvi — jedina povolena strana, kterd byla E.
Héchou a jeho spolupracovniky ptivodné chapéana jako ,,organizace snazici se o narodni
sebezachovu v nacistickém podru¢i“?t’. Naborové plakaty vyzyvaly K ,, hlidani dusevnich
statkii, strezeni svych srdci pred usty placenych naseptavacii, [...] ¢i neditvere vuci sloviim
rozvratnikii*“?*® Piesto, Ze nové politické uskupeni vybizelo k vienarodnimu sjednoceni, jiz

v po&atku byli z jeho ¢innosti vyloudeni Zidé a Zeny.

Jifi piSe velice presvéd¢ivé o napéti, strachu, tzkosti a oekavani véci budoucich v basni
S pfizna¢nym nazvem Nepojmenovatelna basen, ve které je absurdita novych poméru vystizné
vyjadfena mnozstvim oxymérond: ,,/...J O chlade v prstech rozvisnénych / 6 vikryte jejz kdosi
zna | 6 1asko v pohrdani Zeny / 6 oSklivosti libezna / Rozlity lede v dobé léta / chvilicko Stésti

kalici / 6 lete ktery nedolétd / 6 bdéni bdéni pro spici [...] “*°

S tézkym srdcem se Jifi zcela jisté snazi vyrovnat s novou politickou situaci a stale ¢astéji jej
trapi otazka jeho vlastni existence jakozto poety —,,/...] UpFimné a tieba s pathosem, uprimné
a treba-li, tedy nahy: Byl bych se tolik chtél stati basnikem! [...] Nebot basnikem se stava,
zdlouha a napjate, jakoby v kieci, ale kiec to neni, je to uvolnéné napéti. [...] Nedopradvaji mi
Casu, a proto jsem se tak zbrkle chytal pera, proto jsem tak casto utikal, abych byl sam, proto

“220 _ yvedomujic si

mi byly dlouhé noci, proto mi byly kratké dni, proto jsem chtél jeste ziistat
své nezadouci postaveni dané zidovskym ptivodem i pravdépodobny nedostatek Casu, ktery

mu byl k jeho vefejnému uméleckému vyjadieni vyméien. ,,/...] Umeélecké projevy (v dubnu

215 Jryvek z dopisu matce z 19. 3. 1939 v Praze.

216 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 34.

217 CERNY, V. Hrdinové i zrddci., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 24.
218 Naborovy plakat Nadrodniho souruéenstvi, 1939.

219 Uryvek z basné s ndzvem Nepojmenovatelnd bdseri napsané dne 30. 5. 1939.

220 Jryvek z deniku — Modré knihy —z 12. 4. 1939.
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mi konecné méla vyjit sbirka versii) jsou zastaveny. Tisknu sem tam néco v casopisech, které

budou také zastaveny, odumiram a cekam, az mne pocnou zrazovat mi pratelé. [...] “?%

Jifi nerozjima pouze nad loajalitou svych pratel, ale soucasné také nad upfimnosti ze strany
Boha. Zde je nutno zminit, ze Jifi se pravdépodobné nikdy zcela nevyrovnal s pied¢asnym
odchodem svého otce, ptesto ze se v jeho basnich Cast&ji vyskytuje motiv matky ¢i déti a
mnohem castéji mizeme v Jifiho poezii ¢ist o Otci-Bohu, kterému adresuje své vycitky. Jifi
se Otce-Boha nechce zbavit, naopak po ném touzi. Vice se motiv Boha objevuje v jeho
pozdéjsich sbirkach (nejvyraznéji ve sbirce Jeremidsuv pla¢ a Elegie), nicméné i v prvni
Jititho vydané sbirce se objevuje basen, ve které se, byt zatim ne zcela pfimo, snazi navazat

s Bohem dialog.

,,AZ nebe pochopi / Ze prestalo byt vikem / které se na zem priklopi | [...] az poznd noc zZe
strida jen cosi bolestného / o cem se nepovida / bez jisté zamlklosti — / az hroby budou jen /
skrysemi nahych kosti / [...] az budou véci doma / az véci se k nam vrati / az jazyk jenz se

pomdt / bude se zkracovati... ??

V jiné basni jiz Jiii oslovuje Boha piimo a polemizuje o svém vztahu k nému. ,,/...] Uz dosti
Pane ted’ se kaji / zapomnél jsem Ze vSechno vis / ale mé oci také kdyz se nedivaji / uz dosti
Pane ted’ se kaji / dlouho jsem Zil ty mi odpustis / za mrtvym oknem za lampami / za stolem
s kterym k nebi jdes / za prchavymi basnickami / a za ldskou kterou mi odvedes. “?*® Ostatng
problematicky vztah s Bohem jisté v téchto letech fesil nemaly pocet véticich a to, zda jejich
vira pietrvala a dozila se konce protektoratu bylo na povazenou. Zde si v souvislosti s virou
dovolim odbocku k lidickym pamétnikiim, jejichZz oddanost k Bohu prosla velice té€Zkou
zkouskou a z nichz vétSina dnes jiz v Boha nevéfi a opravnéné si klade otazku, ,,zda by Blh

dovolil 13 miliontl nevinnych détskych obéti?«.224

,,Kratce po okupaci zacal byt piipravovan zcela novy koncept ¢eské kultury —, ktera méla byt
ukotvena v ¢eskych narodnich tradicich [...], nicméné bylo nutné uzké propojeni s kulturou
némeckou, proto se nova ideologie opirala o odkaz Karla IV. a historie ¢eskych zemi zacala

byt interpretovana v ramci jejich odvéké piinaleZitosti k némeckému kulturnimu prostoru.*??°

221 Jryvek z dopisu matce z 19. 3. 1939.

222 (Jryvek z basné AZ nebe napsané zfejmé 15. 4. 1939.

223 (Jryvek z basné Zavrené oci pozdéji publikované ve sbirce Citanka jaro.

24 JAN{K, V., KLANOVA, S., MACHA, L., MOTEJZIK, P., STEHLIK, E. Ve jménu nadéje: tfi inspirativni pfibéhy
spojujici Plzen a Lidice, s. 114.

225 ANTOSIKOVA, L., ed. Zatemnéno: Ceskd literatura a kultura v protektordtu, s. 20.
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Zajem o Ceskou poezii béhem protektoratu nebyvale vzrostl — ,,prvni viny pozornosti se ji
dostalo mezi podzimem 1938 a bifeznem 1939, druha pfisla na podzim 1939 a zajem Ctenaia

kulminoval v roce 1940«,2%

Jifi se na pocatku Cervna potyka nejen s problematickou situaci tykajici se vydani jeho prvni
basnické shirky, ale ocitd se také v nelehké pozici, kdy se musi rozhodnout, zda bude
emigrovat se svym bratrem Otou, ¢i zda zlstane v protektoratu. Do svého deniku si Jifi
pozdéji prepsal uryvek z bratrova posledniho dopisu, ve kterém se poslednékrat snazi Jifiho
zlakat Kk cesté za hranice: ,, Vyzyvdm té na dobrodruzstvi. Nevim jesté na jaké a kam, ale to je
prave dobrodruzné. Zvolime si spolu krasnou smrt, chces? Treba to bude trvat léta, treba

okamzik. [ ...] Nase krev postiika draty koncentracnich taborii. “?%'

Jifi se nakonec rozhodne pro neopousténi vlasti, a to jednak z divodu svého vztahu k rodiné
a Véfe, ale (a to mozna predevsim) z diivodu obav o svou existenci jakozto basnika. Z jeho

228

zapiski v Modré knize=*® je patrné, Ze povazuje za svoji povinnost zachovat vérnost vlasti a

jazyku i v dobach takto nepfiznivych. Otazkou také zlstava, zda by Jiti dosahl své umélecké
nesmrtelnosti v cizingé (pfestoze talent na ucéeni se cizich jazykl jist¢ mél, o ¢emz sveédci
nemalé mnozstvi piekladi Rilkeho tvorby), pokud by nemohl psat a vydavat ve své

matersting.

V kvétnu 1939 se v protektoratu zac¢ina formovat struktura gestapa, nacistické tajné statni
policie (Geheime Staatspolizei), ktera svoji silu soustied’ovala na piimé pronasledovani
odpiircii nacistického rezimu a jejich nasledné zneskodnéni. Uderna sila pislusnikil gestapa

se ve vét§i mife projevi jiz zahy, pii exekuci vysokoskolskych studentd v Praze.??°

Cerven se patrné u Jifiho nese v duchu tviiréi krize, s ¢imZ se ostatné svéfuje Véte v jednom
z dopist: ,, Mila zlatd, nechtél jsem ti psat, protoze jsem mél dvé véci a s témi jsem se musel
napred vyporadat [...]. Za druhé jsem chtel, nez Ti napisu, napsat jednu basnicku, s niz bych
byl spokojen. Dlouho se mi to nechtélo darit, byl jsem zoufaly, protozZe jsem védel, oc jde, ale
neumél jsem to Fict.* Zprava o uspé€Sné emigraci je Jifimu dorucena nedlouho po bratrovu
odjezdu ze zemé&. Zda se, ze Otiiv odchod do Anglie inspiroval Jitiho v dobé jeho uméleckych
nesndzi alespon k sepsani kratické basné: ,, Nadvichieni — ne obroda! / (vidyt stejné také

skocim I i kdyz mi ruku nepodd | az zaviu oci) / Nebot' tak trvati dal / a tak se preziti / miizes

226 KOZMIN, Z., TRAVNICEK, J. Na tvrdém loZi z psiho vina: éeskd poezie od 40. let do soucasnosti, s. 12.
227 ryvek z dopisu, ktery byl prepsan do Zihané knihy v r. 1940.

228 74pisek z Eetby Dostojevského, Modrd kniha, s. 112.

229 CERNY, V. Cas bezprdvi., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 29-30.
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2% K jeho zoufalé situaci rozhodné piispéje také uvedeni v platnost

jen kdyz jsi opodal®
zakont ,,na ochranu némecké krve a cti“ v rdmci protektoratu, jejichz ,,ptijeti si prali zejména
¢esti pfivrzenci nacismu, ale také ¢ast konzervativnich katolickych kruht, ktefi nepovazovali
Zidy za sou¢ast naroda z divodu odli§ného ptivodu, krve, naboZenstvi a jazyka.“?** Obdoba
norimberskych zakont znamenala postupné piijimani protizidovskych opatieni, jakym bylo
naptiklad ,,vladni natizeni 136/1939 Sb., které mélo uréit postaveni Zidti ve vefejném
7ivote“.2% Vylou¢eni Zidd ze spoledenského a pracovniho Zivota bylo nasledovano jejich
vypovézenim z vefejnych prostor, pfi¢emz ,,za Zida byl povazovan kazdy, jehoz vichni ctyri
prarodice byli prislusniky Zidovské obce. Pokud k ni patrili pouze tii nebo dva, zalezelo na
tom, zda prislusnd osoba nebo jeji manzel ¢i manzelka byli ¢leny obce k datu 1. listopadu

1918. Soucasné byly viddou stanoveny pomérné rozsahld pravidla definujici vyjimky “%,

Jednou z pticin Jiftho Cervnové tviréi krize mohlo nepochybné byt také jeho piedvolani
k vyslechu, o némz se svétuje listim svého deniku: “Pockejte, co vim, je strach. Zda se byt
zatim zcela nepatrny, ale po neocekavaném obdrzeni listku, jenz zni: Pan J. O. necht se se

dostavi, tyka se vyslechu atd. ** strach prohlédl . **

Skutecnost, ze vyslech zatim nemél zadné zadvazné a dalekosahlé nasledky mizeme ziejmé
vyvozovat s nasledného Jitiho prazdninového pobytu na letnim byté svého pfitele F. Halase
v Kunstatu na Moravé. Pravé zde na Jitiho opét doléha stesk po jeho milované Véte a sviyj Zal
svéfuje kazdodenné dopisum adresovanym do Brna. V tomto obdobi velkého styskani se

Jifimu nicméné dostava kyzené inspirace.

., [...] ProtoZe moje srdce neléta / a umi chodit jenom po Spickach / jedenkrat vecer k tobé
pFicupita / a poznas moje pismo na obadlce / Tu reknes si Ze cehosi je Skoda / tma nejkrasnéjsi
Ze je kdyz se stmiva / a budes nahle staricka a sesla / Pak budes plakat az ti slovo poda / muj

pohled ktery se uz nepodiva / a ucitis Ze laska neodesla “**®

Pravdépodobné v této dobé se také pod Jifiho perem zrodila ryze milostnd baseni, pomérné

ojedinéla v ramci jeho tvorby, ve které je jednim z nejcastéji se opakujicich slov smrt.

w[...] Vsamoté bodlakii rozbolestnenych sladce / jen malo klidu prano je mi / v samoté

bodldku se toulam po zahrddce / a chci té obejmout celou zemi / tak aby ruce mé (ty temné

230 B4seri s nazvem Poloha pozdéji publikovana v Citance jaro.

231 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 91.

232 SEDLAKOVA, D. Vyhlazeni Zidii a Rom., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 80-81.
233 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 93.

234 ryvek ze zapisku v Modré knize, s. 116.

235 Uryvek z basné Smutné vyzndni pozdéji publikované v Citance jaro.
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lesy vzadu) / té nepustily jiz i kdybys chtéla / a usta ma (jaka Cest pro zahradu!) / aby té celou
provonéla / abys uz nemohla mi nikdy odejiti / tak nadlouho tak sama do daleka / a abych

stale vidél jak se tipyti / tva mala naruc (krdsna cista reka) “?3®

V jisté chvili jiz Jifi nemaze dale sviij stesk snést a po domluvé s Vérou se rozhodne ji ptijet
navstivit a ubytuje se u jejich ptibuznych. Nicméné¢, jak zminuje ve svém dopise matce, jiZ
druhy den dostava Véfin stryc dopis z Kutné Hory ,,od pani Kvety C. (Vériny tety), v ném:z
psala, Ze jsem Zid, jak se doopravdy jmenuju, také asi néco zlého o Tobe, maminko, a prosté
Zadala toho strycka, aby mi zabrdnil v pobytu v Ostrave [...]; neni mi dobie, maminko,
jednali se mnou jako s ménécennym clovékem/...]; Je to zIé, mamo, moc zlé s nami, kteii jsme
si zachovali drobet jemnosti a neumime se jesté smirit s blbosti [...], ale mozna (a tomu se
musi verit!), zZe jesté jednou budeme rovnocenni i my, které dnes nechtéji poustet do parkii, a

potom ukdazeme vSem, co je to Cistota «“237

Podobnych ustrka se Jitimu dostavalo ze strany Vé&finy rodiny vice nez dost a on si ve svych
dilech ¢asto zoufal nad neptejicnym osudem, jako napiiklad v nésledujici basni: ,, Pritelem byt
milencii co se trapi / Casto si myslivas / Ze hodin bdénych nebo spanych | tisici drapy
rozdrdapanych / tisici drapy / (¢i kolik jich ma zivot nas?) / Tak asi mohla myslit skala / kdyz
ucttila hul / jiz do ni kdosi bez zazraku / tloukl jak srdce polapenych ptikii / kdyz vodu

nedavala / kazdému kdo si zamanul “*%.

Zhruba v poloving srpna Jifi sklada tesknou basen o osudu jeho zamilované vlasti a v podstaté
predjima jisté udalosti, ke kterym se nezadrZitelné schyluje (pro n€které Jifiho basné neni jista
forma piedpovédi netypicka, jako je tomu napiiklad u poslednich dvou basni zapsanych

v predvecer a v den jeho tragické nehody). Basen nese ptiznacny nazev Cekani.

. Cechy za oknem smutnych dusi / obzore mijj ja vidim vas / ze svého Zalu nejcistéji / az
V hloubi jezer jez se chvéji / Cechy za oknem smutnych dusi / cekani dané napospas /
k minulosti se usmivati / s tim co jsou slzy v ismévu / védet Ze ldaska rada muci / nezli ti padne

do naruci / védeét Ze hlas se tehdy vrati / az vyuci se ve zpévu I [...] “%°

Po nékolikamési¢nich snahdch o vyjednavani v duchu politiky ,,appeasementu®, tedy tzv.

,politiky usmifovani, kterd se vyznaCovala ne kompromisem, nybrz ustupky vaci

236 (Jryvek z basné Milostny dopis pozdéiji publikované ve sbirce Citanka jaro.
237 Uryvek z dopisu matce z 17.7. 1939 v Prost&jové.

238 Basefi Podobenstvi pozdéji publikovana v Citance jaro.

239 ryvek z basné Cekdni pozdéji publikované ve shirce Citanka jaro.
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pozadavkim agresora s cilem zachovani miru“®°, vypukla 1. zafi napadenim Polska
Némeckem vélka. Pfesto, Ze bylo Némecku hned druhy den doruceno ,,britské a francouzské
ultimatum, ve kterém bylo Némecko vyzvano, aby se neprodlené stahlo z Uzemi Polska,
Némecko na dané ultimatum nereagovalo a po jeho vyprSeni vyhlasila Britanie a Francie
nacistickému Némecku vélku, k demuZ se vzapéti pfipojila i Australie a Novy Zéland*?*.
wZacatek valky si néktefi obyvatelé protektoratu zacali naivné vykladat jako mozny konec
okupace, nicmén¢ restrikce, a t0 zejména vici Zidtim, netnavné pokracovaly — zidovsti
obyvatelé museli zaéit hlasit své bydlisté a byli nuceni odevzdat rozhlasové piijimade.*?*?
V fijnu pak dochazi k ,transportim prvni vice nez tisicovky Ziddi ze severni Moravy do

Polska“?43,

| Jifi je samoziejmé politickym vyvojem znepokojen a své obavy ihned sdéluje v jednom z
dopisa Véie: ,,[...] Veéro, Vero, neni zdri posledni mésic, ktery nam zbyva? “; [...] dnes jsem
od tebe nedostal dopis, bud’ se zlobis, nebo nejezdi viaky, je vilka, na kterou jsme prdavé
vyrostli, zatim vSak jesté chodime po svych nohach a my, kteri milujeme, vérime své ldasce

nadevse “%*4,

Na zacatku zaii odesila Jiti s jistymi obavami, se kterymi se svéfuje v dopise adresovaném
matce, sviij prvni soubor basni Citanka jaro ke korektuie a jiz zhruba o mésic pozdgji jeho
basnicka shirka vychazi pod , nucené zfalSovanym, osklivym jménem“**® Karel Jilek
v nakladatelstvi Véclava Petra?®, Citanka jaro je jedinena nejen tim, Ze se stala prvni Jitiho
publikovanou sbirkou, ale zejména tim, Zze se ji dosud nedotkly cenzurni zasahy, Jiiiho
pozdéjsi tvorba jiz prochazela piisné€jSim cenzurnim fizenim, které si zadala doba. Jifiho
pratelé z vydavatelského prostiedi vesmés nacistickému natlaku odolavali a napf. ,,vydavatel
Kritického mési¢niku, Vaclav Cerny tiskl Jitiho basné, dokud to bylo mozné pod jménem

Orten [...]“?¥.

240 pCENKA, Marek a kol. Encyklopedie moderni historie, s. 28.

241 SHAW, Antony. Druhd svétovd vdlka den po dni, s. 10.

242 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 98.

243 7O0UHAR, J., PAVLINCOVA, H., GABRIEL, J. Ceskd filosofie v letech protektordtu: pozndmky k tématu, s. 294.
244 Jryvky z dopis@ Vére F. z konce srpna a 1. zafi 1939.

245 Uryvek z deniku — Modré knihy —z 21. 10. 1939 v Praze.

246 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 194.

247 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 194.
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Kriticky mésicnik se pod vedenim V. Cerného v dobé protektoratu zabyval zejména hledanim
vychodisek z nastalé tragické situace naroda a vyzyval basniky, aby ,,se k vlasti pfiznali,

neopoustéli ji, protoze v této chvili je basnik bud’ hlasitym svédomim, nebo viibec ni¢im*?*8,

Ceska protektoratni literatura by se jednim slovem dala oznaéit jako odbojaiskd —
protinacistickd, protifasistickd a zcela urcité protivaleénd. Nekteti jeji predstavitelé byli
véznéni, jini emigrovali, dalsi se sdruzovali pfi uméleckych skupinach, které se v ramci
cenzurniho fizeni postupné stavaly pouze formalnimi spolky, pficemz ,,jejich ¢innost byla
postupné centralizovana a pienesena na statni instituce*®*%; byly vykradany a ni¢eny Geské
knihovny a archivy — dochazelo k cilenym tutoktim proti Ceské kultufe, knihy podléhaly
nacistické cenzufte. ,,Uméni se velice ¢asto dostavalo do konfliktu s nacistickou propagandou

— zavedeni pojmu ,,zvrhlé uméni“®*® mélo za nasledek vyloudeni dél, ktera byla shledana

nevyhovujicimi po strance estetické ¢i ideologické. 2%

Na zacatku fijna Jifi opét zac¢ind chodit do skoly, alespon prozatim, jak se svéfuje matce
v jednom z dopisti. Soucasné ji téméi v kazdém psani zada o zaslani potravin ¢i finan¢nich
prostfedkti a my se takto dozvidame o jeho existencni krizi majici patrn€ spojitost se
zavedenim piidé€lového systému. Od poc¢atku fijna se pro ob&any protektoratu stdvd novou
kazdodenni realitou ,,zivot na listky*, tedy ptidélovy systém na vybrané potraviny, ktery se
postupem ¢asu rozsitil na dalsi spotiebni zbozi. Jii, jakozto student®? jisté netrpél dostatkem,

coZ miizeme vyvozovat z existujicich ptidélovych skupin.?®3

Ceské odbojové skupiny v soudinnosti s Londynem nezahalely a ,jiz v1été si zaGinaji
stanovovat cile a shanét prostiedky k jejich dosazeni — prvni protestni akce, na které se odboj
piinejmensim z ¢asti podilel, se odehraje 28. Fijna.“?®* V tento den vychézeji do ulic
demonstranti, véetné vysokoskolskych studentil, protestovat proti nacistickému rozhodnuti,
jimZz byl zruSen 28. fijen jako statni svatek. Demonstrace probihaly na celém uzemi
255

protektoratu, nicméng ,,nejmasovéjsi a nejprudsi vypukly v Praze, kde je provazelo i nasili

Smrtelné poranén byl student mediciny Jan Opletal, jehoz pohieb a nasledné vlasteneckeé

248 7OUHAR, J., PAVLINCOVA, H., GABRIEL, J. Ceskd filosofie v letech protektordtu: pozndmky k tématu, s. 135.
249 ANTOSIKOVA, Lucie, ed. Zatemnéno: ceskd literatura a kultura v protektordtu, s. 21.

250\ originale Entartete Kunst, tedy jakékoliv moderni uméni (zejm. kubismus, fauvismus, dadaismus,
surrealismus), uméni ,zidobolSevické” ¢i jednoduse ,,nenémecké”.

251 ANTOSIKOVA, Lucie, ed. Zatemnéno: eskd literatura a kultura v protektordtu, s. 20.

252 Obyvatelé protektoratu byli rozdéleni do pFidélovych skupin: velmi téZce pracujici, téZce pracujici, pracuijici,
téhotné Zeny, déti a studujici. (K. Cidlinsky, 2018, s. 86.)

253 CIDLINSKY, K. Zivot na pfidél, Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 86—88.

254 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 119.

255 MASEK, M. Zvldstni akce Praha., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 44.
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povstani studentl bylo zaminkou k definitnimu?®

uzavieni vysokych skol — ,, Ackoliv bylo
opétovné vazné varovano, pokousi se od néjaké doby skupina ceskych intelektudlii ve
spolupréci s emigrantskymi kruhy v cizine, mensimi nebo vétsimi akcemi odporu rusiti klid
V Protektoratu Bohmen und Mdhren. Pritom bylo zjisténo, zZe puvodci téchto aktit odporu jsou

zvldsté také na ceskych vysokych skoldach [...] %>’

,Obdobny osud, ktery postihl vysoké Skoly, brzy postihl i nékolik desitek gymnazii a
humanitn€ zamétenych stiednich Skol, které byly shledany piekazkou v germanizaci ¢eského

naroda. <258

Co se tyce Jifiho, mohl ve studiu na konzervatofi prozatim pokracovat®®® (az v roce 1940 byl
z rasovych divodi vylouéen), nicméné jisté perzekuce se mu samoziejmé nevyhnuly —

., Verejné hrat viibec nesmime, zkousku budeme délat pred komisi, my nearijci*.?®°

Dokladem Jitiho trvalého vnitfniho boje je nejenom jeho poezie, ale také ¢im dal Castéjsi
zapisky snu objevujici se v jeho denicich. Tyto zapisky ziejmé svéd¢i o jeho touze vypoiadat
se s démony, setrvavajicimi v jeho podvédomi, v bdélém stavu. V puli fijna si napiiklad
zaznamenava nasledujici sen: ,, Stojim na narozi ulice, je valka. Sero, micici zdstupy, na cosi
se Ceka. Konecné se objevuji prvni voziky. [...] V kazdém z nich sedi dva muzi, jiz ztratili ve
valce zrak. [...] Hledi neurcité, vétsinou se usmivaji, maji hluboké, Sedé dulky. Stojim a chvéji

se. Ptam se hocha, stojictho vedle mne: Coz ti lidé vidi, Ze jsou slepi? “?5!

Represe vici studentim vysokych $kol Jifi zaznamenava v basni s jednoznaénym nazvem

Listopad?®2.

., VZdy jednou za cas, za cas, ktery miji / jako vas maly plac, jako vase touhy mladé / prichazi
stary pan a sklani tézkou $iji / Ztratil jsi néco snad a hledas, listopade? / [...] | zatimco divky

spi u drakii v erné sluji. / Ztratil jsi, nenajdes, 6 béda, listopade! “2®3

256 Dle natizeni z Ust A. Hitlera mély byt vysoké $koly uzavieny po dobu tfi let, ve skute&nosti trvalo jejich
uzavieni do konce valky.

257 \yhlaska K. von Neuratha z 17. listopadu 1939.

258 MICHLOVA, Marie. Protentokrdt, aneb, Ceskd kaZdodennost 1939-1945, s. 55.

259 Celkem bylo 17. listopadu 1939 uzavieno 10 &eskych vysokych $kol: Universita Karlova v Praze, Masarykova
universita v Brné, Ceské vysoké uceni technické v Praze, Ceska vysokd $kola technicka v Brné, Vysoka skola
zemédélska v Brné, Vysoka Skola zvérolékarska v Brné, Akademie vytvarnych uméni v Praze, Vysoka Skola
banska v Pfibrami, Cyrilo-metodéjska bohoslovecka fakulta v Olomouci, Husova evangelicka bohoslovecka
fakulta v Praze (Uzavreni vysokych Skol 17. listopadu 1939 | Fronta.cz. Druha svétova valka | Fronta.cz [online].
1999 [cit. 07.02.2019]. Dostupné z: https://www.fronta.cz/dotaz/uzavreni-vysokych-skol)

260 Jryvek z dopisu matce z podzimu 1939 v Praze.

261 7apisek z Modré knihy, s. 140.

262 Basen si Jifi vepsal do svého deniku 17. listopadu 1939, pozdéji byla publikovéna ve shirce Cesta k mrazu.

52



Jifi ¢im dal Cast&ji piSe své matce a prosi ji 0 nezbytnosti k zivotu ¢i o jidlo, své stradani a
stesk vepisuje do nejedné basné vénované pravé zené, ktera jej porodila. V téchto dnech
existenéni tisné se v jeho dilech také znovu objevuje motiv muze, jenz jej opousti a neni zcela
jasné, zda se zde jedna o jeho otce Ci bratra ¢i snad o obecny motiv muzu, ktefi odesli bojovat

do valky a ktefi se jiz s nejvétsi pravdépodobnosti nevrati.

»l--.] Jdu sadem, bojim se, kde jablon bezejmenna /v nezmérném zZalu mluvi vétvemi / a dolu
sklani se hledajic to, co nema / plod neutrzeny / Zaties a primkni se, plac uslysis a narek /
zatimco oSatky plné az po okraj / na cosi cekaji, tak samy, bez sadare, / jenz oci zavira /

[] «264

Jifi ziejmé stale vice premysli nad svym rozhodnutim neemigrovat a nad osudy svého bratra
Oty v ciziné, dikazem ¢ehoz muze byt basen nazvana Takovy smutny den, kterou mlady
basnik vénoval Jitimu Klanovi?®. Basefi mimo jiné obsahuje nésledujici verse: ,, /...J Dostal
Jjsem dopis dnes, muj pritel jesté Zije, / miij pritel, bratr miij, co je mi podoben. / Ach moci
Fict: dost, vidyt cosi smutnéjsi je, nez druznd samota, nez tento smutny den. / Ty nevis, co to
je? Chodi to kolem vody, / voda to rada ma a dava tomu krev, / nu ano, desticek, jenz sprchne

na nahody, / na viasy, na rty Zen, na lasku, na rakeyv. “*%

BliZici se svatky vanocni v Jifim vyvolavaji nostalgickou naladu spojenou se steskem po
domoveé — ,,/...] styska se mi po malém pokoji v Kutné Hore, po dnech z pocatku prosince, kdy
chodival Mikulas, [...] po tajemstvi darkii, po datlich, po ficich, po oFiscich, po celéem tom
ovzdusi trochu smutném, [...] po tom, Ze tam byval tatinek, ktery tak rad delal radost, byval
tam starsi bratr, vdazny, a prece trochu jeste dite, maminka cekala na otciiv uismév a nase
vykriky stesti [...]. [To vse] nadarmo minulo, nevradti se to, nyni jsou vaznéjsi véci na obzoru

[.].

Zhruba v poloving prosince dava Jifi sbohem své Modré knize — svému deniku, ktery vzdy
s néhou oslovoval a svéfoval mu své niterné pocity. ,,/...] u tohoto posledniho stolecku mi
mas umriti, Modra kniho. Tva smrt je pripravena jiz dlouho, budes pohibena do néjaké

zasuvky a po néjakém case zapomenuta. [...] Dva roky bez jednoho mésice jsi byla se mnou a

263 Jryvek z basné Listopad pozdéji publikované ve sbirce Cesta k mrazu.

264 Jryvek z basné Jablka pozdéji publikované ve sbirce Cesta k mrazu.

265 Josef Lederer, jenZ uZival pseudonymu Jifi Klan, byl basnik, pFekladatel a pozdé&ji také hlasatel a redaktor
Ceského vysilani v rozhlasové stanici BBC. Od r. 1939 Zil trvale v Anglii. Slovnik ¢eské literatury po roce 1945
[online]. [cit. 10.02.2019]. Dostupné z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1062
266 Jryvek z basné Takovy smutny den pozdéji publikované ve sbirce Cesta k mrazu.

267 7apisek z Modré knihy k 5. 12. 1939.
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tyto dva roky mi pripadaji dlouhé, delsi nez Zivot. Co se vsechno nestalo! Co jsem vsechno

nenasel a co jsem viechno neztratil! [...] “?%®

Vanoc¢ni svatky se v protektoratu nesly ve znameni rtznych pfilepSeni v ramci ptidélového

269

systému<® a v ilegalnim tisku se v roce 1939 poprvé objevuje obraz piedstavujici myslenku

vyuziti ,,vanoéniho stromecku i ke krajné nevanoénimu pocinani — a sice jako néstroj

Kk povéseni nacistickych okupanti“?’°,

Jifi slavi svatky v Kutné Hofe v kruhu rodinném, nicméné souzi jej stesk po Véfte, ktera
zfejmé od svych rodi¢t dostala zdkaz travit svatky s mladym basnikem — ,,[...J Tyhle vanoce
budou uz stejné zkazené, nic nenapisu, nic neudelam a budu se jenom tésit, az budeme zase

spolu. /... “?™

V teskném obdobi kolem Vanoc Jifi piSe basen s vymluvnym ndzvem Navrat, ktera s nejvetsi
pravdépodobnosti pojednava o jeho bratrovi Otovi, ktery je jiz vice nez pul roku v emigraci a
na kterého Jifi jist¢ (jak jiz napovida uryvek z jeho deniku vyse) neustale mysli s védomim

toho, ze se s nim zfejm¢e jiz nikdy nesetka.

ol ...] Vse se vraci se. Do zemé, do zahrady, / po schodech bolesti. / Pomalu svlékame své
lasky, které vadi, / kdyz nemohou se unésti. / [...] / Kam piijdete vsak vy, mé stiny malé, / na

vihkych sténdch tancici, / az svétlo, vase smrt, vam nenaddle / zapali hranici? “%"

V prosinci, po ,,usmrceni* Modré knihy se k Zivotu pod Jittho perem pomalu probouzi Zihand

kniha — druhy z jeho dochovanych denikd.

268 posledni zapisek z Modré knihy nadepsany Posledni slovo, s. 160.

269 CIDLINSKY, K. Zivot na pfidél, Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 87.

270 KOURA, P., KOUROVA, P. Sto let ceskych Vénoc: nejkrdsnéjsi svdtky v roce na pozadi "velkych" déjin, s. 78—
81.

271 Uryvek z dopisu VéFe F. psany na konci Stédrého dne v Kutné Hore.

272 ryvek z basné Ndvrat pozdéji publikované ve shirce Cesta k mrazu.
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1940

. Nejvétsi obét’ je ta, kterd je marna.” (F. X. Salda, Zihana kniha)

Na zacatku nového roku dostava Jifi (prostfednictvim své matky) dopis od Oty. Moc nadéje,
ani dobré nalady to v ném ovSem nevzbouzi — ,,/...] nenapisi nic veselého. Kdybych se umél
k cemukoliv prinutit, bylo by vsechno jiné a stal bych se razem ,,muzZem na svém misté",
., Fadnym poplatnikem dobé*“, stal bych se prosté jednim z tech, kteri popreli marnost, protoze
Jji nepochopili“?™3. Jifi ptese vSechno pise, dokonce dostava od pfitele novy psaci stroj a
neunavné pracuje na své sbirce Cesta k mrazu, kterou, spole¢né s dobou prace na ni, o néco
pozdé&ji sdm charakterizuje jako ,, vdznéjsi, tezsi, sychravou snazic se premdahat smutek ironir;
takovou, kde se hravost pocina ptat sebe samé, k cemu to“?™*. Jiti nedockavé premita nad tim,
co ptijde po zimé, ,,co by tak mohlo prijit, ne-li nové jaro %", Stejnou povahu hloubani ma i

basen nesouci totozné jméno s celou sbirkou — Cesta k mrazu.

., Upustis zZivot, zivot upadne / a rozbije se. / Na maly povzdech vzdalen jemu, / ktery te
s laskou stiska / a s kruhem spanku kolem sebe, / jejz nesmi nikdo prekrociti, / upustis Zivot,
druha stranka dne, / vysoka noc, noc, radujme se, / jsme na krok vSemu vzdalenému, [ i smrt, i
smrt je blizka / [...] Tu posledni, tu nejprostsi, tu marnou / prosbu, jiz nikdo nevyplni. / O dej
mi pohyb, smrti, slova starnou / a hrbitovy se plni, / [...] aZ zastavi se cas, az ticho na
vystydlém srdci bude zachvivat, / az bude otevien, az pod ocima myma / armada Cervii spatii

zamek vrat. 276

V protektoratu zatim vchazi v platnost dalsi vina restrikei vii¢i Zidtm. ,,0d poloviny tinora jiz
Zidé nemohou chodit do kin a divadel, pozd&ji jsou vykazani i z vefejnych parkti, zahrad a
lesi. V bfeznu se k dosavadnim nafizenim pfiddva 1 povinnost mit osobni prikazy
orazitkované velkym pismenem J (Jude).“?’” Ve svém deniku Jiti vzpomina jistou nemilou
udalost, kdy jej jeho pfitel zavedl do vinarny a vedl s nim hovor o jeho rodném mésté a kdy
byl Jifi poznan lidmi, ktefi se ztotoznuji se zakazy danymi V protektordtu obdobou

norimberskych zakonu a ktefi jej chtéli z podniku vystvat — ,, Oblékl jsem se a odchdazel.

273 (Jryvek ze zapisu v Zihané knize ze dne 13. 1. 1940.

274 Jryvek ze zapisu v Zihané knize ze dne 27. 1. 1940.

275 Uryvek ze zapisku v Zihané knize ze dne 27. 1. 1940.

276 Uryvek z basné Cesta k mrazu pozdéji publikované ve stejnojmenné sbirce.

277 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 98.
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Zezadu a zbabéle na mne vykrikli, naposled me jméno, a pak jsem byl venku na mrazive ulici,

zachvivaje se vinavou. O¢ jde? Cim jsem se provinil, Boze? “*'8,

Dochézi takeé k uzavirani nearijskych obchodu, jak sd¢luje Jifimu jeho matka: ,,/...] dnes
prisel ve tri hodiny odpoledne cesky cetnik a nechal vsechny nearijské obchody zapecetit,
S nicim se nesmélo hnout, [...]. Nevim, jak dlouho budeme mit zavieno a zda jesté
otevieme “?’°, Jediny piijem rodiny Ohrensteinovi plynouci z prodeje stéizniho a galanterniho
zbozi?® je rdazem v ohroZeni, stejné tak jako jejich dalsi existence jakozto Zidovské mensiny.
V dalsich dopisech Jifiho matka informuje o vyvoji udalosti, o tom, ze kramek ziejmé otevien
nebude, o tom, ze je povinna zaplatit 50 tisic korun pokuty i o skute¢nosti, ze v pripadé
neuhrazeni ji hrozi sedmimési¢ni vézeni. Na konci dubna je jiz o osudu obchodu rozhodnuto —

¢eka ho definitivni likvidace.28?

Mozna prave tento okamzik Jitiho inspiroval k napsani ponuré basné metaforicky (motiv tmy
pretrvavajici i ve dne) vyjadiujici skepsi k budoucnosti. ,, Vzddlené svétlo. Strach. A cosi zlého
nese. / Télo, ma pretvarka, to napovida rytmy, / jez oddaluji pad. Vy zaposlouchdte se / a
neslysite nic. Jen ndznak. Uzkost. PFitmi. / Promnu si oci. Bdim. A na kdvové IZicce / miij

spanek po kapkdch ceka, az vezmu jej./ [...] / Vzdalené svétlo. Strach. A cosi zlého nese. “?®2

V poloving kvétna se v Jifiho deniku poprvé objevuje explicitni zminka o valce:“ [...] V
Evropé se lidé vrazdi! Vilka, smrt, valka, smrt. V této chvili bezvolné umiraji, bezvolne,

nevédombky nebo poblouznéné, jakasi téla oblecend do jakychsi uniforem. <283

Mozna pravé v tuto dobu vznika baseit nazvana Boure, ktera byla (jako doposud jedind)

cenzurou (v pozdéji vydané Ceste k mrazu) potlacena.

o[ ...] Jde boure po tichu. O ticho itéchy, / oddané cekajici! / Dech st a stromii dech
prekryva jinovatka, / jez jednou vylétne tak jako z vina zdtka. / Ted mlha tancuje a pada na
Cechy, / na Cechy lehce spici. | [...] | Ach usmivejte se a politujte viky, / hlas jednou
promluvi, vylétne ze zamlky, / ach usmivejte se! Chceme byt hromosvody / a vy musite

doufati “**

278 74pisek z Zihané knihy z 10. 2. 1940.

279 Jryvek z dopisu Jifimu z 4. 3. 1940.

280 Jiiho otec krdmek za znaénou sumu odkoupil od stryce své budouci manZelky. (Demetz, 2010, s. 192.)
281 Informace z matcéinych dopist Jifimu z bfezna a dubna r. 1940.

282 Jryvek z basné Daleké svitdni pozdéji publikované ve shirce Cesta k mrazu.

283 74pisek z Zihané knihy z 14. 5. 1940.

284 ryvek z basné Boure pozd&ji (v r. 1940 potlacena cenzurou) publikované ve sbirce Cesta k mrazu.
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Dtivody jsou zjevné — basen nepokryté vybizi k revolté a soucasny protektor K. von Neurath,
Znamy pro svou jistou umirnénost, si nemohl dovolit narust aktivit ¢eského domaciho odboje.
,Pres veskerou snahu je pro svou udajnou schovivavost a neschopnost vypotadat se s ¢eskou
odbojovou cCinnosti byl vroce 1941 nahrazen ,katem z Prahy*, Reinhardem Heydrichem,
ktery zcela zésadné prosazoval konecné tfeSeni Ceské otdzky a na kterého byl roku 1942
spachan atentat?®® (J. Orten se Heydrichovy hriizovlady jiz nedozil, zemfiel jen n&kolik dni

pted jeho pfiletem do Prahy.).

V kvétnu se Jifi koneén¢ docka vydani sbirky Cesta k mrazu, opét pod nenavidénym
pseudonymem Karel Jilek v nakladatelstvi Vaclava Petra, stejné jako tomu bylo u Citanky
jaro. V mésici lasky Jifi piSe basefi, kterd se pozdgji stane vstupni basni sbirky Ohnice, C7
jsem. Mlady poeta zde vyjadiuje sviij vztah a porozuméni vuéi nejb&znéjsim predmétim,
které jej obklopuji. Uprostfed kruté reality okupace tak Jifi hledd vnitini krasu véci kolem

sebe a patrd po porozuméni zptisobu lidské existence skrze ptirodu.

ol -..] Cijsem? /Jsem malych oblych véci, / jez nepoznaly hran, / jsem zvifdtek, kdyz hlavu
vési, / a mraku, kdyz je potrhan. / Ci jsem? / Jsem bdzné, jez mne bere / do prstii priisvitnych, /
kralicka na zahradé Seré, / jenz zkousi si sviij cich. / Ci jsem? / Jsem zimy tvrdé plodiim / a

smrti, chce-li ¢as, | jsem 1&sky, s niz se mijim o dim, / dan za jablka cerviim napospas. «286

Z kvétna a Cervna pochazi také Jitiho tvorba, ktera je pozdéji umlcena cenzurou a nedostane
se tedy do okruhu §irSiho Ctenatstva, nicméné rozhodné stoji za zminku. Jedna se o dvé basné

celkem ptesné reflektujici valecné hrlizy i postoje Zapadu.

,,Oblaka krvi posedla, / oblaka, koné bez sedla, / pluji a pluji nad bojisti, / kde kdosi sklidil
vSechno pristi. / Na kraji jeden chlapicek / bez nohou, bez ust, bez vicek, / rukama droli jesté

hlinu, / jez pije hnédou kaluzinu. [...] “*’

,Smrt sejme helmici a uz ji nenasadi / a setre z cela pot / a pusku hluboko do mékké zemé
vsadi. / At vyda plod! / Ach smutné ovoce, nesmirné zalévané, / kdo si té natrha? / Osklivy

kohoutek, od vékii na c¢ekané, / zlovéstné kokrha [...J] “2%8

Pi'esné rok od odjezdu bratra Oty si Jifi zapisuje do Zthané knihy: ,, Prvni z éervivych mésicii

zapocal, pisu to proto, ze pred rokem odjel bratr s J. a Ze nevim, jsou-li zivi, nejsou-li mezi

285 CERNY, V. Skutecni viddci protektordtu., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 26.
286 Jryvek z basné Ci jsem pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.

287 Uryvek z basné Ztraceny vojdk pozdéji publikované ve shirce Ohnice.

288 Jryvek z basné Zdpad pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.
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onémi miliony umirajicich tam na zapadé ?®. O nékolik dni pozdgji, paté stale v zajeti
predstav o osudu bratra a jeho zidovského pfitele a spoluemigranta, Jifi své premitani vklada
do slov nésledujici basn¢: ,,/...] A prrece jesté vzpomenu si / na usmév, plny nézné rosy. / Je
tichy, zna mne nejlépe. / Az jednou zima zaklepe, / ta bez snéhu a bez ledu / a bez soucitnych

pohledii, / uvidim zase usmev ten. / A zemru s nim. Ne samoten «2%0

V Cervnu Jifi Gspé$né sklada zavéreéné zkousky tietiho ro¢niku na konzervatofi, 0 kterych
pravdépodobné tusil, ze budou jeho definitivné poslednimi, a mize se tedy t¢sit na prazdniny,
které (jak je patrné z téméi dennodennich dopist Véfe) travi ve své rodné Kutné Hofe. Pravé
V této dobé navratu do mist svého mladi Jifi piSe fadu basni, ve kterych pfevazuje nézny
milostny a davérny ton zejména k vécem, do jejichZ svéta se basnik vcituje. Velice Casta je
zde i personifikace, jako by Jifi chtél ve svém univerzu véci najit to, co mu v realném svété

chybi.

., Potkal jsem studanku a oci jsem si omyl. / Pln pliskanic a malych trapeni / potkal jsem
studanku. A vse byl ndhle | omyl, | ktery se v pravdu proméni | [...] / Potkal jsem studinku a
rekli jsme si vice, / nez lidé rici mohou si. / Pak, kdyz jsem odchazel od této krtitelnice, /

usmival jsem se na husy. “*°*

Ustiednimi motivy jsou harmonie, &istota, navrat do détstvi, mnoho z téchto basni je také

vénovano osob€ maminky. Souc€asné jsou tato dila plna ztraty mladickych iluzi.

,,Jsi cizi. Za tou strasnou sténou. / Mé vzpominky. Tam. Pro jinam. / A pro jinde. A na
zaprenou. / A k narozeninam. / [...] / Svobody, myslim. To jsou miize? / A ty? Co pises? Pro

jinam? / A pro jinde mé Zivé tize? / A k narozeninam? “?%2

., Prosim té, ml¢. A neptej se mne. / To bzuci moucha a ne zpév. / Lez, tiSe lez. Tvé drapky
Jjemné / nestaci na rakev. / Zitra mi bude jednadvacet. / Proto vsak nejsi ty. / Neumim brét.

Neumim vracet. / Jsem jako zasity. “*%

Prazdniny pro Jifitho neznamenaji jen navrat do mist prostych détskych let, ale také novou
zkuSenost S lidskou zasti, jiz si v deniku zaznamenava takto: , Dnes, 26. cervence, jsem se
poprvé seznamil tvari v tvar s tou hruzou, jiz se désim uz tak dlouho. Skoncilo to zatim dost

nevinné, jak se zda, a jenom rozrusenim. [...] Jakého cerva to nasadil Bith do srdce tem, kteri

289 7apisek ze Zihané knihy z 2. ¢ervna 1940.

290 (Jryvek z basné Cviceni v Seru pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.

291 ryvek z basné Potkal jsem studdnku pozdéji publikované ve shirce Ohnice.

292 ryvek z basné Co mi fekl kandrek pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.

293 Uryvek z basné Co jsem odpovédél kandrkovi pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.
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udavaji? “?% Stiet s udavadi, které s uréitou pravdépodobnosti mohl Jifi povazovat za své
pratelé ¢i znamé (ve svych denikovych zapiscich se nejednou zmituje svou obavu ze zrady ze
strany pfitele), Jifiho patrné inspiroval k sepsani basné Podzim. ,, Ach dnes mne duse tlaci / a
nemohu jiz dal. / Hram na varhany. Placi. / Nestacim na pedal. / Neco mi vypraveli. / Néco
jsem neslysel. / K prikrému nepriteli / pro zradu jsem si Sel. / Pro zradu, ano, matko. /

Nadherna smrt v ni jest / zménéna ve princatko / opilych siz a gest [ ...] “?®

Nastala situace ma neblahé pokracovani a v zaii je Jifi i ,,jeho ,, soukmenovci‘ vylouceni ze
§kol“?%®, soucasné dochazi k vydani soupisu zadvadné literatury, ktery obsahoval ,,1352
domacich i zahrani¢nich autorti a 1894 tituld; [...] v roce 1941 vySel dodatek, ktery obsahoval
163 autort se 184 tituly, zcela zakdzan byl Edvard Bene§, Jaroslav HaSek ¢i Karel

k“?7,  Ceska inteligence znamenala v o¢ich nacisti pro esko-némeckou spolupraci

Polace
velkou pifekazku, a ztohoto divodu musela byt nutn€ vyznamné omezena. Obyvatelé
protektoratu, stejn¢ tak jako knihovny se ze strachu mnohdy sami zbavovali ¢eskych knih,
knihkupci zase odmitali takové knihy prodavat. Zafijova vyhlaska soucasné poméry jesté

vyostfila ulozenim povinnosti vydavateltim piedkladat veskeré tiskoviny k prohlidce. 2%

Z dopis, které Jiti v tomto obdobi posila Véte jsou jiz citit naznaky jeho vzrustajici neduvéry
Kk ni, patrné pramenici z pochybnosti o ném samém: ,, Touzim po V., chtél bych ji videét a
bolestné snim o jejim doteku. [...] Nic neumim. Jsem maly basnik. Citim to v celém téle. “**°
Ztejmé prave soucasny neutéSeny stav Jitiho vztahu k Vére je zachycen v basni, kterd pozdéji

dala jméno celé shirce, Ohnice.

,, Vedes mne po lukdch, ten Sip mne / neporani, / vylétne do vyse, do predalekych vysek, / kde
pluji oblacky, oblé a piné strani / odkvetlych pampelisek. / [...] Vedes mne po lukdch
vypjatych dosiroka, / jsou jako cikanka z hliny a ze zlata, / jsou jako zajicek, pestra jako
brokat, / jako symfonie trav, hudba, ta devata... / Jsou tvé? Ach ano, tvé, ty mi je prece /
davas, / ty, jiz jsem putoval ze vseho nejvice. / Horim! Jsem v plameni! Uhas mne, rany /

zavaz! / Za klasky zbytecnd vadnouci ohnice. “>®

294 7apisek v Zihané knize, s. 261.

295 (Jryvek z basné Podzim pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.

296 7apisek v Zihané knize z 14. 8. 1940.

297 SOCHOVA, M. Pero jako zbrari, Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 116.
298 SOCHOVA, M. Pero jako zbrarfi, Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 116.
299 ryvek ze zapisku v Zihané knize, s. 249.

300 (Jryvek z basné Ohnice pozdéji publikované ve stejnojmenné sbirce.
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Své prazdninové odlouceni od Véry i jeji (domnélé) ochlazeni Jifi reflektuje v basni Raneni,
kterou oznacuje ,,za syntézu vSech padesati dni a osmi nedeél [odloucent], za syntézu vsi své
bolestné touhy*. ,,[...] Duse ma, jsi nahle bezvetrna. / Jako kamen padlo ticho do mlynii.
Ztratil jsem jak zbloudila srna / otcinu. / Do hran nardzim a na odplatu / bolestné a verné

myslivam, / ale svoji Achillovu patu / v srdci mam. “*°t

Krom¢ vylouceni ze Skoly zacinaji Jitiho trapit 1 otazky tykajici se jeho budoucnosti jakoZzto
basnika, v této chvili jej také rmouti nejisty osud sbirky Ohnice:“ /...] dozvim se, Ze na mou
sbirku Ohnice jiz nakladatelstvi nereflektuje vzhledem k novinovému utoku a jinym vecem, o
kterych zatim jesté ani nevim, nebudu mit kde bydlit, kde jist, budu hostem, [...] za nékolik dni

se asi vratim, abych...abych co? Abych byl poslan kamsi do neznama a ke smrti? “3%

Na konci srpna se k dosavadnimu pocitu zmaru ze ztraty moznosti dale studovat, pridruzuje i
Jitiho stale Cast&jsi zoufani si nad stavem krasného mésta, do kterého se kdysi tak touzebné
pral st¢hovat a stravit v ném spoustu plodnych uméleckych let: ,, Praho, jak jsi mi cizi!

Vyménili té, zatimco jsem byl pry¢, prebarvili té, zavazali ti oci [ ...] “3%,

Soucasn¢é se vytraci i Jifiho pocit sounalezitosti k n€kterym prazskym umélcim a zcela
jednoznac¢né si za¢ina uvédomovat to, jakym bfemenem se pro Véru kvili svému Zidovskému
plivodu stava. Pravé v tomto obdobi, kdy Jifi stfid4 nejen zamé&stnani, ale 1 bydleni, se po¢ina

prohlubovat krize jejich vztahu, ktera vyvrcholi na jate nasledujiciho roku.

Nadto Jitimu plisobi starosti stale ¢ast&ji se objevujici ¢lanky ve Vlajce®®* — | Rdno piisel

dopis od strycka, v nemz mne upozornuje na utok ve Vlajce, nevim zatim, oc jde a co se miize

stat. Miize jit o tolik véci! 3%

O Jitiho stale se stupniujicim pocitu vydédénce a tristnim postaveni Zidi ve spolecnosti

ostatné svédc¢i jeden z mala faktografickych zapiskt v deniku nadepsany Zakazy, ktery je

nasledovan vyctem zakazanych Cinnosti, které se Jifiho dotykaji.

,Nesmim vychazet z domu po osmé hodiné vecerni. Nesmim si najmout samostatny byt. [...]
Nesmim chodit do vinaren, kavaren, hostincu, biografii, divadel a na koncerty, kromé jedné

nebo dvou kavaren, pro mne vyhrazenych. Nesmim chodit do parkii a sadu. [...] Nesmim se

301 Jryvek z basné Ranéni pozdéji publikované ve sbirce Ohnice.
302 74pisek z Zihané knihy k 23. 8. 1940.
303 7apisek ve Zihané knize k 27. 8. 1940.

304 ylajka bylo malé ¢eskoslovenské nacionalistické a z ¢asti i fadistické hnuti a stejnojmenny ¢asopis. V dobé

némecké okupace se z Vlajky stala kolaborantska organizace. (Nakonecny, M., 2001, s. 10.)
305 Jryvek z dopisu Vére F. z 16. 8. 1940.
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vzdalovat za obvod Prahy. [...] Nesmim hrdt divadlo a byt jakkoli jinak verejné cinny.
Nesmim chodit do jakékoli skoly. [...] “3%

Absurdité smysleni o Zidech je v Jifiho denicich vénovan stale vétsi prostor a mlady basnik
Casto konzultuje sva trapeni s Bohem — ,./...] Ohluchl jsi jiz také, anebo jsi nadobro odvratil

zrak od této procervavélé planety? Nezapomei, Ze i ona patii k tvym diliim! 3%

V prosinci jiz Jifi plné upada do t€zké deprese zpiisobené zejména izolaci a védomim, Ze
Véru ziejmé co nevidét navzdy ztrati. V basni, kterd uzavira sbirku Ohnice, je snad nejvice
patrny Jiftho pferod S nejvétsi pravdépodobnosti zapfi¢inény silicimi restrikcemi vaci
zidovské mensSiné a vyhlidkou neménné budoucnosti. Posledni basen odrazi Jifiho pocit
odcizeni se celému svétu a realité pramenici z nucené izolace, kterd nevyhnutelné vede

K prijeti tdélu osamoceného hrdiny.

,,Dokola samd tma a nikdo neprichdzi. / Nahle je vse jak pred lety. A hle, / zase tak kiive
divam se a zase mne / tak mrazi / mé srdce vyprahlé. / Rukama hlavu pochovam. Vzlyknu. Le¢
| Z mého hrdla / uz vykiik neprijde. Jen stin, / stin hlasu davného jako louka mrazem / ztvrdla,
/ stin, s nimz se lopotim. / [ ...] / Vinen jsem za viini, ktera voni, / za marnou touhu po otci, / za
verse, ano, vim, za lasku, jiz jsem ztratil, / za stud a za ticho a za zem plnou béd, / za nebe, za

Boha, jenz dny mé piisné zkratil / v mrtvy rdj na pohled [...] “3%®

Na podzim, s velikou pravdépodobnosti v poloving fijna, vznika celkem spontanné (za pouhé
dva tydny) Jitiho skladba Jeremidasiiv plac, ktera je vénovana jeho bratrovi Otovi. Nazev
okazuje k starozadkonnimu textu Knihy Plac, jejiz autorstvi je pfipisovano proroku
JeremiaSovi. Cela skladba odkazuje k vyhnani zidovského lidu a jejich poslani do otroctvi.
JeremiaSovo zoufalstvi viditelné prostupuje dusi mladého bésnika nuceného Zit v sevieni
norimberskych zakont, soucasné zde vyjadiuje pocit soundlezitosti se svymi bratry. Stejné tak

jako Jeremias i Jifi oslovuje Boha, nicméné ten dialog odmité a ziistdva nadale ml¢icim.

ol -] Ja jsem ta zemé Tma, dal jsi ji kamenicko, / dal jsi ji holou stran a smrt a mocaly, / dal
Jjsi ji oko dne a nedal jsi ji vicko / pro jeji temnotu. A matky pocaly. / [...] / A svétla nebylo. To
svetlo, Pane, zhaslo. / A slunce spalil mraz, vsemocny vypinac. / A zabli vsichni tvi a jejich
tely traslo / nesmirné vzlykani, veliky vnitrni plac. / [ ...] | Jaké to prochazky, jake to putovani!

/ Na proplakany stud bolesti mérici. / Na vlocku volnosti ocedn zlého tani. / A ja jsem zemé

306 74pisek ze Zihané knihy k 27. 10. 1940.
307 74pisek ze Zihané knihy z tijna, s. 300.
308 Jryvek z basné Posledni bdsefi pozdéji publikované ve shirce Ohnice.
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Tma, jsem tvd, / jsem véFici. / [...] / O piisny Pane miyj, prchlivy Boze hriizy, / to otbé platil
zpev, jenz chvili zastavil, / chvili, k niz kracel jsem bolestiplnou chizi, / a véky harcoval a

s vesmirem se bil /...J. 3%

Jittho zoufalstvi graduje v obdobi Vanoc, které ma jiz naveky spjaté s idylkou nenédvratnych
dni svého détstvi, coz je nadto umocnéno tim, Ze je mu upfeno opoustét Prahu. V prosinci

dava Jii sbohem Zihané knize, aby mohl svymi zapisky probudit k Zivotu knihu Cervenou.

309 Jryvek ze skladby Jeremidstiv pld¢, ktera byla publikovana v r. 1941.
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1941

,Dospét znamend zazit, ze ¢lovék nemd matky, ale bdi samoten v no¢ni temnote.* (Halldor

Laxness, Cervené kniha)

Novy rok se v Jifiho Zivoté nese ve znameni jiz dlouhotrvajici partnerské krize, ktera vrcholi
v bieznu 1941: ,,/...] Nepotiebuji niceho! To jsem Ti chtél napsat: ani Tvych dopisu, ani Tvé
néhy, ani Tvé ucasti na cemkoli, co délam. [...] “**°. Vztah Jitiho s Vérou dochézi definitniho
konce nékdy v Cervnu 1941 a neni prost Jifiho zasti va¢i Véring umélecké kariéte: ,,/...]
Spaluj se dal svou ctizadosti, Narcistko 3. Ostatné o marnivosti Narcisky se Jifi zmifiuje ve
své Sedmé elegii, mizeme tedy snadno vyvozovat to, kym byl Jifi pfi psani inspirovan;

pticemz motiv zklamani z milostného vztahu rezonuje v rdmci vice basni ze sbirky Elegie.

Elegie, tedy Zalozpév, je zanr vniting spjaty s utrpenim a zanikem. Jifi se ve svych Elegiich
snazi vyrovnat se strachem a osamocenim; lou¢i se s vécmi, které pro néj vzdy hraly
vyznamnou roli, a které jsou jeho pfipominkou ,,davnych ¢ast“. Ostatné sam Jifi se svéfuje
své Cervené knize o ztraté vieho: ,.Ztratili jsme své domovy, ztratili jsme své iluze domovii
[...]. O cem miizeme 7ici, Ze nam patri? Patri na nas hriza, odevsad, z koutii i z Sirych
prostor 3% \V Elegiich se jiz Jifi nepokousi o dialog s Otcem-Bohem, ale to¢i na n&j a

otevien¢ jej obvinuje. Mlady bésnik ztraci sdm sebe, svoji identitu i své vzpominky na détstvi,

ey e

24

denicich) povazuje za prohnilou a Usko¢nou. Smrt tvoii nosné téma posledni Jifiho sbirky

jako svédectvi temnoty svéta opusténé Bohem.

ol ---] Myslim, Ze nezmizela tvoje basen, / je jesteé ve mné, mohl bych ti vici / nékolik versii z ni
a pousmat se, / jak dobre jsem si umél pamatovat. / Odchazim nyni ze svych elegii, / loucim se
S nimi tézce, [...] Nu ano, sbohem, za déj bolesti té, / jejimiz mistry chtéli jsme se stati, /
vedomi konce beru, nebot konci, / vehod otevird mladsi sestre, / aby ted ona chopila se zZezla /

a jala se nds zivot formovati. '3

310 ryvek z dopisu Vére F. z 25. 3. 1941.

311 Jryvek z dopisu Vére z 2. 6. 1941.

312 74pisek v Cervené knize z jara 1941.

313 Uryvek z basné Devdtd v r. 1946 publikované ve sbirce Elegie.
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Mezitim dochazi v protektoratu k zatéeni dvou c¢lenti odbojové skupiny Tii kralové — J.
Balabsna a J. Masina®'®, coz muselo jist¢ otidst kazdym, kdo s odbojem, byt jen
sympatizoval. Mlizeme tedy piedpokladat, ze Jifi byl touto zpravou taktéz citelné zasazen a ze

pro n¢j mohla byt dal§im dikazem neménné mizerné budoucnosti.

V 1éteé, jak je patrno z dopisii matce, se Jifi dostava do absolutni izolace — jiz nechodi ani do
redakce, kde jesté castecné smél pracovat. V jeho denicich se zaCinaji stale Castéji objevovat
doklady stietti s nacistickou perzekuci: ,,/...] Jsem oslovovadn cleny tajné policie pro nic a za
nic, prijdu domii, mam tam balik s rozbitymi vécmi [...] “**°. Tyto atoky vrcholi ¢lankem v 30.
Gisle Casopisu Arijsky boj, vnémz vyjde ,./...J sprosty Gtok na Karla Jilka, s velmi

podrobnymi pitomymi tidaji o celé nasi rodiné ‘318,

Mezi poslednimi Jifitho zapisky v denicich se objevuji i dvé basné, které by mohly byt
oznacené za ,,prorocké* — vyskytuji se v nich totiz slova, kterymi by mohla byt definovana
Jitiho tragickd smrt.

»[...] Ty bolesti, jsi mékka jako dlan, / kterou mne kdysi matka hladivala, / venku je vitr, ja jej
slysim, vstan, / je mi t¢ mdlo, malo jsi mne rvala, / je krizovatka, z niz se muze jit / bud
oklikou, ci primo pres mrtvoly. / Kudy mam jiti? / Nevim, kde je klid. / A srdce, ndhle

presvédceno, voli! «317

wl -] Ach, kéz jeste chvili mohu / divati se na oblohu, / ktera rudnout pocina, / at se slavi
hostina, / v niz mi volnost vino poda, / at' mi loze nerozhloda / to, co jsem chtél zasiti / lety

dvaadvaciti! “3'®

Ve stejny den, kdy si Jiti zapsal do svého deniku posledni bésen, si Sel ven koupit ke stdnku
cigarety. PfeSel kiizovatku k trafice, ale zjistil, Ze méa zavieno. Otocil se tedy a chtél se vratit
na druhou stranu vozovky, vtom vSak uslySel volat trafikanta, Ze uz ma otevieno; aniZ by se
rozhlédl, rozb&hl se zpét a skonéil rovnou pod koly rychle jedouciho sanitniho vozu

némeckého Cerveného kiize, ktery jej jesté dlouhé metry vlagel za sebou.

Jifi zemfel v nemocni¢nim zafizeni uréeném pro Zidy 1. zafi 1941.

314 CERNY, V. Bojovali proti nacistdm., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 35-37.
315 7apisek v Cervené knize z dubna 1941.

316 74pisek v Cervené knize ze srpna 1941.

317 Uryvek z basné zaspané v Cervené knize k 28. 8. 1941.

318 Jryvek z basné zapsané v Cervené knize k 29. 8. 1941.
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Kratce po jeho smrti se vlady v protektoratu ujal Reinhard Heydrich; na zidovské
obyvatelstvo byla uvalena klatba v podobé povinnosti nosit Zlutou hvézdu viditelng
upevnénou na Satech®'®; v poloving fijna zadalo dochazet k systematickym deportacim3%,

kterych nebyla usetiena ani Jifiho rodina.

Pokud pozorné sledujeme Jifiho zivot vydédénce, cizince ve vlastni (a tolik milované) vlasti,
cenzurou stihaného umélce, ktery se nejvic ze vSeho touzil stat basnikem, musime zakonité
zaCit uvazovat nad moznosti Jifiho dobrovolné smrti. Ostatné, né€kolik okolnosti takovéto
teorii znacn¢ nasvédcuje — napiiklad jeho preciznost tykajici se celé jeho tvorby. Zarazejici
miuZe byt obzvlasté fakt, ze za sebou nezanechal jediné nedokoncené dilo nebo podivna volba
slov v jeho posledni, v deniku zaznamenané basni. V neposledni fad¢ je nutné vzit v Uvahu
jeho aktudlni duSevni rozpolozeni, které je patrné zejména v tvorbé zahrnujici sbirky
Jeremiasuv plac a Elegie (které lze povazovat za basniklv testament) — ztrata postaveni,
potazmo dustojnosti, zivotni lasky, ptatel, bratra i matky, nucend izolace, stupiiujici se utoky
Vv tisku, cenzura jeho basni a pozd¢jsi absolutni vylouceni z kulturniho zivota, to vsSe jisté

mohlo mladého basnika dohnat k tak zoufalému ¢inu jakym je sebevrazda.

,V roce 1942 byl systém fizeni kultury dokonan v podobé zalozeni statniho ufadu pro
literaturu, sekce pisemnictvi Ministerstva lidové osvéty [...].%?! Soudasti regulace byl
samoziejmé vznik tzv. ,evidence spisovateli a basniki“3?? [...], z jehoz ,kartotéky byli

samoziejmé vyfazeni tviirci nearijského piivodu, emigranti ¢i osoby nepiatelské Risi«. 323

Restrikce se netykaly pouze vydavani d¢l, ale také jejich Sifeni — literatura Zidovskych autort
nesméla byt vyddvana, prodavana ani pljCovana. Po atentdtu na zastupujiciho fiSského
protektora R. Heydricha se kruté represe nevyhnuly ani kulturni obci — mnoha dila nemohla
vyjit, jina se dockala velice hrubého cenzurniho zasahu. Literati tak byli okolnostmi donuceni
Ltematizovat samotny jazyk ¢i vyuzit jazyk jako nositele jiného nez primérniho sdéleni*3?* —
neni tedy divu, Ze se pravé protektoratni tvorba vyznacuje nemalym mnoZstvim jinotaji,

symbolickych obrazli, podobenstvi ¢i analogii.

Ustiednim tématem &eské literatury z let 1938-1945 se jednoznaéné stala Mnichovska zrada a

naslednd okupace; velice inspirativni postavou byla BoZzena Némcova, dal$im typickym

319 SEDLAKOVA, D. Vyhlazeni Zidi a Romd., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 81.
320 CERNY, V. Za svobodu vlasti., Protektorat 1939-1945: okupace, odboj, denni Zivot, s. 51.

321 ANTOSIKOVA, Lucie, ed. Zatemnéno: ¢eskd literatura a kultura v protektordtu, s. 22.

322 Jehoz pravd&podobny vznik je datovan jiz k roku 1939. Antosikova (2017, s. 22.)

323 ANTOSIKOVA, Lucie, ed. Zatemnéno: ceskd literatura a kultura v protektordtu, s. 23.

324 VELCOVSKY, Vaclav. Cestina pod hdkovym kfizem, s. 203.
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rysem protektoratni literatury byly narodopisné tendence a oslavy symbolt ¢esstvi. ,,Poetové
se velice Casto ve svych dilech dotykali politickych udalosti z let 1938-1939 [...], pticemz
jejich role v ramci vefejné interpretace udalosti spojenych s okupaci byla kli¢ova a dopad na
obyvatelstvo rozsahly [...]; jejich tvorba se stavala soucasti politického diskursu, nicméné
postupem casu se pravé ono vyjadfovani angazovanych postojii stadvalo ¢im dal tim vic
nebezpeéndjsi.3? Jazyk, jakozto symbol jednoty obyvatel a jejich p¥inaleZitosti k narodu, ,,se
stal tématem ¢i motivem dél vétSiny kanonickych ceskych basnikli, naptiklad Vladimira
Holana, FrantiSka Halase, FrantiSka Hrubina, Josefa Hory, Vitéslava Nezvala, Jaroslava
Seiferta, S. K. Neumanna, Frani Sramka a dalich [...]; velice specificka je tvorba pravé
Jititho Ortena, ktery ve svych intimnich a néznych, ale tryznivych basnich ¢asto vyjadioval
viru v moc jazyka, ktery v tézkych dobach dokéze narod sjednotit*.3?® | Osoba basnika se tak
dokonce stava v oc¢ich Gtenafe uchranitelem jazyka.“®?’ Vyjma jazyka je také ,pravda
opakovanym tématem protektoratni tvorby [...], a stava se tak jednim z kritérii k ur¢ovani
hodnoty basn&“.3?® Dale pak predev§im ,,avantgardni smyslové prozitky a umélecké vyboje
jsou nahrazeny hledanim podstat — narodnich, mystickych, existencialnich ¢i metafyzickych

[...]; klicova slova avantgardy ,,novy“ a ,,doba“ jsou nahrazena ,,Clovékem* a ,uzkosti“

[...]«3%

325 Tamtéz, s. 202-203.

326 VELCOVSKY, Vaclav. Cestina pod hdkovym kfizem, s. 208.

327 KOZMIN, Z., TRAVNICEK, J. Na tvrdém loZi z psiho vina: Eeskd poezie od 40. let do souc¢asnosti, s. 40.

328 ANTOSIKOVA, Lucie, ed. Zatemnéno: ceskd literatura a kultura v protektordtu, s. 172.

329 KOZMIN, Z., TRAVNICEK, J. Na tvrdém loZi z psiho vina: ¢eskd poezie od 40. let do souc¢asnosti., s. 12., s. 25.
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8 Prakticka Cast — Zavér

»Zil jsem v Case velikého stmivani svéta, na to at’ nikdo z lidi nezapomene, az mne jednoho

dne potkaji!“ (Jii Orten, zépisek z Zihané knihy, 2. Gervna 1940)

Odkaz Jittho Ortena Zzije v intencich provazanosti literarnich a neliterarnich artefaktu.
Pozornost v ramci interpretace byla vénovana zejména zasazeni dila do kontextu jeho vzniku
na zakladé¢ studia soudobych neliterarnich artefaktt, dochovanych pozustatki symbolizujicich
dobu jejich vzniku. Nedilnou soucasti takového snazeni je samoziejmé (ne vzdy zdafila)
intence ocistit dilo a potazmo i autora samotného od predsudkt, které k nému v rdmci
interpretacnich procest pfilnuly. Jifi Orten se opravdového uzndni dockal az po dlouhych
desetiletich — komunisticky rezim s jeho osobou zachazel zhruba stejné bezohledné jako to
Cinili nacisté. Nicméné fakt, ze vétSina jeho basni (zejména diky pomoci pratel v tisku) vysla
vV dobé& Protektoratu prosta cenzurnich zasahti, mize bez vétSich pochybnosti znamenat, Ze je
skrze né¢ dokonale zachycena atmosféra doby. Ostatné poezie muze byt bez nadsazky
oznacena jako nejautenti¢téj$i svédectvi doby — basné jsou odrazem duse autora v podobé
akumulované energie a vasné soustfedéné v relativné kratkém psaném useku. Basné nejsou
ni¢im jinym nez odrazem autorovych nejniternéjSich pociti a odrazi tak nejzazsi kouty jeho
duse. A odrazi-li poetovu dusi, musi nutné odrazet i dusi doby, jelikoz kazda bytost podléha
své vlastni histori¢nosti a stava se nutné¢ soucasti své déjinné periody, ze které nemuze byt
vyclenéna. Jifiho Ortena jsme se snazili ukazat jako obycejného mladého muze, ktery byl
ovliviiovan nejen dobou, ale i vlastnimi zkuSenostmi a zazitky, které mély beze sporu svij
podil na formovani jeho basnického génia. Jifi Orten Zil a tvofil v ,,éase velkého stmivani
svéta® a jeho zivot, zejména nékolik poslednich par dni pfed jeho smrti, bude zfejmé jiz
navzdy zahalen rouskou tajemstvi. Sdm J. Orten po sob¢€ pro své budouci badatele zanechal
dvojaké indicie — jednak skryté odkazy k jeho, ne tplné obvyklé, smrti, jednak kompletné
dokoncené dilo, tedy diikazy sv&dcici pro verzi dobrovolného odchodu. Na druhou stranu je
z jeho zapisku, dopisu i basni patrné, Ze jej tento ,,éas velkého stmivani® nepokofil a ze se

jeste nechtél s zivotem rozloucit.

Snazili jsme se vzit v potaz veSkeré dilezité fragmenty jeho Zivota, které by mohly mit vliv
na interpretaci jeho pozustalosti, ktera tvoii ¢ast diskurzu historie. Historie, ktera vzdy néco

zcela zamérn€ upiednostni a jiné zaml¢i.
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9 Zaveér

Poezie Jititho Ortena neni pouze uménim pro umeéni (jeji mimoestetické zameéry jsou zjevné),
ale slouzila, a to zejména autorovi samému, pro osobni Gtéchu, o ¢emz svédc¢i predevsim jeho
tendence navazovat kontakt — laskavé oslovovani denikti i étenafe, Casty je 1 dialog S zivymi i
nezivymi vécmi v jednotlivych basnich. Pokud chceme porozumét tvorbé Jifiho Ortena,
musime ji nutné interpretovat ve spojitosti s dobou, v niz se zrodila. Tato konfrontace
s d&jinnym prostiedim jejiho vzniku vSak nevylucuje fadu problematickych aspektl, na které

jakozto interpreti nevyhnuteln¢ musime narazit, a o kterych bude vice pojednédno nize.

Jifi Orten si posmrtné vyslouzil oznaceni ,existencialisty piesto, Ze tvofil nezavisle a
francouzskymi existencialisty se podle vieho neinspiroval“®®, otazkou viak zlstava, zda
mohla v letech 1938-1945, kdy byl narod rozhotc¢en zradou nejen vlastnich vladnoucich elit,
ale také zapadnich spojencl; kdy byl potlacovan jakykoli akt vlastenectvi; kdy lidé zili
v neustalém strachu z neklidnych zittkd, nacistické okupace a kdy byla vétSina nezadoucich
kulturnich projevii nasilné potlacovana, literatura vykazovat rysy nezabyvajici se otdzkou
vlastni existence. Pricemz zminéna otazka existence je, alespon v dile J. Ortena, spojovéana
nejen s pesimismem, hledanim a nenachazenim, ztratou a zmarem, ale také s Gpénlivou a
upiimnou touhou Zzit. Existence jako takova je vskutku zasadni otdzkou Ceské literatury, a to
zejména ve smyslu zachovani sebe samé — ,.existence zde neni §ifrou ani symbolem, ale
konkrétni udalosti, odhadem vlastni situace v labyrintu reality*33!. Nasi snahou viak nebylo
predstavit Jifiho Ortena jako tragicky zemftelého existencialniho basnika zidovského pivodu,
ale zejména jako piedCasné vyspélého, citlivého, milujiciho a milovaného muze v jeho

kazdodennosti.

Dochovaneé deniky J. Ortena sice nelze povazovat za kroniku spolecenskych udalosti dobove
reality, neobsahuji ani faktografické zaznamy o ném samém — ve velké mife se jedna o citové

reflexe®¥. Nicméné Ortentiv odkaz lze bez nadsazky povazovat za kroniku doby, a je ke

330 DEMETZ, Peter. Praha ohroZend 1939-1945: politika, kultura, vzpominky, s. 195.

331 KROUTVOR, Josef. PotiZe s d&jinami: eseje, s. 109.

332 7AVADA, V., Zivotopisnd pozndmka, ORTEN, Jifi a Zdenék ORNEST. Sdm u stmivani: basnikova
korespondence s matkou, doplnéna basnémi, prézou, vypisky z denikd a citaty, s. 160-161.
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zvazeni, zda by bylo mozné poezii takto citeln¢ spjatou s dobovym kontextem vykladat na

zaklad¢ jiného interpretacniho ptistupu, ¢i Iépe, jaky by byl vysledek takového snazeni.

Hledani struktur vramci dél Jifiho Ortena je spojovano zejména s otazkou tragickych
okolnosti jeho smrti — poc¢inaje shledanim, Ze ,, slovo ,,smrt* je nejfrekventovanéjsim slovem

vyskytujicim se Vv kniznim vydani Ortenovych denikd 3%

, konée basnikovymi vyroky,
kterymi jako by piedjimal svoji smrt; ortenovskd badatelka Marie Rut Kitizkova dokonce
konstatovala podivnou shodu mezi vypovéd'mi tykajicimi se smrti a basnikovym vlastnim
zivotem.®* | v takovémto piipadé je nicméné nutné vzit v Gvahu okolnosti vzniku dila a
zamyslet se nad tim, zda basnik zaznamenaval myslenky na vlastni smrt, ¢i spiSe obraz doby,
jehoz byla smrt nedilnou soucasti a mlady poeta s ni mohl ptichazet do ,,kontaktu“ velice
Casto, ptesto, ze ve svém deniku piSe nasledujici: ,,Co vim o smrti? Skoro nic, viastné jsem

jesté nikdy doopravdy nevidél mrtvolu. [...] Ale neni tieba videét. “3%

Zamérem této prace bylo ovéfeni univerzalnosti konceptu nového historismu v prostiedi ¢eské
protektoratni poezie s dirazem na problematické aspekty interpretace. V zavéru je tedy
predev$im nutno konstatovat, Ze se nam nepodafilo vyvarovat nejednomu z problematickych

aspektt vyplyvajicich z uziti metod novohistorické interpretace textu.

vvvvvv

umoznuje autorovi vykladu relativné volnou ruku pii vybéru relevantnich texti zosobnujicich
déjiny. Tento vybér se vSak celkem nutné musi obratit v jistou konstrukci historie a z toho
plynouci upadani do spekulativni formy vykladu je v podstaté nevyhnutelné, nicméné dalo by
se ospravedInit uzitim pfedstavivosti autora, kterd ma za kol uvést do chodu Etenarovu
obrazotvornost. Otazkou vsak zlstava, v jaké mite je ve vykladu ¢asta zaména piedstavivosti

a spekulace.

Za problematicky aspekt studia déjin a kultury mizeme povazovat také praci s relativné
blizkymi historickymi fakty, o kterych nadto existuje zna¢né mnozstvi historiografickych

r~r

materiali a my se tak snadno dostaneme do obtizi plynoucich z toho, ze ¢im vice toho o

vvvvv

ideologicnosti a nestavét néktera dila na tkor jinych, protoZe nase touha poznat minulost

vskutku prameni vesmés ztuzby ochocit si minulost a potvrdit tak soucasné struktury

333 KOVARIK, Petr. Literdrni myty, zéhady a aféry: otazniky nad Zivoty a dily ¢eskych spisovateli, s. 188.
334 KOVARIK, Petr. Literdrni myty, zéhady a aféry: otazniky nad Zivoty a dily ¢eskych spisovateli, s. 188.
335 74pis v Zihané knize k 19. 7. 1940.
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zamé&feni se na jedince. Z tohoto diivodu jsme se v ramci interpretace snazili ukazat osobu J.

Ortena v kontextu jeho sociélni energie v ramci dé&jin.

Nevyhnutelné se také potykame s otdzkou naSeho déjinného védomi a presto, ze se snazime
dilo zasadit do pivodniho kontextu jeho vzniku, mame tendenci jej stale posuzovat v mezich
nasi politické situace a soucasného vykladu Protektoratu Cechy a Morava a Druhé svétové
valky. V této souvislosti mizeme zminit, nejen v medialnim prostoru, stale rezonujici otazky
odsunu sudetskych Némcu, historickou vinu Némeckého naroda ¢i problém Holokaustu.
Piedkladana problematicka témata se jisté nedaji vykladat (ani s dostate¢nym odstupem od
dané d&jinné epochy) bez jisté davky emoci, ¢i dokonce patosu, nadto je Snimi casto

rvr

neuvazlivé nakladano a stavaji se tak zbrani v rukou ,,vitéz, ktefi pisi historii.

Zasadni ptinos nového historismu lze spatfovat zejména ve snaze jeho predstavitelli oprostit
historicko-literarni badani o omezujici metodologicka a tematickd schémata. Tyto postupy
umoziuji snazsi zaclenéni dila do dobového kontextu a ptfipadné i jeho nové nahlédnuti, za
ptednost metod nového historismu by méla byt povazovana i jeho nemonotonni préce
vyzna¢ujici se snahou o navazéani dialogu s dily ¢i artefakty stojicimi dosud na okraji
pozornosti. Jasnym pozitivem nového historismu je jeho pfistup k postavé autora, kterého
nepovazuje pouze za tzv. skriptora, ale pfiznavd mu post garanta alespon ¢asti interpretaci —

tento pfistup je, zda se, v ptipade poezie J. Ortena v zdsad€ nevyhnutelny.

Zavérem lze konstatovat, ze, i pfes nevyhnutelnost stfetu s nejednim problematickym
aspektem studia dé&jin a kultury, lze v interpretaénim sméru novy historismus spatfovat patrné
jedno z méla vychodisek objektivniho vykladu protektoratni tvorby, ¢i obecné&ji dél, jejichz

vznik neni veden zejména estetickymi zaméry.
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11 Resumé

This thesis aims to provide a presentation of the new historical methods of interpretation and
to focus on problematic aspects of study of history and culture. It deals with analyzing of
selected poems written by Jifi Orten, Czech poet whose literary works were written within the

period of the Protectorate of Bohemia and Moravia.

One of the main aims of this work should be to verify the universality of the concept of new
historicism in the Czech protectorate literature. The new historicism could be chosen as the
most appropriate interpretative method where the dominant aesthetic function of literary
works seems to be insufficient, so there where art was already driven by non-aesthetic
intentions — political, national, etc. If taken this into account, as appropriate historical period
could be considered the period of the Protectorate of Bohemia and Moravia.

The thesis is divided into two parts, theoretical and practical. The theoretical part introduces
the concept of new historicism, its representatives, sources of inspiration, methodology and
specifics of working with text. The practical part deals with the application of the acquired
knowledge of the chosen interpretation methodology in the context of Czech poetry. The main
hypothesis of this thesis is the presumption of universality of the methods of interpretation
procedures of the new historicism, which will be demonstrated on the basis of their
applicability to Czech poetic texts.

Partial goals will be to focus on specific and unique in the form of selected poems and non-
literary artefacts (diaries, correspondence, period materials), as well as exploration of socio-
historical influences and, finally, an effort to put the work in its original context.

The thesis should confirm or disprove the hypothesis about the universality of the
interpretative concept of new historicism within the Czech protectorate poetry as well as it
should secure problematic aspects of interpretation related to the chosen method of

interpretation.
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