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Nazev prace: Kulturni zajmy a aktivity poslednich Rozmberkt (1535-1611)

1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo zmapovat kulturni aktivity poslednich Rozmberkd, tedy Viléma z Rozmberka a Petra Voka.
Autorka postupovala analytickym zptisobem, sledovala obé osobnosti zvlast, nasledné se snazila detekovat
jejich osobni specifika a posléze je komparovala a snazila se zasadit do celkového ramce dé&jin 16. stoleti.
Dospéla k presvédéivému zavéru, Ze Siroce koncipovany kulturni vklad poslednich Rozmberkl pietvofil tvar
jihoCeského regionu do podoby, kterd je v soucasnosti chapana jako jeho patefni charakteristika (rybniky,
renesancni architektura).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Prace ma logickou a systematickou strukturu, pojednavéany jsou jednotlivé kulturni okruhy, v nichz se
Rozmberkové realizovali. Autorka nema, jak je u praci podobného druhu obvyklé, sklon sklouzavat k prostému
biograficky pojatému stylu, peclive si hlida sledovanou linii. Nadstandardni je vycet uzitych zdroji. Pramenné se
opirala zejména o Bfezanovy Zzivotopisy, které na piisluSnych mistech vhodné cituje, pfibrala vSak i poznatky
z oblasti vytvarného uméni (zejména z oblasti architektury, samy rozmberské budovy jsou ji specifickym
pramenem).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, graficka tiprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Vuéi formalni Gpravé nelze mit vyraznénjsi pripominky, pokud se vyskytne pieklep ¢i pravopisna chyba, je
to zcela v toleranci dané rozsahem textu. Obsahla a kvalitné pojata je obrazova pfiloha, jez vhodné dopliuje
textovou Cast prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):



Autorcin pfistup k mohu hodnotit jako zodpovédny, vzorovy a velmi peclivy — byla v pravidelném kontaktu
s vedoucim, zasilala jednotlivé kapitoly ke kontrole, osobné navstivila rezidencni mésta poslednich Rozmberkt a
sama projevila snahu studovat archivni materidly ze 16. stoleti. Jejich pominuti by §lo vnimat jako jediny
handicap prace, ovSem v daném piipad¢ je nutno vnimat moznosti a meze dané studovanym oborem (zde je
potieba uvést, ze paleografické znalosti novogotického pisma jsou vyjimecné i u studentti historickych véd).
Tam, kde mohla autorka t€zit z pramenti vydanych, postupovala velmi svédomité a poctive.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Existuje v Ceské republice region poznamenany kulturni ¢innosti nékterého rané novovékého $lechtického
rodu obdobné¢ jako jizni Cechy Rozmberky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobi'e, nevyhovél):

vyborng
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