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1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napln¥n):

Préce se zam&fuje na Bernarda Guldenera st. jako dramatika a osobnost kulturnfho Zivota Plzn& 2. pol. 19.
stol. Pfedstavenim jeho tvorby, rozborem motivii a specifik v nf i zkoumdnim recepce Guldenerovy tvorby v 19. -
a 20. stoleti chce poukazat jeho misto v kontextu regionalni kultury a literatury. Cil, ktery si pfedsevzala,
napliiuje (k pojeti prace mam oviem vyhrady). :

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace
vhodnost priloh apod.): |

Provedené zkouméani mé z mého pohledu dv& roviny, pfitemz bych jako usp&n& zvlddnutou hodnotila
jednu. Jde o rovinu historického badani, prace s prameny, rekonstrukci Guldenerovy pozice a vyznamu Vv
kulturnim Zivot& Plzn& v 2. poloving 19. stoleti, ptipadng rekonstrukci Guldenerovy biografie. Druhou rovinou je
literdrnd-teoretickd prace: tady autorka postupuje velmi neobratng, samo zacileni na motivickou stranku -
Guldenerovych dramat obraci pozornost k tomu, co je v dramatické tvorb& obecn& nejstalejsi: konflikty lidského
Zivota, d&je, skrze které prosvitaji charaktery a jejich nedokonalost, mravni dilemata, osudy jednotlivel i
spoledenstvi. Proménlivy a specificky je spiSe zplisob zpracovéni, styl. Autorka jen nepfimo tematizuje, jak-je -
Guldenerova tvorba poznamendna d&dictvim klasicismu a ziroveil romantizujiciho narodné&-obrozeneckého
psani. V praci nékolikrat zmini, Ze Guldener je okrajové fazen k majovciim, ale nepfipomind pravé tento literarni
program, neklade si ani obecngji otazku vztahu vyznamné literarni generace a epigonstvi. VSimd si napt., Ze
tragédie Sofonisba ma historicky a zarovedl ,klasicky namét, ale nepovSimla si jeho zpracovani napf.. -
Corneillem & Voltairem. Nevyuzila ani své pravd&podobné znalosti Aristotelovy Poetiky, kterd by ji umoZnila
uchopit strukturu dramatu jinak ne prevypravénim d&je a hleddnim motivi. V seznamu pouZité literatury tém&¥
nefiguruji dejiny literatury 19. stoleti. Tento nedostatek v praci z &asti supluji odkazy k Nerudovu hodnoceni
Guldenerovy tvorby a pozornost k spektru dobové recepce Guldenera dramatika (zejména v kapitolach
s matoucim nézvem ,Reflexe®). Zajimavé je doplnéni o Koenigsmarkovu dramatizaci Guldenera a jeho
zivotniho piibshu z 80. let 20. stol. — op&t zejména vtom smyslu, Ze autorka dobfe mapuje d&jiny recepce
Guldenerovy tvorby a poukazuje na jeho misto v regionalni kulturni a literérni tradici.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka l'lpréva,'
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): . 4

Jazykovy projev je &isty, po formalni strince je prace zpracovana pe¢live.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

~ PredloZend préce je provedena peclive. Narozdil od autorky nepovaZuji za jeji podstatnou stranku analyzu
motivil a rozbory divadelnich her, ale shromazd&ni prameni, guldenerovské literatury a zkoumani dg&jin recepce
dramatické tvorby tohoto autora, ev. pfipominéni jeho mista v literarnim a kulturnim déni doby a regionu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
a¥ tii):

Na s. 54 uvadite, e A. Koenigsmark charakterizuje Guldenera jako jednoho z ,nepochopenych géniti*, na s.
55 Ze se 0 n&m vyjadtil jako o autorovi ,,s nedostatkem talentu a Zivotniho nadhledu®. Okomentujte.

V zavéru zmiflujete, Ze téma diplomové préce bylo ,,omezeno na Guldenerovo dramatické dilo®. Vyrozuméla
jsem, e stranou Vasi pozornosti ziistala jeho spisovatelskd Cinnost, které si on ani jeho rodina pfili§
nepovazovali. Zaznamenala jste v priib&hu svého badani n&jaky kontext, souvisejici s Guldenerovym psanim a
Zivotem, ktery povaZujete za moZné a vhodné dél zkoumat?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

doporuduji zvaZzovat velmi dobfFe.
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