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Oponentni posudek na bakalafskou praci Anny Keslové na téma
»Stanoveni vybranych parametri odpadnich vod a optimalizace &isticiho

procesu v podminksich malé COV*

Autorka predlozila bakalafskou praci na dané téma vrozsahu 107 stran textu. PFi
vypracovani Cerpala z uvedenych 26 literdrnich pramend. Prace je vhodn& dopliiovana tabulkami a
obrazky.

Bakalafskd prace je Clenéna na ¢ast teoretickou a experimentalni. Pomémé rozsahla
teoretickd ¢ast obsahuje popis a druhy odpadnich vod, postupy &isténi odpadnich vod. Autorka nas
seznamuje s metodami analyzy vod a stanovenim vybranych parametr odpadnich vod
v podminkach malé COV. Experimentélni &4st obsahuje popis vybranych stanoveni s ohledem na
moZnosti laboratore. Déle jsou v této ¢asti zafazena stanoveni vybranych parametri odpadnich vod
zmalé COV z aredlu Krajského soudu v Plzni s podrobnym vyhodnocenim méfeni odebranych
sedmi vzorkil. Odbéry byly provedeny na tfech mistech (ptitok, lapdk tuku a odtok). Bylo
sledovano pét vybranych parametri - pfitomnost nerozpuiténych a rozpusténych latek, hodnotu pH,
chemickou spotfebu kysliku a pfitomnost aniontovych tenzidd.

Celkova tprava prace je velmi dobra, text je psan piehledng. Presto se autorka nevyhnula
n&kterym [ormalnim nedostatkim, nepfesnostem a prekleptim. V praci se vyskytuji nékteré
gramatické chyby napf. psani velkych pismen (str. 11, 12), shoda podmétu s piisudkem (str. 61, 63,
74). Citace literatury je nahodild, seznam literatury neni sefazen ani abecedn&, ani podle poradi
citovanych zdrojd. Uvadéni popiskd k rovnicim a definiénim vztahim se v odborné literatute
nepouziva. Na str. 107 je uveden chybny vzorec siranu stfibrného, ve vzorci tetraboritanu sodného
nepouzivat symbol ,,**, jeho spravny ndzev je dekahydrat. Obr. 12, 13 je umistén aZ na str. 97.
Nekteré kapitoly v teoretické Casti jsou zpracovany pomérné obséhle a2 rozvlaéné s opakujicimi se
informacemi (str. 35-38), bylo by vhodné je zestruénit. PouZivani dlouhych rozvitych vét vede na
n&kterych mistech k nepfesnostem (str. 22 —odb&r vzorku- prvni odstavec). Experimentalni &ast také
zatina dlouhym souvislym textem, ktery by bylo vhodné rozglenit na krat$i Giseky s vystiznym
nazvem a zkracenim textu (napf. kapitola 3.1 — str. 50-55 se netyka pouze odbéru vzorkd, ale i
principu a technologie €isténi vzorkd. Tato ¢ast obsahuje pom&mé velké mnoZstvi naméfenych dat,
jejich popis je velmi podrobny a &tendf se v textu obtizné orientuje. Bylo by vhodné v zavéru
kapitoly uvést struéné shrnuti vysledki a v zavéru pouze provést zhodnoceni prace.

Z ptedlozené prace je patrné, Ze se autorka dobfe orientuje vieSené problematice. Za
prinosny povazuji celkovy piistup ke zpracovani problematiky a vyuZitelnost bakalatské prace jako

doplitkového materialu pfi vyuce chemie na stfedni & vysoké skole. V préci se nevyskytuji zavazné




vécné chyhy a pres uvedené drobné nepfesnosti a nedostatky lze konstatovat, Ze zadany tkol byl

splnén a proto praci doporucuji k obhajob&. Navrhuji klasifikaci velmi dobfe.

V Plzni 3. 9. 2019
PaedDr. Vladimir Sirotek, CSc.
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