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Slovni hodnoceni a dotazy:

Diplomantka ve své praci popisuje zpUsoby zajistovani souladu Udaji evidovanych v pozemkovych
evidencich samotnymi evidenénimi orgdny, coZ je principem revize, pficemz v nékterych kapitolach
zmifiuje i ostatni mechanismy aktualizace Udaji. Jedna se o aktualni a pomérné slozité téma. Prestoze
autorka z casovych divod( spolupracovala s vedouci diplomové prace a konzultovala vysledky svych
zjisténi spiSe sporadicky, s timto komplikovanym tématem si celkem poradila a cil prace splnila. Aby mohla
zpracovat praci na vybrané téma, musela ziskat mnoho informaci, Cerpala zvelmi Sirokého okruhu
pramend, je viak tfeba pfiznat, Ze toto Usili a ziskané védomosti mohla zurodit 1épe.

Neni zcela jednoduché se orientovat v textu prace a pfipadné nalézat posuny v postupech pfi revizi
v historickych pozemkovych evidencich a nasledné v katastru nemovitosti, samotna problematika revize
se z textu obéas vytréci, nékteré uvadéné informace se zdaji byt nadbytecné, jelikoZ s tématem nesouvisi a
spise od n&j odvadéji pozornost (napf. o porovnavani zapisti ve veiejné knize a v pozemkovém katastru na
str. 23). Préci by dozajista prospéla stru¢na zavéretna shrnuti pravidel provadéni revize v popisovanych
evidencich, kde by byly vyzdvizeny podle ndzoru autorky hlavni principy postupu. K tomu, aby byla prace
kompletni, chybi zminka o Upravé postupu podle vyhlasky ¢. 26/2007 Sb. a podle vyhlasky €. 357/2013 Sb.
jesté pred jeji novelizaci v roce 2017.

Na vysledku se bohuZel pomérné znatelné odrazi skutecnost, ze prace byla vyhotovena ve spéchu. Svédci
o tom velky poet pfepisi a formulaénich nepfesnosti, které na nékterych mistech zbyte€né snizuji
srozumitelnost prace (napf. odlisné vysvétluje pojem knihovni téleso na str. 12 a na str. 15, pfiemz ani
jedno vysvétleni neni pfesné; na str. 23 piSe o porovnavani vypisti z knihovnich vloZek se zapisy ve vefejné
knize, ma byt se zépisy v pozemkovém katastru; zmatec¢né poddva informaci na str. 30 nahofe tykajici se
mapovych podkladd v evidenci nemovitosti; zkratku SG vysvétluje na str. 26 sprdvné jako stfedisko
geodézie, ale na str. 28 jako spravu geodézie; atd.).

Ojedinéle se v praci vyskytuji i chybné informace, napt.: na str. 25 je uvedeno, Ze vlastnictvi bylo nabyvano
smlouvou s odkazem, Ze se jednd o princip intabulace; na str. 36 je chybné popis listu vlastnictvi, ktery se
nevyhotovoval podle nemovitosti; na str. 56 je netplna informace o sazbé dané.

Zavéreéné shrnuti vyhotovila diplomantka pomérné strucné a jisté by bylo v jejich silach jej vice rozvést.
Jeji navrh tykajici se vzajemné informovanosti mezi stavebnimi a katastralnimi ufady je jiz nékolik let
realitou a uskutec¢fiuje se pomoci RUAIN. Zajimavy je uréité ndvrh na vétSi medializaci katastru
nemovitosti, nebot ze zkusenosti je ziejmé, Ze nedostatetna informovanost vlastniki, nedostate¢na
komunikace snimi za Ucelem objasnéni postup(l katastrdlniho Gfadu, mudze byt jednim zdGvodl
neuspokojivého vysledku provedené revize.

P¥i obhajobé doporucuji, aby diplomantka uvedla na pravou miru vySe zminéné chyby a dale, aby se
pokusila vyjadFit sviij nazor k otazce, ktera je zasadni pro pfistup katastralnich ufadi k provadéni revizi:
Je vhodnéjsi provadét zmény v udajich katastru na zékladé zjiSténych nesouladl i pfesto, Ze dosud
nebudou k dispozici potiebné listiny a tato skuteénost bude v katastru néjakym zpGsobem vyjidiena,
nebo je vhodné&jsi zachovat postupy nastavené vroce 1993 a bez potiebné dokumentace zménu
v udajich katastru neprovést s védomim, Ze mezi Gidaji v katastru a skutecnosti zlistane nesoulad?
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