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Slovni hodnoceni a dotazy:

Préce poskytuje velmi podrobny a komplexni piehled pozemkovych evidenci v pribéhu jejich historického
vyvoje. Diplomantka zjevné Cerpala z velkého souboru dostupnych zdrojd, kterymi velmi vystizné popsala
chronologicky vyvoj zkoumané problematiky. Vzhledem k ndzvu a zaddni prace by mohlo byt popsano
méné detaild o vlastnich pozemkovych evidencich a naopak vétsi dliraz kldst na vlastni revize, ¢tenaf by
jist& ocenil i jejich souhrnné srovnani. S ohledem na aktualnost tématu v dnedni dobé& nicméné
diplomantka zcela spravné vénuje nejvétsi prostor revizim katastru nemovitosti v soucasnosti. V kap. 2.3.3
by nicméné bylo vhodné zminit i pomérné vyznamnou vyhlasku €. 26/2007 Sh., v€etné jeji novely, kde byly
revize upraveny v § 50. Diplomantka mohla i vice rozvést ¢astecnou revizi katastru pfi obnové operatu
pFepracovanim, ktera se v praxi provadéla na podstatné &asti izemi CR.

U stanoveni dopadtl na Gcastniky revize (kap. 2.3.5.4) je matoucim zplisobem uveden vypocet dané

z nemovitych véci (napf. u orné ptdy uvédi diplomantka hodnotu 0,75%, ale jiZ neuvadi, z Ceho se
procentudlni podil po&ita — chybi citace § 5 zakona o dani z nemovitych véci a vyhlaska ¢. 298/2014 Sb.,
aby uvedené hodnoty davaly smysl).

V diplomové praci velmi ocefiuji uvedeni velkého poctu ndzornych praktickych prikladd (kap. 2.3.5.5).
RovnéZ ndvrh sdileného informaéniho systému orgdn( verejné moci je velmi zajimavd myslenka, smétujici
zcela jisté k vizi fungovani statni spravy v budoucnosti, byt jeji technické provedeni a zavedeni do praxe by
bylo jist& velmi komplikované. ZpUsob informovéni o novostavbéch jiz nicméné funguje podobnym
zplsobem, jaky navrhuje diplomantka (na bazi automatickych reklamaci z RUIAN po kolaudaci stavby).

Béhem obhajoby by diplomantka mohla odpovédét na nasledujici dotazy:

1. Co povaZujete za nejkriti¢téjsi ¢ast procesu revize z pohledu Uspé&3ného dokonceni revize
ve stanoveném terminu?

2. Co povazujete za finantné nejzasadnéjsi dopad revize pro vlastnika nemovitosti (stru¢né srovnani
zmény dafiové povinnosti, poplatek za vynéti ze ZPF, pfipadné dal3i naklady)?

3. Jak odhadujete, pfipadné pokud vite z jinych zdroji — ¢asovou a personalni naro¢nost provedeni
revize (bud obecné, nebo v zévislosti na velikosti katastralniho tzemi) — v konfrontaci
s Vami navrhovanou periodicitou 5 let?

Praci doporuduji — nedeperuéuiji uznat jako kvalifikacni (nehodici se skrtnéte).
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V Karlovych Varech dne 20. 09. 2017 Ing. Martin Raska, Ph.D.



