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Pocet konzultaci 2. roénik

3. ro¢nik

(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano xne ano xpe
Podet &islovanych stran 45
Pocet piiloh 3
Pocet tituli v ¢eském jazyce 31
(min. pocet 15)
Pocet titulu v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Podet internetovych zdroji 18
Dol’ozeny S(’)uhlasv ) ANO NE
s vyzkumnym Setifenim
Originalita kvalifika¢ni prace 100 %
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
(9 le:ném' kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni < 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 2
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 5
vychodisky zkoumani problému, souc¢asnym stavem feseni a
nevyfreSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 4
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace s citaéni a
bibliografickou normou
I oy g e Maximalni Bodové
2 th_inoce.m teoretlcke cast; _ potet bodi | hodnoceni
(vyplite u prace teoreticko- empiricke)
20
2.1 | Odborna Uroven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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, 4 B e ek Maximalni Bodové
3 Uroyen zpracovgnl empnr_ngke casti potet bodii | hodnoceni
(vyplnte u prace teoreticko- empirickd)
40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekviétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 <
vysledkt prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledku, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladu, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze, doporuceni pro 5 4
praxi a dals$i vyzkumné Seteni)
; . S E e e Maximalni Bodové
4 Uroyen zpracovani hl'st}orlcko-_sroynavacxl price botetihodinti hodnocent
(vvplnte pouze u prace teoreticke. nahrazuje oddil 2 a 3)
60
4.1 | Odborna troven textu 5
49 Vybér materiald a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
pfedpokladu, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledku s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setient)
S | Prinos kvalifika¢ni préace, navrhy a opati‘eni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 &2

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy): Text bakalarské prace neni bohuzel naforméatovany (ani dle
pozadavki FZS) — VP upozorfiovala, v textu se vyskytuji drobné pieklepy a pravopisné chyby
(VP doporucovala korekturu textu prace) a neodborné, ¢asto ,,slengové* vyrazy . Rozsah préce
se jevi na prvni pohled méné, nez je pozadavek, nicméné to odpovidéa $patnému naformétovani
textu —rozsah prace je dostate¢ny. Citace dle ISO normy dodrzena v textu, kromé textu
Diskuze, bohuZel neni pfiloZena reserSe a ani neni zminka o vybéru zdroji — VP opét
upozoriiovala. Nicmén¢ obsah teoretické ¢asti je adekvatni typu KP, kapitoly jsou logicky
razeny, kladn€ hodnotim zafazeni kapitol s tématem o$etfovatelské péce o pacienta s PMK.
Nazev kap. 6 obecny, nespravné uvedeny. V empirické ¢asti zpracovany pomérné podrobné 2
kazuistiky, Diskuze prace odpovida pozadavkiim na typ KP. V praci jasné a konkrétni
doporuceni pro praxi a vystupem prace je edukacni letdk — zpracovan prehledné, po drobnych
formalnich upravéch textu mozno vyuzit v ose praxi. V Zavéru by mélo byt zminéno, komu je
text urCen. Prace neobsahuje dolozené souhlasy Setfeni, VP byly dolozeny. Kvalita KP je
znacné sniZzena formalnimi nedostatky prace.
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ZAPADOCESK

Bakalaiskou bréci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Deoperuéuji-svyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): velmi dobi‘e

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89 -179 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datumy Plzen, 30. 4. 2019

Podpis: /4 _%



