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(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x pe ano x pe
Pocet ¢islovanych stran 58
Pocet priloh 6
Pocet titulu v ¢eském jazyce 32
(min. pocet 15)
Pocet titulu v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 3
Do!ozeny S(’)uh!asv ! ANO NE
s vvzkumnym Setrenim
Originalita kvalifikaéni prace ,
v % (doplni vedouci katedry) N /’
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodii | hodnoceni
88
I.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
[ 5 Cleneni kapitol. podkapitol, oddilu dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 4
1.4 Uprava textu. grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyresenymi otazkami. jsou jasné definovany cile prace. popis
problému)
[.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
: S O e Maximalni Bodové
2 Zhodnocem teoreflcke Casti potet bodii | hodnoceni
(vaplnte u prace teoreticko- empiriché) 20
2.1 | Odborné uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/. relevantnost 6 6




. v e R T Maximalni Bodové
Uroven zpracovani empirické ¢asti

3 _ ; . - pocet bodi | hodnoceni
(vyplite u prace teoreticho- empirické)
40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 S
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek. predpokladi. hypotéz 5 <
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 3
3.5 | Vybeér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku. praktické aplikace 5 S
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5

hlavnich vysledka, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek.
predpokladu. verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
K problematice. konfrontace a porovnani vysledka s cili prace)

3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti vsech argumenti z diskuze. doporuceni pro 5 5
praxi a dalsi vyzkumné Setreni)
7 3 TR : 5 i Maximalni Bodové
4 | Uroveii zpracovini historicko-srovnavaci prace podet bodd | hodnoceni
(vyplnte pouze u prace teoretické. nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna uroven textu 5 -
40 Vybér materialti a zdroju- vhodnost, relevantnost. 20 -
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentu. dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 -
hlavnich vysledka, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek.
predpokladu. verifikace hypotéz, vlastni prinos. pohled autora
Kk problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti vech argument z diskuze, komu je text 5 -
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné setieni)
S | Prinos kvalifika¢ni priace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 =)
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 99

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripade, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni. vyplnte vzdy):

Bakalarska prace studentky je velmi zdarila. z prace je patrné, Ze autorka se o toto téma
velice zajimala. Kvituji dodrzeni vsech formalnich nalezitosti FZS a velice dobfe zpracovany
[nformacni letak. V textu se obcas objevuji velice kratké odstavee a gramatické nedostatky,
Kkteré ale v zadném pfipadé nesnizuji kvalitu predkladané prace.

Bakalarskou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji ' Euji-svy I Ned e j

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 1
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