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s vyzkumnym Setfenim ANO NE

(nehodici se Skrtnéte):

Originalita kvalifika¢ni prace

o . 7 100%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaFské prace pocet bodi | hodnoceni
35

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 8 5

1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 4
prace

1.3 | Jazykova urovern textu S 3

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4

1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fteSeni a
nevyreSenymi otdzkami, jsou jasné definovéany cile prace, popis
problému)

1.6 | Piehled minul€ i soucasné literarni reserSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské 1 cizojazyCné literatuie, prace s citacni a
bibliografickou normou

2 Zhodnoceni teoretické ¢asti Mz:xugailnol hB(;)dove ;

(vyplitte u prace teoreticko- empirické) P oce; 0 oo o

2.1 | Odbornd uroven textu 10 8

2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4

2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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, Maximalni Bodové
Uroven zpracovani empirické ¢asti ¥ o ;
3 (vypliite u prace teoreticko- empirické) pocet bodu | hodnoceni

3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické Casti

3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace

3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz

3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod

3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku
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3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace
vysledkt prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5 3
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)

Maximalni Bodové

4 ﬂroYeﬁ zpracm."ém' hist_oxr'i’cko-.sroynév,aci prace potet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u préce teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna tiroven textu 5
49 Vybér materialt a zdrojli- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 84

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

V Kkapitole charakteristika sledovaného souboru a metodika prace neni jednoznaéné
uvedeno, jak byli vybirani respondenti - pacienti s CF. Chybi souhlas s moZnosti
realizovat vyzkumné Setireni na odbornych pracovistich ¢i centrech?!

Volba dvou skupin respondentii je praci spiSe na Skodu. Zavadé&jici je dotaz na vnimani
kvality zivota nemocnych s CF.

V préci se objevuji gramatické chyby a pteklepy. Diskuze je bez ohledu na velké mnozstvi
ziskanych dat vedena velmi povrchné a soucasné je jiz velké mnozstvi informaci sdéleno

v kapitole Interpretace udaju.
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Pro¢ jste zvolila dvé skupiny respondentii pacienty s CF a laickou veFejnost?

V ¢em vidite prinos Vami navrzeného letaiku?

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se $krtnéte):

Doporucuji

b saiisvihrad

Ned

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku): VELMI DOBRE

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 améné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 10.4. 2019

Podpis:

A7




