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Originalita kvalifikaéni prace
v % (doplni vedouci katedry)

4l [ h el s Vlicfu ! )

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracevani bakalarské prace pocet bodii | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
19 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilé dle typu kvalifika¢ni 5 3
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 8
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné¢ definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace s citaéni a
bibliografickou normou
i . Maximalni Bodové
2 Zhoginocem teoretlcke gagtg . pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticho- empivicke)
20
2.1 | Odborna troven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost &erpanych zdroja 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
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0 - 2 irické Shsti M%nmﬁlni Bodové
3 | Dirovedl upracovini empiricke st podet bodit | hodnoceni
{vyplitte u prace teovetickho- empirické)
40
3.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické ¢dsti 6 B
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 3 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otdzek, predpokladl, hypotéz 5 0
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 3
vysledkd prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4

hlavnich vysledki, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladu, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
Kk problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporu&eni pro 5 4
praxi a dal3i vyzkumné Setieni)

Uroveii zpracovani historicko-srovndvaci price Mz}xxmalnol Batlose .
4 e i T it pocet bodi | hodnoceni
Cyplnte pouze u price teoretichd, nanrazaje oddil 2 a 3)
60
4.1 | Odborna troven textu 5
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy. interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk(, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argument( z diskuze, komu je text 5
urc¢en. doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifikacni price, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pofet ziskanych bodi 160 85

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pfipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

Autorka prace se zabyva aktudlni problematikou, kterou popisuje z mnoha hledisek. Prace
je napsana ctivé, odbornou terminologii. Autorka doplnila hlediska tykajici se chirurgické
lécby. veetné komplikaci stomie, péce o stomii, oSetfovatelské péle vSeobecnou sestrou,
zminén je dotaznik FBDQ. Obcas se v textu objevuji pteklepy, nadpisy se pisi jiz na novou
stranu (str. 27,32,38,72,73). Vyjimecné je vyuzit zastaraly pojem zdravotni sestra a dietni
setra (v dalSim textu jiz spravné). Vzhledem k tématu prace je popsana zbyte¢né urostomie a
tracheostomie. Citace v textu teoretické Casti be. prace jsou uvedeny dle normy, nikoli
internetové a v diskuzi. V praktické ¢asti prace chybi vyzkumné otazky a popis uvedeného
pozorovani. Zpracovany byly podrobné 3 rozhovory respondentll a oSettovatelsky proces 1
respondetky. V oSetiovatelském procesu je po oSetiovateiské diagnoze oSetiovatelsky cil
(nikoli vysledek). je vhodné stanovovat splnitelny cil (nikoli nebude pocitovat unavu - str.
75). Hodnoceni efektu oSetfovatelské péce neni vzdy konkrétni. Je vyuzito mnoho $kal a
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propracovany edukacni plan. Analyza vysledki neobsahuje dokonalou interpretaci, porovnani
vysledkl Setfeni patii do diskuze. V diskuzi jsou porovnavany vysledky Setieni s jinymi
autory. Literarni zdroje jsou vyuzity kvalitni, reSerZe nedoloZena.

Otazky: 1) Beckova stupnice byla vyuzita pouze u 1 respondenta? Z jakého davodu?

Bakalarskou praci k obhajobé (nchodici se skrtnéte):

Doporuduji Doporucuji s vyhradou Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku):

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: velmi dobre.

Podet bodii Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél

Miste, datum: V Plzni dne 25.6.201

Podpis: 7</,L‘I L(/{,/" /) “"“";



