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ANO NE
ﬁ(nehodwl se Skrtnéte): ;
Orlglna llta kvalifikaéni price
v % (dog Ini vedouci katedry) 1004,
- ‘ : . Maximalni | Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddil dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova Groven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feleni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasn& definovany cile prace, popis
probiému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reser$e ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyCné literatute, prace s citaéni a
bibliografickou normou
7 | Zhodnocent eoreticke Eisti potet bod | hedaocent
{vypliteu price teoreticko- empirickdy 20 ~ -
2.1 | Odborna uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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s S - Maximalni Bodové
3 Uroven zpracoyani e‘“?“‘?““_‘?;cas“ | pocet bodu “hodnoceni
o iGevplnte woprace wa d\(» erpiri ickd) g
1 , 40 ‘
3.1 Vyvazenost teoxetlcke a empmcke Casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile price 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 5 5
vysledk préce
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavaich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)
, . Lo . s Maximalni Bodové
4 | Uroveti zpracovini historicko-srovnivaci price | et hodii | hodnoceni
(uw‘n pouze u price feoreticke, nahrazufe oddit 2 a3) , ~ o
: ; : 60
4.1 | Odborna roven textu 5 -
49 Vybér materialit a zdrojli- vhodnost, relevantnost, 20 -
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 -
hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladdl, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argument? z diskuze, komu je text 5 -
uréen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setteni)
S | Pri Prmos kvallflkacnl prace, navrhy a opatrem pro praxn S 5
6 Celkovy pocet znskanych bodu 100 98

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V ptipade, ze doslo ke snizeni bodového

ohodnoceni, vypliite vzdy):

Ad 1.4: byla bohuzel zvolena forma s obrazkovou piilohou na konci prace, ¢imZ je vyznamné
sniZena prehlednost priace. Dohledavani obrazki u vedenych v textu zhorSuje kontinuitu Cteni.
Dle mého nazoru se pro obor Iépe hodi forma vlozenych obrazkl v textu.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporuduji

D criisvihrad

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znimky: 98/1
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Pocet bodu Znamka
100 -90 |
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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