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. . Moznosti objektivizace lymfatického otoku po ablaci
Nazev prace
prsu
Vedouci price Mgr. Iva Viékova
Poclet konzultaci 2. roénik 3. roénik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
Pocet &islovanych stran 41
Poéet piloh 18
Pocet titulii v éeském jazyce 34
min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce 25
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 0
Dol’ozeny S(’)uh!asv : ANO NE
s vyzkumnym Setienim
Originalita kvalifika¢ni prace 100%
v % (doplni vedouci katedry) ¢
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaFské price pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalai'ské prace 5 5
12 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilé dle typu kvalifika¢ni 5 5
" | prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fedeni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reerse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy&né literatufe, price s citadni a
bibliografickou normou
: L Maximalni Bodové
3 | hedueeent fevretichd £ potet bodii | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna tiroveti textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost Eerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové

3 Uroveii zpracovani empirické ¢4sti poéet bodii | hodnoceni

(vypliite u prace teoreticko- empirické)

40
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické &asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 S
3.3 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladi, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 5 5
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5

hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti & odmitnuti otdzek,

predpoklad, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporucent pro 5 5
praxi a dal$i vyzkumné $etieni)

Maximalni Bodové

: i ani historicko-srovndvaci prac u : .
4 | Uroveii zpracovini historicko-srovnavaci price podet bodéa | hodnoceni

(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborna Groveti textu 5 --
49 Vybér materiali a zdrojii- vhodnost, relevantnost, 20 --
| obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 --
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 -
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledka s cili prace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 -
uren, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfenf)
S | PFinos kvalifikaéni price, navrhy a opatfeni pro praxi 5 S
6 | Celkovy pocet ziskanych bodt 100 96

Otazky, pFipadny komentaF k bakala¥ské praci (V pfipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

PiedloZena prace plng splituje pozadavky bakalatské prace.

Autorce miizeme podotknout chyby v podob& nedodreni citaéni normy, kdy v teoretické &asti
pouzila nespravnou cita¢ni normu u obr. 4 na str. 33, zdroj:
https://insights.ovid.com/crossref?an=01274882-201805000-00005. Déle v metodice prace na
str. 39 popisuje méfeni obvodi horni kongetiny, ale bohuZel neuvedla piesnou citaéni normu
publikace, podle které provadéla vyseteni. Na str. 51 v diskuzni sekci bych doporucila pfimou
citaci Casley — Smith (2001)....

Oproti drobnym cita¢nim nedostatkiim je téeba briskné vyzdvihnout, Ze v celé praci se prolinaji
autorky praktické zkudenosti s velikym zdjmem o tuto problematiku. S kvalitné nadtenou
literaturou predev$im piedni Seské lymfologické Spi¢ky dokazala argumentovat i konfrontovat
své vysledky v diskuzni ¢4sti se zahraniéni literaturou. Poukézala tak na celkovy piistup
fyzioterapeuta k lymfedému, na ktery se &asto zapomina.
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Bakalafskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporuduji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zniamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Poéet bodi Znimka
100 -90 1
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni, 19. 4. 2019
7.



