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Posudek k diplomové praci Lindy Coufalové
s»Institut sluzebnosti v fimském pravu a v aktualnim ¢eském pravu“

Diplomantka si dala za cil popsat jednotliva pojeti institutu sluZebnosti v pravu
fimském (RP) a v aktualnim pravu Ceském, konkrétn€ v novém obcéanském zakoniku (NOZ),
shody a pfipadné rozdily. Podotykd, Ze NOZ se piihlasil k respektovani stfedoevropského
pravniho mysleni a tim i k fimskému pravu. Diky tomu se mohl uskuteénit navrat pojmu
sluZebnost i do ¢eského prava.

V prvni &asti prace, rozdélené do Sesti kapitol, je pfedstaven institut sluzebnosti
v fimském pravu, a to nejprve v kontextu znovuobjeveni justinianského RP ve sttedovéku.
Dile je podrobné vysvétlen samotny pojem sluZebnosti a jejich zékladnich vlastnosti, jsou
popsany cesty vedouci ke vzniku sluZebnosti, jakoZ i moZnosti jejich ochrany a zaniku. Dale
diplomantka pfedstavuje jednotlivé typy sluZebnosti a to jak pozemkovych, tak i osobnich.

V druhé ¢&asti prace se diplomantka zabyva tématem sluZebnosti v NOZ. Pfipomina
rozdil mezi realnymi bfemeny, ktera ukladaji aktivni povinnost néco ddvat nebo konat, a
sluzebnostmi, pro které je typicky postih vlastnika sluZebné véci. Nejprve se soustfedi na
znéni § 1257, ktery definuje v NOZ zékladni vymezeni sluzebnosti. Dale popisuje moZnosti
vzniku sluZebnosti, povinnosti a prava vyplyvajici ze sluZebnosti, zptisoby ochrany a zaniku
sluzebnosti. Nakolik se tyka rozdéleni sluzebnosti, ziistivd nové nadale zachovano rozdéleni
na sluZebnosti pozemkové a osobni, pfiemz viak jiZ se sluzebnosti pozemkové nerozdéluji
na venkovské a méstské. V NOZ se nachazi pouze demonstrativni vy&et sluzebnosti, nadale se
tedy jedna o systém, ktery je otevieny pravni tvofivosti ucastnikti pravniho vztahu.

Ve tieti zavéreCné &asti prace diplomantka srovnavé institut sluZebnosti v RP a
v NOZ. Zabyva se situaci, feSenou odligné v RP a vNOZ, kde podle NOZ je dovoleno
vlastnikovi zatiZit jeden sviij pozemek ve prospéch dalsiho svého pozemku, zatimco v RP
platila zésada “nemini res sua servit“. Dalsi rozdily, na které upozortiuje, se objevuji rovnéz
v oblasti vydrZeni a zaniku sluZebnosti. Diivod, pro¢ u pozemkovych sluzebnosti se v NOZ jiz
neobjevuje déleni na sluzebnosti venkovské a méstské, které existovalo naopak v RP, spo&iva
v diametrdlnim rozdilu mezi Zivotem ve mé&sté a na venkové v dobé antiky, nesrovnatelném
s dnesni situaci. I RP ovSem dovolovalo, jak diplomantka podotykd, uziti venkovskych
sluZzebnosti ve mést& a naopak. V&tsi odchylku od RP ptines] NOZ rovn&Z v souvislosti se
sluZebnostmi stezky a cesty. Nésleduje srovnani sluZebnosti osobnich z pohledu RP a NOZ.

V zavéru, kterym je prace zakoncena, jsou shrnuty vysledky, ke kterym diplomantka
dosla. Kon¢i konstatovanim, Ze poznani pramend, z nichZ soucasné pravo vychazi, je nejenom
uZiteCnym prostfedkem k lepSimu pochopeni platného prava, ale rovnéZ cestou k tomu, aby se
pravo opét ve spolecnosti téilo patfiéné tcte.

Je pfipojen seznam pouzitych zkratek, prameni a literatury a anglické shrnuti.

Prace je dle mého nazoru vypracovana kvalitn€ a je mozno ji doporucit k obhajobé.
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