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Diplomant Be. Jan Kamrad si jako své téma diplomové price vybral stale aktualni tematiku Primé volby
prezidenta a jeji dopady na distavni systém. Diplomova prace sama je rozdélena na 5 samostatnych kapitol, dale
obsahuje Gvod, z4vér, cizojazy¢né resumé a seznam pouzité literatury.

V tvodu diplomové prace diplomant pfedestira v kratkosti cestu zavedeni piimé volby hlavy stitu
v Ceské republice s tim, Ze jeho cilem je poskytnout vhled problematice piimé volby hlavy stitu v Sir$im
kontextu, a to zejména v souvislosti na psobeni prvniho piimo voleného prezidenta Ceské republiky
Milo$e Zemana. V tvodu diplomant téZ vymezuje metodiku svého zkoumani a pfedpoklidané clenéni
své price. Jako oponentka diplomové price musim zddraznit, ze tvod diplomové price mé veskeré
potiebné nalezitosti.

Prvni kapitola diplomové price je tematicky vénovana problematice postaveni prezidenta a
charakteristice jeho ufadu. Diplomant v této kapitole vhodné pfedstavuje dstavni orgin prezidenta
republiky jako hlavu stitu, a to ve stitovédnych a historickych souvislostech. Prvni kapitola je clenéna
dale na dil¢{ podkapitoly, které viak nejsou bohuzel cislovany (napf. str. 5 a str. 8). Diplomant taktéz v
prvni kapitole charakterizuje postaveni a pravomoci prezidenta Ceské republiky, jakoZ i jeho
odpovédnost, kterou diplomant sprivné charakterizuje v roviné Ustavnépravni a uUstavnépoliticke
odpovédnosti, chybi zde viak charakteristika odpovédnosti trestnépravni ve smyslu ¢l. 65 odst. 1 Ustavy.
Té se diplomant konkrétnéji vénuje az na str. 47 a nasl. své prace.

Druhi kapitole diplomové price je vénovana problematice zavedeni piimé volby prezidenta v
Ceské republice. Diplomant znovu velmi vhodné popisuje historické souvislosti a politické davody, které
vedly ke zméné z nepiimého zptsobu volby prezidenta republiky na volbu piimou. Ve tfeti kapitole se
diplomant zabyva pribéhem ptvniho volebniho obdobi piimo voleného prezidenta Ceské republiky.
Diplomant se vyjadfuje ke jmenovéni tzv. ufednické vlady J. Rusnoka v kontextu pfedchozich
tfednickych vlad J. ToSovského a J. Fischera. Diplomant se dale vyjadfuje k problematice jmenovani
predsedy vlady a sifi diskrece prezidenta republiky pfi vykonu této pravomoci a dochazi k zavéru, ze by
mél prezident republiky vybrat takového piedsedu vlady, ktery je schopen sestavit takovou vladu, jez
nasledné ziski davéru Poslanecké snémovny. Stranou diplomant neponechava ani spor o jmenovani

vysokoskolskych profesori.



Ctvrta kapitola je vénovana dopadim zavedeni piimé volby prezidenta republiky, ve které
diplomant piedstavuje argumenty pro i proti zavedeni piimé volby a konkrétni dopad pro stavni systém.
Diplomant dochazi k zavéru, ze zavedenim pfimé volby nemohlo dojit ke zménam v diskreci prezidenta
republiky pii vykonu svych pravomoci. Posledni kapitolu diplomant vénuje Gvaham de constitutione ferenda,
pfi¢emz navrhuje zménu koncepce odpovédnosti prezidenta republiky, posileni pozice vlady a zptesnéni
nékterjch pravomoci (diplomant vSak konktrétnéjsi navrhy bohuzel nepfedklada). V zavéru své prace
diplomant shrnuje zavéry, ke kterym dosel ve své diplomové praci.

Dle systému THESES nevykazuje piedlozena prace shodu s zadnou jinou praci. Jako oponentka
musim konstatovat, ze diplomova prace Be. Jana Kamrada s tématem Prémd volba presidenta a jeji dopady na
dstavni systém je praci velmi zdafilou. Price sama ma minimum gramatickych chyb, je psana velmi ctivou
formou a diplomant ve své praci formuluje své vlastni myslenky. Diplomant vychazel ze sirokého spektra
literatury, monografické i ¢asopisecké, vhodné vyuzil téz legislativnich navrhd, pravnich pfedpist a
dostupné judikatury.

S ohledem na vyse uvedené tedy doporucuji diplomovou praci diplomanta Bc. Jana Kamrada s
tématem Primd volba presidenta a jeji dopady na distavni systém k obhajobé a s vyhradou ustniho projevu

navrhuji diplomovou praci hodnotit stupném vyborné.

Otazky oponenta:

1. Diplomant by se mél blize vyjadiit k trestnépravni odpovédnosti prezidenta republiky za trestné ciny
spachané po dobu vykonu své funkce.

2. Je tfeba kontrasignace pfedsedy vlady nebo jim povéfeného clena k rozhodnuti prezidenta republiky

o nejmenovana profesorem (tj. negativni rozhodnuti) ve smyslu rozhodnuti NSS vydaného pod sp.
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