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Diplomant bc. Michal Himmer pfedlozil diplomovou price na téma Impeachment v
komparativnim pojeti Citajici 80 stran vlastniho textu diplomové prace, piicemz prace sama je dale
rozdélena do ctyf samostatnych kapitol, obsahuje Gvod a zavér diplomové prace, cizojazycné
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resumé a seznam pouzitych zdroji. Na uvod tohoto oponentského posudku je nutné
konstatovat, ze diplomovat si zvolil velmi aktualni téma, které si zasluhuje nalezitou a

pravidelnou pozornost ze strany pravni védy.

V avodu diplomové price vymezuje diplomant divody, kterého vedly k vybéru tématu
pfedlozené diplomové price, cile diplomové prace, piedpokladanou strukturu mozny piinos,
jakoz 1 metodiku (komparacni kritéria) vlastniho zkoumani zvoleného tématu. Uvod diplomové

prace tak ma veskeré nalezitosti a splfuje tedy veskeré pozadavky uvodu diplomové prace.

V prvni kapitole se diplomant zabjva problematikou impeachmentu jako pravniho
institutu, kde diplomant spravné dochazi k zavéru, Ze ustavy jednotlivych statd impeachment
nedefinuji a je tedy nutné zkoumat zavery pravni védy, piicemz vzhledem ke zvolenému tématu
se diplomant spravné omezuje jen na obecné informace o pfedmétném Institutu, pficemz

v konkrétnostech odkazuje na dilci kapitoly své prace.

Druha kapitola diplomové price je vénovana konkrétnim piikladim impeachmentu ve
Spojenych statech americkych, Brazilské federativni republice, Jihoafrické republice a Litevské
tepublice. Jednotlivé ustavni Uptravy rozebira velmi podrobné, pficemz je vhodné dopliuje
ptipady z ustavni praxe. Tato kapitola pfedstavuje tézisté diplomové prace. V piipadé Litevské
republiky ma viak oponentka konkrétni vjhradu ke tvizeni, 7e problémem impeachmentu R.
Paksase byla, ve svétle rozhodnuti ESLP (CASE OF PAKSAS v. LITHUANIA - Application

no. 34932/04), ztrita zplsobilosti znovu nabyt prezidentsky ufad (v komparativni casti



piedmétného rozhodnuti dava za priklad Ceskou republiku i Slovensko). Problémem ve svétle
citovaného rozhodnuti byla ztrita zpisobilosti nabyt jakoukoliv vefejnou funkci, ve které je
nutné slozit slib v souladu s litevskou ustavou, zejména pak ztrata pasivniho volebniho prava

clena litevské patlamentu. V této ¢asti ESLP posoudil stiZznost za diivodnou.

Tteti kapitola diplomové price je pak vénovana komparaci pravni Gpravy, pficemz
diplomant dodtzuje nastavena kompatacni kritéria, ktera pfedstavil v avodu své diplomové
ptice. Predmétné zavéry v zavéru tieti kapitoly shrnuje a vyjadfuje pfesvédceni, Ze institut
impeachmentu je svébytnym privnim institutem, ktery je v kazdém zkoumaném ustavnim
systému v zisadé unikitnim. Posledni ctvrta kapitola je tematicky vénovana idedlnimn modelu
impeachmentu. V této kapitole diplomant pifinsi navod, jak by podle jeho nazoru mél ideilni
model impeachmentu vypadat v Gstavnich systémech, pfiemz primirné hleda pro své zavéry

pouceni z problematickych aspektt ustavnich systému, které ve své praci zkoumal.

V zavéru diplomové price odpovida diplomant na vyzkumné otazky a provadi shrnuti
zavérd, ke kterym v diplomové praci dospél. Zavér odpovida narokim kladenym na tento typ

kvalifikacni prace.

Z formalniho hlediska ma oponentka prace namitku, co do pouziti poznamek pod carou,
kdy je v textu samém se pozniamky pod carou uvadi az za interpunkéni znaménka, nikoliv pred
né. V piipadé nékolika citaci (str. 16 diplomové prace, str. 17, str. 18...) je nutné oddélit tyto
citace mezerou, nebot’ v konkrétnim prvnim pfipadé (str. 16)se ony dv¢ citace tvaii jako jedna
s & 5455. Citaéni norma je vSak jako takova v pofadku a diplomant ve své praci dodrzuje
zvolenou citaéni normu disledné. Diplomova price je psana velmi ctivou formou, je prosta
preklept a gramatickych chyb. Dalsi formalni namitkou oponentky je skutecnost, ze diplomant
sva schémata a diagramy nedisluje tak, jak pozaduje Vyhldska dékana FPR ¢&. 44D /2017 o statni
zavéreéné zkousce - obhajoba diplomové nebo bakalafské prace. V piipadé schémata na str. 31
diplomové price neni zcela zfejmé, zda se jedna o schéma autora, ¢i nikoliv. Predmétné formalni

ptipominky vsak nesnizuji zasadnim zpusobem kvalitu diplomové price.

Piestoze oponentka diplomové price ma k pfedlozené prici nékteré vyse uvedené
vyhrady, nelze piehlédnout fakt, ze si diplomant zvolil téma narocné, pracoval s mnoha
zahraniénimi zdroji, vyuZil nadstandardnich interpretaénich metod, a v praci samé pfinasi mnoho
podnétnych vlastnich myslenek, prace neni jen pouhou deskripci.

S ohledem na veskeré skuteénosti piedmétnou diplomovou praci doporucuji k obhajobé
a navthuji, s vyhradou tstniho projevu pii obhajobé samé, hodnoceni stupném velmi dobfe az

vyborné.



Otazky k obhajobé:

1. Jaké byly konkrétni zavéry ESLP ve véci rozhodnuti o stiznosti R. Paksase proti Litvé?

2. Pokud diplomant ve své prici hleda idealni model impeachmentu, respektive piinasi

seznam doporuceni, jakd slaba mista ma, podle jeho nidzoru, model Gstavni Zaloby Senatu

proti prezidentu republiku ve smyslu cl. 65 odst. 2 Ijstavy CR?

V Praze dne 23. 4. 2019







