Posudek oponenta
na diplomovou praci Igora Chalachana na téma
»Vybrané aspekty evropského spotrebitelského prava“

(Plzen, 2019, 80 cislovanych stran)

L.
Téma prace
Posuzovana prace je zamérena na dnes jiZ tradi¢ni téma spotfebitelského prava v EU, které se
sice stale aktivné rozviji, nicméné nejde jiz o Zadnou revolu¢ni oblast harmonizace prava
¢lenskych statd EU jako v 80. letech minulého stoleti. Autor spravné nazvem prace naznacuje,
Ze nebude analyzovat celou sumu unijnfho spotirebitelského prava, jelikoZ tato masa je jiz

dnes tématem spiSe pro monografii dalece presahujici rozsah diplomové prace.

IL
Splnéni cilii prace, obsahova uroven
Samotna prace obsahuje 10 ¢islovanych kapitol, které viak v rozporu s prislusnymi pravidly
zahrnuji jak ivod a zavér, tak i resumé, seznam pouZzitych zdroji a dokonce i seznam tabulek a
grafii. JiZ tento pohled na obsah diplomové prace proto nevytvari ve ctenari pozitivni dojem,
nebot demonstruje nezvlddnuti zakladnich pravidel pro psani kvalifikatnich praci.
Po ivodnim vysvétleni tématu a terminologickém tivodu se diplomant dale vénuje procesnim
aspektiim ochrany spotiebitele, vjehoZz ramci zminuje velmi kratce fizeni o drobnych
narocich a smérnici ADR, avSak jiZ nezminuje zasadni Narizeni ¢. 524/2013 o reSeni
spotrebitelskych sporl on-line. Pomérné rozsdhle se vénuje otazce kolektivniho vymahani
spottebitelskych prav, a to jak z hlediska legislativnich navrhii na tGrovni EU, tak i v CR. Tato
nerovnovaha vrozsahu analyzy kolektivniho a individudlniho vymahani spotrebitelskych
prav je do o¢i bijici a nelogicka. V nasledujicich kapitolach vénovanych zemépisnému
blokovani a dvoji kvalité potravin autor vysvétluje princip téchto institutl a rozebira kratce

prisluSnou pravni tpravu.

Za cil svého dila si autor vytkl pomérné vagné ,popis a analyzu vybranych aspektt
spotrebitelského prava“, ptricemZ posléze dodava, Ze se zamérit chce zejména ukotveni
spotrebitelského prava v systému evropského prava, procesni aspekty ochrany spotrebitele,
zakizané zemépisné blokovani, dvoji kvalitu potravin a vliv GDPR na spotrebitelsky

marketing. Bohuzel v praci absentuje formulace jakékoli pracovni hypotézy a s tim souvisejici



metodologie, z toho plyne, Ze nelze piedpokladat dosaZeni jakychkoli hlubsich analytickych
z4vérd, nebot i pii splnéni vytéenych cild 1ze maximalné naplnit popis ¢i rozbor jednotlivych
vybranych instituti. Sir§f souvislosti takového rozboru, resp. vlastni doporuceni de lege
ferenda vSak bez poctivé definice hypotézy a stanoveni vhodné metodologie vSak neni mozZné
syntetizovat. Z tohoto divodu lze sice cile prace oznacit za formalné splnéné, nicméné

z pohledu oponenta byly v prvé fadé nespravné a nedostatecné definované.

I11.
Teoreticka uroven prace
Pfi hodnoceni teoretické stranky je nutné pozitivné ocenit pomérné Siroky zabér rozebirané
problematiky, kdy autor nezapomnél zminit napt. souvislost spotrebitelského prava s volnym
pohybem zboZi a judikaturou ve véci Cassis de Dijon, v pripadé geoblokace pak zase
napt. smérnici o sluzbach. Na druhou stranu se vS$ak autor dopousti nékterych zasadnich
neptesnosti, které demonstruji bud’ neznalost, nebo velmi povrchni kontrolu vysledného
textu. Zminit lze napf. na str. 11 formulaci, Ze ¢lanek 36 SFEU obsahuje liberaéni diivody pro
ospravedlnéni poru$eni volného pohybu zboZi, pfitom vSak jde pouze o ospravedlnéni
poruseni kvantitativnich omezeni a opatfeni s rovnocennym t¢inkem. Nebo v procesni oblasti
zcela absentujici nafizeni Brusel I, které umoZiuje spotiebiteli vyuZit prisluSnosti jeho
domécich vnitrostatnich soudti, coZ zdsadnim zplisobem uleh¢uje vedeni preshrani¢nich
sporil. Pokud jde o problematiku geoblokace, diplomant spravné rozebira Natizeni 2018/302,
avsak jiZz viibec nezmifiuje rovnéZ aplikovatelné Narizeni 2017/1128 o preshranicni
prenositelnosti on-line sluzeb poskytujicich obsah v ramci vnitfniho trhu. Nejde tedy o zcela
ojedinélé nedostatky, ale spiSe o vady koncep¢niho charakteru. Z odborného hlediska lze

proto praci pies jeji jinak sympaticky rozsah povazZovat spiSe za podpriimérnou.

IV.
Formalni uroven prace
Formalni uroveii celého dila je aZ na vyjimky akceptovatelnd, prace je bez castych
gramatickych chyb ¢ jinych jazykovych vad. Na druhou stranu je zjevné, Ze se autor
nevyvaroval nékterych vad (napf. ,s pfimim u¢inkem" na str. 63) nebo chybné v celé praci
pouZiva spojeni ,spottebitelsky acquis“ namisto ustaleného ,spotiebitelské acquis”. To svédci

jak o nedostate¢né finalni kontrole jazykové tirovné, ale ¢astecné také o chybném piejimani

celych pravnich vyrazi.



V.
Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji shrnout, Ze hodnocena diplomova prace spliiuje minimalni obsahové,
formalni i odborné poZadavky kladené na diplomové prace, a proto ji doporucuji k obhajobé
s predbéZnym hodnocenim dobte. V rdmci tstni rozpravy navrhuji, aby diplomant zodpovédél

nasledujici otazky:

1. MiiZe tzv. geoblokace vytvdret také prekdZku férové hospoddrské soutéZi a tvorit tak
zakdzanou obchodni praktiku?

2. Vysvétlete soubéh Narizeni 2018/302 a 2017/1128 na problematiku geoblokace? Mohou se na
konkrétni pripady aplikovat obé paralelné nebo jen komplementdrné?

3. Je legdlni geoblokaci obchdzet s pouZitim technickych prostredku jako napr. VPN?
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